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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ВВЕДЕН1Е. 



Въ преддагаемомъ изсл-Ьдованхи мы им'Ьемъ въ виду изучить 
процессъ возникновения и развит1я землевлад'Ьшя и земле- 
д-Ьлхя въ небольшой части южной окраины Московскаго го- 
сударства ХТП стол-Ьтхя, составляющей въ настоящее время 
части губерн1й Курской и Воронежской и части местностей, 
къ нимъ прилегающихъ. Мы остановили наше вниманхе на 
изучеши истор1и названныхъ вопросовъ въ указанной м-ёст- 
ности по причинамъ, изъ которыхъ зд-Ьсь будетъ достаточна 

:азать на сл-Ьдующхя. 

1Мы думаемъ, что написать истор1Ю сельскаго хозяйства всей 
Р1сс1и при современномъ положен1и нашихъ историческихъ 
;^н1шй врядъ ли возможно, и, во всякомъ сдуча-Ь, такая за- 
дача была бы непосильна для насъ, не историка, а эконо- 
миста по профессии. Правда, если подъ историей сельскаго 
хозяйства разум-Ьть исторгю техническихъ усовершенствова- 
Н1Й въ этой области, или исторхю правительственныхъ м^ро- 
пр1ят1Й, направленныхъ на усовершенствованхе этой области 
промышленности, то задача значительно упростится. Такъ 
именно понимаютъ истор1ю сельскаго хозяйства большинство 
писавшихъ о ней ^). Но можно сказать, что громадное боль- 



1) Наиъ пзв-^стпы сл1}дующ1я сочиеенхл, иосвященвыя истор1п сельсБаго 
хозяйства, нанисаыныя съ указанной въ текст*]^ узко - полицейской точки 
зр'Ён1л. Платоновъ И. О м'^рахъ, принятыхъ въ Росс1и къ лоощренш и 
усовершенствован]ю сельскаго хозяйства вообще, въ Ж. М. 6. Д. 1838 г» 
Беселовск1й. Историческое обозр^ше правительственныхъ м:]Ьръ по части 
землед-Ьлья отъ древнЬйшпхъ временъ до учреждения Министерства Госу- 
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шинство техническихъ усовершенствован1Й въ сельскомъ хо- 

з^1Йств'Ь Росс1и произошло на нашихъ глазахъ. Зам'Ьна серпа 

косой, столь энергически рекомендованная преобразователемъ 

^|у. ' Росс1и — ,,понеже что добро и надобно, а новое, то наши люди 

безъ принужден1я не сд'Ьлаютъ" — не совершилась еш;е и по 
настоящее время, бол-Ье усовергаенствованныя оруд1я и ма- 
шины д-Ьлаютъ еще только теперь свои первыя завоеван1я, а 
^п в-Ьковое трехполье заколебалось только въ продолжен1е по- 

сл'Ёдняго 25-л'1Ьт1я, оставаясь все-таки господствующей си- 
стемой полеводства на всемъ огромномъ пространств-Ь им- 
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дарствевныхъ Имуществъ въ/К. М. Г. И. 1842 г. Турчпновичъ О. йстор1я 

сельскаго хозяйства въ Росс]и огъ временъ псторическпхъ до 1850 года. 

'^1 С.-П.-Б. 1853 г. Холещ;1Й. Обозр*н1в успЬховъ сельскаго хозяйства въ 

Росс1и съ исторпческимъ изложен1еыъ правительственныхъ м'Ьръ по улуч- 
шен1ю хозяйства. Шевъ, 1855 г. Чугуаовъ А. ИсторнческШобзоръ ш'Ьръ 
правительства къ развпт1ю землед'Ьльн въ Росс1п. Казапь, 1858. Понома- 
ревъ Н. Исгорпческ1йобзоръ иравмтельствеппыхъ м11ропр1ЯГ1Г1 къ развитш 
сельскаго хозяйства въ Росс1и. С.-П.-Б. 1889. Сюда :ке вужно отнести: 
Историческое обозр^пхе м*ръ правительства къ поощреп1ю садоводства и 

винод'Ьл1я въРосс1м въ Ж.М. Г. И. 1841., ч. Шк. V; Червопятовъ. История 
6-\ овцеводства въ Росс1|1— и еще н Ьиоторыя мев-Ье важыыя. Особое мЬсто занп- 

%/. ыаютъ книги гг. Сов^това н Аристова. Первый дЬлаетъ попытку пред- 

ставить истор1ю спстемъ полеваго хозяйства въ Росс1и (книга озаглавлеса 
„О системахъ землед'Ьлья"), и дЬлаетъ экскурс1и, правда очень пебольппя, 
5@^ въ область памятниковъ истор1и и права. Схематичность пзложен1я п часто 

ШУ' не совсЁмъ правпльвыя толковап1я памятпиковъ составляютъ существен- 

р^ вые недостатки уже устар'^вшей въ настоящее время книги г. СовЬтова, 

Р'/^ пм-Ьвшей однако свое зпачен1е въ скудной русской литератур*. Книга г. 

V . Аристова »0 промышленности въ древней Руси" остается и до настоящаго 

5^ времени лучшпмъ сочинен1емъ въ этой области. Исгор1и сельскаго хозяй- 

;; ства авторъ посвящаетъ однако очень немного мЬста въ своей богатой со- 

к'- держан1е>1ъ книг*. Опъ трактуетъ о сельскомъ хозяйстве древн-Ьйшаго вре- 

мени въ глав*]^, названной „Промышленность, касающаяся ппщп и питья^ 
стр. 1-82. Весьма интересный св']Ьд'Ьв1я, касающ1яся сельскаго быта древ- 
ней Руси собраны авторомъ и во II глав-Ё, въ которой онъ трактуетъ между 
прочимъ о плотничестве стр. 83 — 101, о землед11льческнхъ оруд1яхъ, стр. 
112 — ИЗ, ы-Ьховомъ и кожевенномъ промыслахъ, стр. 145 — 153. Въ 1У 
глав^^ ,,Промышлеппость передаточная** есть много весьма ц1)Нныхъ дан- 
ныхъ по пстор1и колонизац1и въ древн'Ьйш1Й пер1одъ, внутренней л внеш- 
ней торговл^Ь, иутяхъ сообщен1Я и т. д. Въ приложен1и II книги приве- 
дены весьма интересные матер1алы по исторхи ц-Ьнъ въ древней Руси, къ 
сожал'Ьп1ю мало разработанные. Н-Ькоторыя положеи1я г. Аристова, какъ, 
напр., утвержденхе, что „такъ какъ природа, служа естестве ннымъ источ- 
ннкоыъ довольства народнаго, была богаче въ древнее время, то и общее 
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перш. Введенхе въ обиходъ нашего сельскаго хозяйства н*- 
которыхъ новыхъ культурныхъ растен1Й (табака, картофеля, 
ч^ахарной свекловицы ^)икормовыхъ травъ ^} и разведен1е такъ 



'благосостоян1е парода было бол-Ье удовлетворительно до XV вЬка,ч']}мъ, напр. 
въХУ1иХУ11 в., когда природа сделалась скуднее, л'Ьсовъ, зверей и другихъ 
источииковъ богатства ыепьгае, а большая часть земель и угодхй находи- 
лась въ расиоряжен1и духовенства и болръ", илп что „истрачивая время 
и сплы на черную разработку широкой и скупой страны своей, руссюй 
нарол'ь естественно не въ состоян1п былъ быстро двигаться по пути дивп- 
дпзаши въ древнюю пору" (стр. 260) — представляются памъ прямо такн 
неиравпльпыми и авторомъ недоказапннмп, но г^мъ не менЬе книга г. 
Аристова по богатству своего содержан1я можетъ быть все-таки названа 
весьма ц'Ьпной п но настоящее время, т1шъ бол-Ье, что авторъ всегда чер- 
паетъ своп св'Ьд1*н1я пзъ первоисточппковъ. Зам'Ьтнмъ въ заключевхе, что 
авторъ говорптъ въ своей книг]! о промышленности Росс1И только до ХУ 
в'^ка. Заел ужи ваетъ болыпаго вниман1л небольшая статья Б']^ляева — 
^0 землед'Ьлш въ древней Руси", напечатанная въ „Трудахъ^' В. Э. О. за 
1866 годъ, т. I, вып. III и 1У и т. И, вып. I и Стр ом и л ова—^ Скотоводство 
древней Руси" въ „Жур. Сельскаго Хозяйства и Мсоводства" 1871. Апрель. 
Пзъ м-Ьстныхъ нзсл-Ьдоваозй укажемъ па брошюру г. Вейнберга— „Очеркъ, 
-Сельско-хозяйственной промышленности Воронежской губерши", въ ко- 
торой авторъ пользуется матер1аломъ писцовыхъ книгъ^ но, какъ кажется, 
слишкомъ идеалнзируетъ старину. Отрывочныя св'ЬдЬнхя о хозяйстве двор- 
довомъ п монастырскомъ въ особенпостп можно найти въ очень многихъсо- 
чинен1яхъ. Огм-Ьтимъеще весьма замечательную статью Забелина— „Боль- 
шой боярппъ въсвоемъ вотчпнномъ хозяйств-Ь", въ „В'Ьстнпе'Ь Европы" за 
1871 г. Къ сожал'йн1ю авторъ ея не указываетъ источииковъ свопхъ испол- 
яенныхъ интереса свЬдЬнзй о хозяйств'Ь боярина Морозова. 

1) Въ 1797 году въ ВоронежФ. уже суп1.ествовалъ сахарный заводъ. См. 
Болховптиновъ — Историческое, географическое и экономическое описаше 
Воронежской губерн!и, собранное пзъ истор1и, архпвныхъ записокъ и ска* 
зан1Й. Воронежъ, 1800 г., стр. 29. 

2) Зд'Ьсь уместно будетъ привести св'Ьд'Ьн1я о едва ди не первомъ въ Рос- 
-сш опыт'!^ поС'ква кормовыхъ травъ еп1,е въ ХУИ стол1^т1и. Известный спод- 
вижниБъ царя Алекс1}н Михайловича и одннъ изъ образован н']Ьйшихъ людей 
своего времени, бояринъМорозовъ, иров'Ьдавъ, что его сос4дъ по им-Ьнш, 
н^^мецъ, полЕовнпкъ Егапъ Графортъ с^еть на своей земл*^ какое-то сЬия 
^ензатъ (рейгрась?), пригласилъ этого полковника къ себ-Ь въ им-Ьихе съ 

просьбой произвести такой же пос11Въ и у него. Приващпкамъ своимъ 
Морозовъ посладъ сл'^дуюиЦй приказъ, который мы приводпмъ зд-Ьсь въ 
лодлинныхъ словахъ: „По'Ъхалъ къ вамъ въ вотчины мои иолковникъЕгьнъ 
Адександровъ Графортъ земли объискнвать, которая бъ земля годилась по- 
с.Ьять для меня заморскимъ с1}млиемъ рензатомъ. И какъ онъ пр1']Ьдетъ и 
гд-Ь обып^етъ м-Ьсто и вы бъ землю велЬли готовить сколько десятинъ ему 
надобно НПО скольку (разъ) велитъ перепахивать землю— такъ все по его а 






«V 



, ч 



. I 



I 



, > 



— 4 — 

называемыхъ улучшенныхъ породъ скота, составляютъ относи- 
тельныя новинки въ нашемъ сельскомъ, по преимуществу лПО» 
м-Ьщичьемъ^^ быту на протяжен1и двухъ посл-Ьднихъ стол^тхй. 
Только со времени крестьянской реФормы весь обликъ нашега 
сельскаго хозяйства изм-Ьнился, сд'Ьлался гораздо бол-Ье пест- 
рымъ, если такъ можно выразиться. Зд'Ьсь не м-Ьсто говорить^ 
о томъ колоссальномъ, нравственномъиматерхальномъ перево- 
рот-Ь, какой произвела въ нашихъ общественныхъотношешяхъ,. 
промышленной д1^ятельности, сельскомъ быту и проч. эта ве- 
ликая реформа. Передъ нею бл'Ьдн'Ьютъ и становятся ничтож- 
ными въ глазахь историка и въ особенности экономистам 
всЬ т'Ь правительственныя м-Ьропрхятхя, предг^ринимавшхяся 
для ^развит1я^^ и „усовершенствования^^ сельскаго хозяйства. 
Росс1и до 1861 года, излон{ен1емъ которыхъ заняты назван- 
выя выше сочинен1я. Мы не хотимъ сказать этимь, что вс'Ь. 
^^мФропрхятхя^^ эти прошли совершенно безсл'Ьдно въ про- 
шедшемъ и что они не им-Ьготъ значен1я въ будущемъ. Изъ- 
нашего дальн-Ьйшаго изложен1я будетъ видно, что правитель- 
ственная инишатива играла очень большую роль въ нашей 
народной жизни и въ т1Ьхъ случаяхъ, когда она шла на встречу 
назр'Ьвавшимъ народнымъ нуждамъ, она им1&ла самые благо- 
творные результаты и посл'Ьдств1я... но, при 'суш,ествоваши 
крЪйостнаго права правительственныя м'Ьропр1ят1Я, нап|^ав- 
ленныя на развит1е народнаго хозяйства, или требовали слиш- 
комъ большихъ и неравноц'Ьнныхъ жертвъ со стороны на- 



д-Ьдать. А какъ землю «тапутъ перепахпвать, полковнпкъ стапетъ самъ смо- 
треть. А будетъ гд'Ь опъ обыщетъ М'1>сто въ л-Ьсахъ и вамъ бы его тотчасъ ве- 
леть то м^сто чистить сколько ему надобно десятинъ. Одеолпчно бъ вамъ 
гд'^ онъ м1^сто изыщетъ въ Мурашки нЬ или въ Богородскомъ пли въ ипыхь 
моихъ Нижегородскйхъ и Арзамасскихъ вотчпвахъ— тутъ велЬть готовить, 
землю и делать такъ, какъ онъ станегъ указывать. А у него де тожъ за- 
морское с*]ия посЬяно на своей землЬ. А посп'Ьетъ то сЬыя къ Петрову 
дню. И какъ онъ учнетъ то С']1мя па своей земл*!; жать и вамъ бы вел-Ьть- 
въ то число быть и смотреть Артамошк'Ь Мпшевскому да крестьянамъ 
чедов'Ькамъ двумъ или тремъ, которымъ смышленымъ, чтобъ они вид^ли^ 
какъ станутъ то сЬмя жать и молотить и прятать. А какъ на моей земл1} 
станетъ сёять и они бъ, крестьяне мои, и того бъ смотрЬлп, чтобъ все пе- 
ренять же. А Артамошка Мишевсшй тутъ л:е былъ бы и оютр'Ьлъ тово, 
какъ станутъ с']5«ть" „В. Е.^, 1871. Заб^линъ. „Большой боярппъ въ сво- 
емъ вотчинномъ хозяйств'^", стр. 469. 
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1) Багал']ЬП. Очерки пзъ псторш колонизащп степноП окраины Москов- 
■скаго Государства. М. 1887, стр. 66. 
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рода или, гораздо чаще, не достигали ц-Ьли, разоиваясь о ковы, 
-связывавшхя народный трудъ... 

Можно, какъ кажется, изучать исторхю сельскаго хозяйства 
аи съ точки зр'Ьн1я роста техническихъ его усовершенство- 
ван1й, ни С'ь точки зр-Ьн!» полицейской, какъ следовало бы 
назвать изложенную выше точку зр'Ьн1я ,,истор1И правитель- 
ствен ныхъ м'ЬропрхятШ^Ч Истор1я сельскаго хозяйства, есть 
думается намъ, иетор1я заселен1я края и превращенхе дикихъ 
нолей, луговъ и л'Ьсовъ въ культурное состоян1е. При по- 
^редств'Ь какихъ силъ происходило это заселен1е и как1я ма- 
тер1альныя посл'Ьдствхя оно им'Ёло — это вопросы, на которые, 
по нашему мнЬнхго, прежде всего должно ответить историку 
4;ельскаго хозяйства. Ибо распашка полей, разведен1е скота, 
лоявлен1е той или иной системы полеводства, равно какъ ' :^| 

той или иной системы хозяйства и т. д. обуславливаются 
наличностью т'Ьхъ силъ и потребностей, съ которыми явля- 
ются въ новый край первые его насельники и прогрессивнымъ 
или регрессивнымъ развит1емъ этихъ силъ съ одной стороны 
и Физико-географическими, историческими и экономическими 
УСЛ0В1ЯМИ заселяемой страны съ другой. Историку сельскаго 
хозяйства, думается намъ, нужно также всегда им-^ть въ 
виду т'Ь юридическ1я услов1я, въ которыя въ данную эпоху 
поставляются трудъ и земля, какъ основные и необходимые 
^акторы сельскаго хозяйства, ибо въ зависимости отъ усло- 
в1й, въ которыя поставлены эти Факторы, находится движен1б 
впередъ или назадъ самаго состоян1я промышленной д'^^ятель- 
ности народа. 

Южная окраина Московскаго государства XVII стол-Ьтхя 
представляется очень удобвымъ объектомъ для изучен1я исто- 
рш землевлад'1^н1я и землед'1^л1я съ только-что указанной точки 
2р1^н1я. Эта окраина о?киваетъ посл'Ь долгаго сна, обусловлен- 
наго татарскимъ погромомъ, только во 2-й половин*]^ и даже 
3-й четверти XVI в-Ька. Курскъ совсЬмъ исчезъ на время мон- 
гольскаго ига и снова появляется только уже въ XVI сто- 
Л'Ьтхи ^). Въ книг-Ь прокурора верхней расправы Курскаго 
Наместничества Серг-Ья Ларшнова, изданной въ Москв* въ 
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1786 году ') и справедливо называемой проФ. Багал-Ьемъ ^) го- 
раздо бод-Ье источникомъ, ч1&мъ пособхемъ приизучен1и края^ 
и въ интересной стать-Ь г. Вержбицкаго, напечатанной въ ^Па- 
мятной книжк-Ь Курской губ. на 1892 годъ^^ ^), собраны скуд- 
ный л'1^тописныя изв'1Ьст1я о Курск-Ь посл-Ь Батыева нашеств1я^ 
Мы не будемъ повторять ихъ зд-Ьсь, такъ какъ изучен1е по- 
сл-ЬдстЕхй татарскаго погрома совершенно не входитъ въ нашу 
задачу *). Зв-Ьроловство и бортничество, т.-е. добыча меда отъ 
пчедъ, водившихся въ естественныхъ и искусственныхъ дуп- 
лахъ деревьевъ, составляли заня пе немногочисленнаго населе- 
Н1якрая, жители котораго были когда-то ^подъ трубами повиты, 
подъ шеломами взлел'^^яны, конецъ коп1я вскормлены*^... 

Путивль, Рыдьскъ, С'Ьвскъ и некоторые друг1ё города, съ^ 
которыми намъ придется встречаться въ дальн^йшемъ изло» 
женш, стоятъ также въ списк'ё древн'Ёйшихъ городовъ Россхи, 
но, повидимому, города эти уже не играли сколько-нибудь 
значительной роли въ драм-б, эпилогомъ которой было пере- 
несенхе экономической и политической жизни Руси изъ сред- 
няго течешя Днепра въ верхнее течеше Оки и Волги... 
Курскъ, Воронежъ, Б'Ьлгородъ, Валуйка, Осколъ, Яблоновъ 
и цЪлый рядъ другихъ городовъ, селъ и деревень возникаютъ 
только во второй половин* ХУ1 и въ XVII в-Ькахъ. Очень^ 
скоро эта местность получаетъ весьма большое значенхевъ го- 
сударственной жизни Москвы не только какъ передовая воен- 
но-сторожевая лишя,защиш;аюш;ая центральныя м']^стности отъ- 
татарскихъ и черкасскихъ наб-Ьгонъ, но и какъ житница. Из- 
в-Ьстно, что во время страшнаго голода, постигшаго Москву 



1) Опясав1е Курскаго нам']}стничества пзъ древнихъ и новыхъ разпыхъ 
о иемъ изв1>ст1&, собранное Серг'Ъемъ Лар10повым1., того наместниче- 
ства верхней Расправы Проиуроромь, нзд. въ Мосвв!^ въ вольной типогр. 
Пономарева. 1786. 

2) Ор. сИ., стр. XIV. 

3) Кратк1Й очеркъ Курской губ., стр. 1—44. 

*) Вотъ что чптаемъ ыы въ „Пов'Ьсти о град!» Курск* и зпамевхп пконы 
Бож1ей Матери*— иамйтник-Ь, относящемся къ ХУ11 в.: „и сему граду Курску 
11.1']^н^нну и до основашя разорену сущу бывшу и оттол-Ь мног1е годы пре- 
бывая пустЬя, п оть многлхъ л'1;тъ 8апуст'Ьн1я положен1е того града Курска 
и уЁздъ ве.иемъ древесем ь порастогла и многпыъ зв'Ьреыъ обиталище быша;. 
и отъ отстоя щпхъ близь того положеи1Я града Курска и пзъ городовъ пзъ 
Рыльска и иныхъ въ тЬхъ м'Ёст'Ьхг, ид-Ь б* положев1е и уЬздъ творяху^ 
люд1е хожАен1е орибытка своего ради зв'ЁреП п меда''. 
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въ 1600 — 2 годахъ, ^приб*гали къ изобильнымъ странамъ, 
въ числ'Ь коихъ наипаче г. Курскъ былъ, продавалась въ 
яемъ тогда четверть ржи по шести и по семи алтынъ. С1е- 
то бол^Ье умножило старан1е пещись къ заселен1Ю паки опу- 
сг]^лыхъ м'Ьстъ и къ размножению того землед'Ьл1я, отъ кото- 
раго и до днесь проистекаетъ знатная прибыль Росс1йской 
Имперш^' ^). 

Еще бол-Ье, ч*Ьмъ курскхй край, пострадалъ и запуст1^лъ 
поел* татарскаго погрома сосЬдшй съ нимъ воронежскхй. 
^Бяшебо пустыня З'Ьло всюду, не бо 6Ъ вид'Ьти тамо ничтоже, 
ни града, ни села, аще бо и бывше древле града, красни и 
нарочиты З'Ьло вид'Ьн1емъ'^, говоритъ авторъ описан1я путе- 
шеств1я Пимена, митрополита московскаго, про этотъ край *). 
То же подтверждаютъ позднЪйшхе путешественники, какъ 
напр. венец1анск1й посолъ Контарини ^), про*зжавш1й вм-Ь- 
сгЬ съ московскимь посломъ Маркомъ РуФомъ черезъ воро- 
нежск1я пустыни въ 1476 году и не вид'Ьвш1Й зд*сь ничего, 
кром* неба и земли, или веодоритъ Комадъ, первый ту- 
рецк1Й посолъ, терпЪвшхй вм-Ьет* съ бывшимъ въ Цареград* 
русскимъ посломъ дворяниномъ АлексЬевымъ недостатокъ и 
голодъ въ степяхъ воронежскихъ, потерявшей зд'Ьсь всЬхъ 
своихъ коней и едва достигш1Й п1%шкомъ пред'Ьловъ ря- 
занскихъ *). 

Этотъ запустЬвш1й край начинаетъ заселяться со второй 
половины XVI стол-Ёття, сказали мы выше. Спрашивается, 
ч-Ьмъ обусловливается эта дата, почему этотъ дивный край, 
богатый всЬми дарами природы, былъ такъ долго пустъ, а 
зат*мъ, въ продолжен1е какихъ-нибудь ста— полутораста л'Ьтъ 
заселился такъ быстро, что, читая писцовыя книги XVII в-Ька,* 
недоум-Ьваешь, откуда появилась эта масса селъ, деревень, 
городовъ въ кра-Ь, въ которомъ во второй половин* XV 
стол-Ьтхя путешественникъ не им-Ьлъ возможности достать 



О Лар10новъ, ор. ок.," стр. 80. Соловьевъ, Исторхя, т. 8, стр. 73—80. 

2) Никонов. Л'Ьтоиись, IV, 159, подъ 1389 годомъ. 

3) Семеновъ. Виблютека инострапныхь писателей о Росс1и. Путешествхе 
Аиврос1я Контарини, стр. 102 и сгЬд. 

*) Карамзинъ. Истор1я, т. УП, стр. 38. 
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куска хлЪба и благословлялъ судьбу, когда вступалъ въ 
землю русскую*). 

Внешняя причина, которая обуславливала возможность за- 
селешя края, лежала, повидимому, во все бол-Ье и болФе ума- 
лявшемся, въ продолжешеХУи XVI вЪковъ, военно-политиче- 
скомъ значенш татаръ. Монгольское иго было низвергнуто 
въ конц*]^ XV стол-Ьтхя, а всл'Ьдъ зат-Ьмъ, благодаря какимъ- 
то не совс']^мъ еще выясненнымъ и по настоящее время внут- 
реннимъ причинамъ, страшная и могучая когда-то Большая 
Орда распалась на п-Ьсколько самост1'оятельныхъ царствъ, 
постоянно враждовавшихъ другъ съ другомъ и т-Ьмъ самымъ 
еще бол-Ье себя ослаблявшихъ. Астраханское и Казанское 
царства съ одной стороны и Крымское царство и Ногайская 
Орда съ другой, образовались, повидимому, какъ результатъ 
этого распаденхя. Эти орды не были уже страшны для все 
бол-Ье усиливавшихся самодержцевъ Руси въ той степени, 
какъ ран-Ье. Въ 1552 году подъ ударами московскаго царя 
пало, въ качеств']^ самостоятельной политической единицы, 
царство Казанское, а въ 1557 году — Астраханское. Они 
были превращены въ провинцш Московскаго Государства, 
управлявш1яся воеводами, Оставалось Крымское ханство и 
Ногаи. Но съ этими полукочевниками было уже, сравнительно 
легко бороться МосковскимъГосударямъ. Б'Ёляевъ сообщаетъ, 
что посл-Ьднхе ^еще въ XIV в'Ьк'Ь нашлись въ необходимости 
завести на границахъ государства постоянную стражу, ко- 
торая наблюдала бы за движен1емъ ордынцевъ и вб-время 
обо всемъ извещала бы пограничныхъ воеводъ и даже са- 
михъ государей^^. Приводя зат-Ьмъ рядъ изв'Ьст1Й о способахъ 
наблюдешя за ордынцами, въ пер10ды съ 1360 до 1556 года, 
цитируемый ученый говоритъ дал-Ье, ,,но со второй поло- 
вины XIV в-Ька существовали уже караулы и сторожевые 
разъ']^зды въ степяхъ на юго-восточныхъ границахъ Москов- 
скаго Государства и что разъ'Ьзды С1И иногда проникали до 
Крымскихъ улусовъ^. „Но объ у стройств-Ё сторожевой и ста- 
ничной службы зд'Ёсь н-Ьтъ и намеков'ь^, даже можно сомн-Ь- 



Семеиовъ. Бпбл. иностр. писателей о Россш. Пугешествхе Амвросия 
Контариня, стр. 102—104 
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ваться, нб были ли всЬ вышеупомянутыя распоряженхя слу- 
чайными и временными, безъ всякой связи другъ съ другомъ, 
являвш1яся по вызову обстоятельствъ и потомъ исчезавиля 
безъ развит1я и безъ посл-ЬдствШ^^ 0. Не сложившаяся въ 
единое государство Русь не могла выработать однообразной 
и хорошо организованной борьбы сь кочевниками. 

Объединен1е Руси им'Ьло громадныя посл'Ьдств1Я, о кото- 
рыхъ говорить зд'1^сь было бы врядъ ли ум'Ьстно. Въ част- 
ности, для южной окраины Моековскаго Государства оно 
им']&ло своимъ результатомъ тотъ Фактъ, что окраина полу- 
чила (уь три поры организованную и постоянную защиту. 
Въ царствованхе Ивана Васильевича былъ уже изданъ зяа* 
менитый уставъ о порядкахъ пограничной службы^ состав- 
ленный княземъ Михаиломъ Ивановичемъ Воротынскимъ и 
съ т'Ьхъ поръ на юго-восточной окраин-Ь государства стали 
систематически разъезжать отряды вооруженныхъ людей, из- 
в-Ьщавшихъ центральное правительство о малМшемъ дви- 
женш ордынцевъ. 

Упомянутый выше уставъ лучше всякихъ описан1Й рисуетъ 
намъ положей1е интересуюш;аго насъ края во второй полови- 
не XVI века. Опасность отъ прихода „воинскихъ людей^^ была 
такъ велика, что сторожамь окраины вменялось въ непре- 
менную обязанность ^не сседати съ конь''^, воспреш;алось ^сва- 
рити каша^ два раза на одномъ и томъ же месте и предписы- 
валось ,^въ коемъ месте кто полдневалъ и въ томъ месте не 
ночевати^^ *). Въ 1582 году состоялся боярск1Й приговоръ о по* 
жеге степи для более удобной защиты отъ татарскихъ набе- 
говъ и была составлена роспись городовъ, которые должны 
были высылать определенное число людей для производства 
названной операцги *). Приведемъ два примера изъ этой рос- 



^) Б'Ьляевъ. О сторожевой ставичво!^ п полевой сдужб"]^ на польской 
украин!} Моековскаго Государства до царя АлеБС']^я Михайловича. Москва, 
1840 г., стр. 1—6. 

3) Акты Моековскаго Государства, т. 1, № 2. Изложен1е порлдковъ сто- 
рожевой службы на окраин*, см. у Беляева— Ор. сИ.; у Соловьева— 
Истор1л, т. УП, стр. 24—29; у Багал-Ья — Очерки колонпзаЦи! и быта- 
стр. 99— 108, 

3) Акты Моск. Госуд. I* № 13. См. также росписи сторожамъ, напеча- 
тавныя тамъ же, Л"«Л« 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12 и пр. 
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писи, чтобы показать, какъ велики были разстоян1я, на кашя 
должны были 'Ьздить станичники. Изъ Данкова они должны 
были -бхать ^до усть Сосны Высгроя... и до усть Тихгя 
Сосны и Воронежа... да ме?къ Быстрыя Сосиы и Сновъ... 
до усть Оломи: Да вверхъ по Оломи... межъ В-Ьдуг-ь и Д'Ь- 
вицъ до Дону...^^. Изъ Путивля станицы должны были -Ьхать 
^поля ясечи"" отъ Семи до Пела и до усть Пела до Днепра, а 
отъ Дн-Ёпра, отъ устья Пела, до устья Воркслы и до вер- 
ховья ея къ Муравскому шляху и ^за Муравскимъ шляхомъ 
гряды выжечи всЬ^ и т. д. Так1я дальняя поездки должны 
были д-Ьдать путивльск1е и данковск1е служилые люди потому, 
что м.']^стными силами правительство воспользоваться не могло 
всл-Ьдстихе малочисленности, если не полнаго отсутств1Я ихъ. 

Окр-Ёпнувши съ течен1емъ времени, Московское Государ- 
ство очень скоро не могло удовлетвориться т'Ьми способами 
защиты сйоихъ границъ, которые практиковались вътеченхе 
XIV и XV стол'Ьт!}}. Со времени ведораТоанновича на окраи- 
нахъ государства начинается гораздо бол-Ье усиленная по- 
стройка кр1Ьпостей-городковь, ч-Ьмъ то было до сихъ поръ^ 
проводятся валы, рубятся зас'Ьки, строятся надвлбы, честики 
и т. д. и край начинаетъ заселяться. Сь одной стороны пра- 
вительство высыдало сюда служилыхъ людей и устраивало 
ихъ, часто противъ желан1я ихь, на ^^в-Ьчное житье ^^, какъ 
тогда выражались, на украин'6, а съ другой стороны, въ 
самомъ Московскомъ Государств1^ складывались ташя условгя, 
которыя побуждали неслужилые классы — крестьянство глав- 
нымъ образомъ — искать новаго счаст1я на окраинахъ, въ^ 
степяхъ придонскихъ и въ далекой Сибири: мы им-Ьемъ въ 
виду исподоволь происходившее въ Московской Руси при- 
вр'Ьплен1е крестьянъ... 

С-Ьверно-русскхй землевлад-Ьлецъ усп-Ьдь уя;е сд'Ьлать зна- 
чительные усп-Ьхи въ этомъ отношен!и, т-Ьмъ больш1е^ что, 
по справедливому зам-Ьчаи^ю проФ. Ключевскаго, ^движеше 
колонизащи на н'Ькоторое время было задержано въ т'^с- 
номь междур'Ьчьи Оки и Верхней Волги. Пока продол7ка- 
лось насильственное скученхе населен1я въ этомъ кра'Ь, тяг- 
лый людъ поневол-Ь д']^лался болЪе усидчивымъ, облегчай 
устроительную работу м-Ьстныхъ правительствъ и землевла- 
дФльцевъ... Но въ XVI вФкЪ въ положеши сельскаго населен!^ 
обнаружился издавна подготовлявш1йсяпереломъ... Казалось, 
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готова была разорваться, съ такими усйЛ1ями сотканная во* 
кругъ крестьянина паутина, привязывавшая его къ земле- 
владельцу юрилически1»1и и экономическими нитями... Съ одной 
стороны открылись или облегчились пути на с*веръ и сЬверо- 
востокъ... съ другой стороны стало ослабляться д'ЬЙств1в^ 
обстоятельствъ, которыя столь же насильственно сгоняли это- 
населен1е въ это междуречье. Изъ центральнаго междур-Ьчья 
населеше не только начало спускаться внизъ по Волг-Ь къ 
юго-востоку, но и пошло прямо на югь, впизъ по Дону, 
перебиралось съ верховьевъ Оки на верховья Семи, а от- 
туда на верховья Донца и Оскола'-^ *). А зат-Ьмъ это движеи1е 
не прекращалось въ продолженхе всего сгол'Ьт1я. Воеводы 
сообщали государю вь 1681 году, что „разныхъ помьщиковь 
и вотчинников ь крестьяне, покинувь домы свои, а иные села^ 
въ которыхъ они жили, и пом-Ьщиковъ своихъ дворы пожгли, 
м учиня имъ многое разорен1е, собрався многолюдствомь, 
челов-Ёкъ по сту и больши, съ ружьемъ, пошли обозами въ 
украйные городы .разными дорогами'-^, говоря, у,будто имъ^ 
всЁмъ дана свобода и вел'Ьно ймъ изъ-за пом-Ьщиковъ своихъ^ 
и вотчинниковъ выходить съ 1-го числа 190 (1682) года... 
и селитца И\ ясить, гд-Ь кто похочатъ*)... 

Народный потокъ, устремившейся въ это время съ сЬвера 
на югъ и юго-востокъ, встр-Ьтился зд'Ьсь съ другимъ, кото- 
раго гнали обстоятельства, во многихъ отношешяхъ ана- 
логичныя съ приведенными выше, но и во многихъ отно- 
шен1яхъ отъ нихъ отличныя. Мы им-Ьемъ въ виду движете 
въ Великоросс1Ю малорусскаго племени, окончившееся при- 
соединен1емъ Малороссии къ Росс1и. Общественныя отно- 
шен1я въ Литв'Ё и Польш'Ь въ XIII — XVI стол'Ьт1яхъ были 
слишкомь сложны, чтобы можно было характеризовать 
ихъ въ немногихъ словахъ. Для нашихъ ц-Ьлей совершенно 
достаточно будетъ сказать, что ,»сельское хозяйство въ 
Польш'Ь къ концу ХУ1 в-Ька окончательно перешдо изъ 
мелкопом*стнаго въ великопом-Ьстное, что система чин- 
шеваго дохода съ им'ЬнШ окончательно заменилась тамъ. 
панщипою и что, всл-Ьдствхе принуждешй къ работ-Ь со сто- 



') Ключевск!!!. Боярская дума, стр. 811—312. 
2) Де-Пулс. ОрловсЕ1е акты, стр. 893. 
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роны пладЪльцевъ и ихъ прикащиповъ, усилились бол^ёе чЪиъ 
«огда-либо побеги крестьннъ отъ пом'Ыцпковъ. Что касается 
до Литвы, то Герберштейнъ говоритъ, что тамъ народ!., со 
вреыеяъ Витовта, находился вь полномъ распор11жен1и иан- 
«кихъ уряднивовъ и доведенъ до крайности; а Михалонъ 
Литвинъ ., сравниваетъ порабощение литовскихъ простолю- 
диновъ съ татарскою неволею и упрекаеть пановъ литов- 
«ких-ь въ томъ, что они свонхъ людей мучатъ, уродуют-ь и 
убиваютъ безъ суда, ВсЬ эти обстоятельства содЬйствонали 
движешю пародонйселен1я съ береговъ Вислы и'Нимаиа въ 
ЮГО-ВОСТОЧНЫЙ пустыни, который, подъконецъ XVI в'Ька, сде- 
лались болВе или мен'йе безопасвыми, благодаря воинствен- 
ности пограничныхъ жителей.. .'' '). Это народиое движете 
лонолвяло прежде всего рпды :)ааорожсЕихъ казаковъ, въ 
число которыхь принимался всяк!Й, кто уи'Ьлъ ос1&нить себя 
«рествыыъ знаиен1емь, а зат'Ьмъ, естественнымъ образомъ, 
распространилось и далЬе въ ю!кво-русск1я степи. Общ1я 
историческая причины и изъ нихъ главная — постепенное 
унален1е зиачен1я татарскихъ наб'Бговъ — должны были на 
по.-иалу превращать пограиичнаго воина въ зеиледЪль 
т'йыъ болФе, что съ течен1емъ времени граница татаро 
■степи отдалялась все далее и далЪе на югъ. 

Къ причинаиъ политическимъ и эконоиическиыъ, поб; 
давшимъ населен1е западной Росс1И стремиться на восто 
очень скоро прибавились еще и причины релипознаго 
рактера. Во второй половин'Ё ХУ века западное католичес 
вступило въ упорную борьбу съ восточнымъ православ1е1 
Справедливы слова Соловьева, что ув1я 1596 года съ п«- 
ныиъ правоиъ можетъ быть названа не ун1ей, а раздЬлен!- 
емъ *). „Такъ какь православные, ствергнувъ ун1ю, прямо 
поступили противъ воли правительства, покровительствую- 
щаго последней, то этимь, разумеется, еще более ухудшили 
положен1е своей церкви и свое собственное*'}. Польская во- 
рона узаконила гонен1е на православныхъ *} и результатомъ 
этого были казацк1е бунты, оросивш1е потоками крови Укра- 



') Кулчшъ. Истор1Я возсоединен1я Руси, т. I, сгр. 22. 
^) Соловьевъ, Иитор||{, т. X, стр. ьь а с^'Ёд. 
3) 1Ыс1. 
*) 1Ый. 
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ину. ^Государство, говоритъ Соловьевъ ^), повидимому, вое* 
торжествовало надъ казаками; но это государство носило въ 
себ* глубок1я раны, который распространялись все бол'Ье и 
бол'Ье; то была слабость правительства, которое не им-Ьдо- 
возможности удерживать людей сильныхъ отъ насил1я, удер- 
живать войско, которое, не получая жалования, страшна 
грабило, — то была релипозная борьба всл1^дств1е ун1и, го- 
неше, которому подверглись православные*, то было тяжкое 
состоян1е, въ которомъ находилось низшее земледельческое 
сослов1е... /Помещики и управляющ1е ихъ еще въ 1557 году 
получил^г' право казнить своих ь слугъ и крестьянъ смертью*^ 
мало тбго: отдавая им-Ьнхя свои въ аренду жидамъ, давали 
имь йраво брать себ* вс* доходы, судить крестьянъ без7> 
апоёллящи, наказывать виновныхъ и непослу шныхъ по м^р*]^ 
в^ы и даже смерт1ю../ Таковы были постоянныя, корен- 
йя причины, которыя гнали ,,черкасъ*^ въ Великоросс1ю, 
/уда они являлись то въ вид-Ь враговъ, разбойниковъ, ,,во- 
|)Овскихъ черкасъ*^, какъ ихъ тогда называли, то въ вид-Ь. 
рузей, поступая на службу въ Московской Украине и по- 
еляясь зд'Ёсь ^на в-Ьчное житье*^. Отголоски этихъ причинъ 
идн-Ьются и въ т-Ьхъ челобитныхъ, которыя подавали ^ново- 
ъ4зж1е черкасы^^ царю Михаилу веодоровичу. Они про- 
сятъ, чтобы царь принялъ ихъ подъ свою „высокую руку'^ 
ъ виду поруган1я ихъ в^ры, грабежа и уб1Йства, чинимаго 
адъ ними поляками, которые имъ „зелье за пазуху насы* 
паютъ и зажигаютъ''^ *). 

Если татарск1я нашествия пе им-йли уже того значен1я въ 
русской жизни въ XVI стол'Ьт1и. какое они им'Ьли ран^е, то 
это не значитъ, чтобы они прекратились. Напротивъ, опас- 
ность отъ прихода всякаго рода воинскихъ людей была^ 
можно сказать, постоянною на окраин'Ь въ продолжен1е почти 
всерб XVII стол-Ьтхя. Такъ, на основанхи сохранившихся доку- 
м^товъ можно сказать, что въ перюдъ времени съ 1680 па 

^ 

1 

/ I) 1Ы(1., стр. 63. 

2) Такихъ челобитоыхъ сохрапплось довольно много въ столбцахъ БЬл* 
городскаго стола Моск. Арх. Мин. Юстидхп. См. также Матер1алы для 
пстор1и колонизац1п II быта Харьковской п отчасти Курской и Воронежской 
туб. въ Х\7~ХУ111 ст., собр. Д. И. БагалЬемъ. Харьковъ. 1а86, т. 1^ 
стр. 15. 
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1691 годъ, въ город1:11 Орлои*, нын* селении Воронеягско 
губера1и — было получено болЬе 170 извЬет!?! о прижд-Ь воин 
-скихъ' людей, татаръ, калмывовъ, воровскихъ казаковъ, рас 
кольниБовь и другихъ воровъ ")■ Благодаря этому обстоя 
тельству, населе111е украины въ силу саыихъ вещей должн 
-было сд'Ёлаться военно •землед'Ьльческимъ, въ особенност 
когда, со временъ Оедора Тоанновича началась усиленна 
постройка крЪпостей-городовъ, въ воторыхъ и стали оос* 
латьси первый покол'Ьи!)! уже вполц'Ё осЁдлаго населен!» ие 
тересующей насъ м'Ьстности. Изъ приводимаго ниже оппсе 
Я1Я нЪкоторыхъ городовъ южной окраины будетъ видно, чт 
и города эти были ничто иное кнпъ болФе или мен'ЬеХз'кр'Ьп 
ленные пунБты, населенные почти исключительно воеын^-зен 
лед'Ёльческимъ людомъ. По и'&р'Ь того, какъ граница 1*осу 
дарства отодвигалась все болЪе и бол*е на югъ, воешшй ■ 
характеръ этихъ городовъ исчезаетъ. Обсыпается валъ, ок(^- 
жаю1Ц1й городъ, подгниваютъ и падаютъ его дереванны! 
ст*ны, и онъ превращается въ самое заурядное землед'бль; 
чесвое поселен1е, часто даже очень некрупное, Легкость таког* 
превращен1я города въсело, деревню или слободу не тольб4 
по внешнему виду, но л по характеру его упранлеихя обусг 
ловливалась еще и тЪмъ обстоятельствомъ, что въ украинч 
ныхъ городахъ часто совсЬмъ не бывало тЬхъ властей, ко\ 
торыя, въ интересующую насъ эпоху, считались необходим 
ыыии признакаыи для понят1я ^городъ"^ въ центральной Рос4 
С1и. Последнее относится въ особенности къ т4мъ гиродамъ! 
въ составь населен1а которыхъ значительную роль играли^ 
выходцы изъ Малороссии. 

Но въ то же время, самое б'Ьглое и поверхностное зваком- 
■ство съ актами и другими памятниками ХУП в'Ька, относящи- 
мися къ интересующей насъ местности, заставлаетъ признать, 
что мосЕовсБое правительство очень рано сознало, что только 



') См. Де-Пуле— Акты Орловские, стр. 436. Много ев'Ьд'ЬшВ о приход* 
вонвикпхъ дюлеП на укранау собрано въ цниг-]; проф. Вагал'Ёя -- Очерки 
II т. д., стр. 253 к да111е. Саио иобою разунЬется, что приводиыыя г. Бога- 
л'Ьек'к свЬд'Ьни 1ге претепдуютт, на»олноту. Вь Московскомъ Дршв-Ё Миянс 
Юстищп хранится несколько стодбцовг., почти ц^^зпкомъ заключающих 
вь себЁ отипскл воевод'ь о приход'* татаръ. См. напр. А. М- Ю. Столбщ 
ЪЁлгородсваго стола. Разряда .'в 4103; 4142; 3985 и т. д. 
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прочное землед'Ьдьческое население ^^прожиточное и семьяни- 
стое^^ составитъ оплотъ бод'Ье прочный противъ всякихъ 
воинскихъ людей, чЪу1ъ разные валы, зас']&ки, рвы, надолбы, 
честики и тому подобный сооруженхя военно-инженернаго 
искусства нашихъ предковъ. Поэтому забота о заселеши края 
^дикаго поля"", какъ его тогда называли, не покидаетъ мо- 
сковское правительство еще со времени Ивана Грознаго". 
„Севрюки^, охранявш1е окраину близъ Путивля въ царствова- 
н1е этого государя оказались негодны: ^стоять на сторожахъ 
неусторожливо, воинск1е люди на государевы украины при- 
ходятъ безв-Ьстно, а они того не в-Ьдаютъ и в'Ьсти отъ нихъ 
прямыя николи не бываютъ, а пр1'Ьзжаютъ съ вестями ложны- 
ми^. Вм'1^сто наемныхъ людей, какими были названные севрюки, 
мало заинтересованныхъ въ охран'Ё украины лично, р'Ьшено 
было ,,послати въ ихъ м^лсто на донедшя сторожи д'Ьтей бояр- 
скихъ Путивльцевъ да Рылянъ: ино къ нимъ прибавити по- 
сдати на сторожу Иочепцевъ и Нова-городка С1Ьверскаго^Ч 
Д*ти боярсшя должны были служить съ посадскихъ земель, 
^да изъ денежнаго жалован1я, а наемныхъ денегъ имъ не 
давати'^. Точно также зд'Ьсь вел-Ьно было поверстать пом-Ь- 
стьями казаковъ, которые должны были служить „посылки 
польск1е и сторожи съ земли безъ денегъ: который коли по- 
служитъ и государь велитъ тогды пожаловати ^)". Такъ за- 
рождалась зд'Ьсь пом-Ьстная система землевлад-Ьихн и, быть 
можетъ, нигд-Ь бол'Ье чЪмъ на украин'Ь система эта не съиграла 
такой роли какъ зд'Ьсь, такъ какъ пом'Ьщикомъ являлся тутъ 
въ громад номъ большинств'Ь случаевъ не знатный бояринъ, 
всегда тягот-Ьвгахй къ Москв'Ь, а низшаго разряда служилый 
челов'Ькъ, станичникъ, вожъ, казакъ, солдатъ, сынь бояр- 
скШ, называвш1Йся зд'Ьсь этимъ именемъ не столько по от- 
честву, сколько по роду службы, ибо на украин-Ь въ д'Ьти 
боярсюе верстались и черкасы, и казаки, и всяк1е вольные 
и люди, и даже крестьяне^ *). 






О Б'Ьляевъ— Ор. сИ. Приложен1е, стр. 14. Акты Московскаго Госу- 
арства, т. 1, ]^й 3, см. также № 23, 24. 

2) „О верстан1П въ д-Ьти боярск1я казако&ьсм. А. М. Ю. Писцовая кн. по 
[пвпамъ )6 371, л. 112—114. „Какъ быдъ въЛивнахъ ппсецъИванъ Малеч- 
янъ да подъяч1й Тимофей Семеновъ и отнялъ ихъ иушкарскхя земли, 
третье ноле и сЬнные покосы и отдалъ казачью сыпу КондрашкЬ Петрову 
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Такимъ образомъ въ южной окраине Московскаго Госу- 
дарства XVII стол'Ьт1я мы,такъ сказать, присутствуемъ при 
самомъ зарождеши землед'Ьл1я. ЗдФсь впервые налаживался 
тогда плугъ и съ т'Ьхъ поръ, на протяженхи двухъ-в-Ьковаго 
пер10да времени, курск1Й пахарь изрылъ землю едва-ли не 
бол-Ье, ч-Ьмъ какой-либо иной пахарь империи. 

Вопросы о колонизац1и въ связи съ истор1ей землевлад'Ьшя 
и земледфдхя еще очень мало разработаны въ нашей ученой 
литератур-Ь; они едва только поставлены. Въ особенности 
это относится къ избранной нами для изучен1я м-Ьстности. 
Мы им'Ьемъ, правда, несколько довольно обширныхъ трудовъ 
по истор1и колонизац1и Европейской Россти. Изъ нихъ едва- 
ли не главные труды гг. Багал^я и Перетятковича. Г. 11е- 
ретятковичъ сосредоточидъ свое внимаше на Поволжьи въ 
XVI и XVII стол-Ьтхяхъ, а г. ВагалМ трактуетъ о колонизащи 
м-Ьстности, занятой въ настоящее время главнымъ образомъ 
Харьковской губернхей. Касаясь истор1и колонизацхи Курской 
и въ особенности Воронежской губерн1и только попутно, ми- 
моходомъ, названный авторъ сл1^дитъ за судьбами интересо- 



сыну Камепеву въ пом15стье, а отедъ его Кон]фашкй Петрушка папередъ 
сего былъ на Ливиахъ въ иолковыхъ казакахъ, а изъ казаковъ былъ въ 
пушкарлхг, а изъ пушкарей вышелъ тому 3-й годъ, а сыоъ де его Кон- 
драшка нынЬ служпгъ во Ливыамъ въ д1>тяхъ боярокихъ"; вожа: „и въ 
обыску 894 человека сказали, что де они в-Ьдаютъ что папередъ сего, до 
Литовскаго разорен1я были на Ливиахъ крымск1е вожп Иванъ Шибановъ 
да Спдоръ Лаипиъ,ажили они въ Никольской слобод'Ь съ Никольскими ка- 
заЕинци врядъ п пашню они де иахалп съ Никольскими казаки врядъ по 
20 чети через'ь десятину... Да па Ливоахъ... были вожи Иванъ Арпстовъ да 
Оснпъ Савковъ, а иаишю иахали сь казаками врядъ черезъ межу ио 20 
чети. А какъ де во 122 году Осипъ Савковъ поверстался въ дЬти боярск1е 
и ему дана земля въ то мЬсто что иахпвалъ съ казаки врядъ, — по ко- 
недъ кавачьихъ ноль...*' 1Ыс1. л. 114. О черкасахъ, которыыъ вел-Ьно „го- 
сударева служба служить въ д'Ьтяхъбоярсвихъ** см. Материалы Вейвберга, 
ХУ, ст. 1610, также А. М. Ю. Столбцы Б11лгородскаго стола № 4070. 
Таыъ же о верстанап вольныхъ людей въ д'Ьти боярскхе на Короче. О по- 
верстан1и въ дЬти боярсше отставлепнаго псаря Мпшки Лошакова, осу- 
ждевиаго въ ссылку въ сторожевую службу въ городъ Карповъ въ 1650 г. 
А. М. Ю. Б-Ьлг. ст. стб. № 420о. О верстанаи въ д'Ьти боярсше крестьянина 
„Сыскапо въ разряд*: въ Курской десятв'Ь, какову ирислалъ съ чер- 
наго разборпаго списка 185 году воевода Гаврила Юшковъ..., напи- 
сано: новикъ верстанъ въ Курску воеводы Данилы Милосдавскаго 134 
году; 150 чети, депегъ съ городомъ 5 рублевъ. Удьянко Офонасьевъ 



1 
1 



— 17 - 

вавшаго его края не только въ XVII, по и въ XVIII в-Ьк*. Г. 
БагалМ об'Ьщалъ дать во 2-мъ том* своихъ ^Очерковъ'' исто- 
рш быта степной украины и потому въ первомъ том'Ь на- 
званнаго изсл'Ьдован1я отводитъ очень много м'Ьста чисто воен- 
ной сторон* д*ла. Самъ авторъ говоритъ, что ^д*ло не могло 
ограничиться одною военной колонизащей, рядомъ съ нею, 
должна была существовать мирная, преследующая сельско- 
хозяйственные и промышленные иитересы^Ч Н-Ькоторын сто- 
роны этой колонизацш, по признав1ю самого автора, „далеко 
не полныя^^, ему удалось • отметить и самъ онъ смотритъ на 
свой объемистый трудъ какъ на новую страницу для буду- 
щей теор1И русской колонизащи. Къ ,,страниц'Ь^^ г. Багал*я 
мы хот-Ьли бы прибавить еще одну „страничку^, въ которой 
мы попытались сгруппировать въ одно ц*лое н^которыя дан- 
ный, касающ1яся по преимуществу землед*льческаго быта 
окраины XVII в*ка, собранныя нами путемъ довольно про- 
должительнаго изученгя матер1аловъ, хранящихся въ архивахъ 



сынъ Волковъ, иои'Ьстья за пимъ п^тъ. На государевой службе бу- 
детъ на меринке съ ш/щалью... И у выппсп Курченинъ сынъ СоярскШ 
Провка Ёсковъ сказалъ, что тотъ Ульянко Офоиасхевъ сынъ, прозвище 
ЛялЯуКрестьянинъ его, живетъ де за впмъ во крестьявахъ 15 л±тъ а вое- 
вода де Давила Милославск1& иоверсталъ того его крестьянина въ д'Ъти 
боярсше взявъ съ него поминки велик1Я, и тотъ де его крестьяниыъ и пын^ 
живетъ за нинъ^ а государевыхъ нпыакихъ податеП со своею брат1ею со 
крестьяны ви 1}ст'^ не платитъ и его пом1>щпковн л']&ла не д'Ьлаетъ и ни въ 
чемъ его не слупсаетъ и онъ де посл']^ Данила Милославскаго искалъ на 
томъ своемъ крестьдвин-Ь крестьянства передъ воеводою передъ Гавриломъ 
Юшковыиъ и по суду де и по сыску и по обыскомъ, тотъ его крестьянинъ 
Ульявко довелся отдати ему. И воевода де не отдалъ ему того его кресть- 
янина потому, что де имя его послано къ Государю къ Москв'Ь въ десятни 
съ Курченцы д:ктьми боярскими. А. М. Ю., Сгб. Б-Ьл. ст., № 8616. См. 
также: Роспись б']^глыиъ крестьянамъ, 6']Ьжавтпмъ пзъ Курска въ раз- 
вые города: „Вдовы Анны Афонас1евой жены Веден'Ьева крестьяне 
Ивашка да Ромашка Бобрешевы въ нын'Ьшнемъ въ 160 году въ великхй 
мясо'Ьхъ бежали въ Обоянскоб и въ Обоянскомъ воевода Осииъ Арсен1евъ 
съ т^хъ крестьянъ... съ прИ^зду ихъ взялъ 20 рублевъ денегъ да котелъ 
винныв и вазвалъ нововерстанвыип, поверсталъ въ Обоянскомъ въ д-^ти 
боярсие". А. М. Ю., Стб. БЬлг. ст., № 4166. О томъ, что юодобнаго рода 
злоупотребления были довольпо часты, можно судить по грамат^ 1671 года 
на Боронежъ. Акты Второвс^ п Алсксандрова-Дольпика, III, 178—6. О 
верстан1и охочихъ и вольныхъ людей въ д'Ьти боярск1е см. А. М. Ю., Сгб. 
Б'кл. ст., № 4058, также 1Ы(1. Отказная книга Белгородской губ. •>« 42, 

обп^. № 257, част. Хк 258, л. 86 и сл^д. 

2 
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и, главнБшъ образомъ, въ Московскомъ Архив-Ь Министер- 
ства Юстицти. 

Изложенное выше опред^Ьляетъ въ большой м-Ьр-^Ь планъ, 
которому мы будемъ сл-Ьдовать въ посл'Ьдуюш;емъ йЗложен1и. 
Въ первой глав-]^ мы разскажемъ какъ производились по- 
стройка новыхъ городовъ на окраин11 въ самомъ конц'Ь XVI 
в-Ька и подвергнемъ критической, оц^^нк-Ь тотъ матер1алъ, 
которымъ мы будемъ пользоваться во 2-й и 3-й главахъ для 
описания городовъ и уЬздовъ окраины въ первой четверти 
ХУП в-Ька. Прямыхъ свид'Ьтельствъ памятнйковъ о томъ, какъ 
и при какихъ обстоятельствахъ происходило въ это время 
заселенте края — нЪтъ. Изучен1е писцовыхъ книгъ даетъ 
однако возможность д^Ьлать н'Ькоторыя заключен1я по этому 
вопросу и главное, даетъ возможность ознакомиться какъ съ 
Физико-географйческими условиями края, такъ и съ т-Ьмъ на- 
селен1емъ, которое уже жило зд'Ьсь. Мы увидимъ^ что н^ср- 
лен1е это было не велико по числу и довольно однообразно 
по составу и что оно занимало въ начал-Ь ХУП в'Ька лишь 
м-Ьстности, прилегавш1я къ главнымъ р-Ькамъ, протекающимъ 
по интересующей насъ м'Ьстности. Документы второй чет- 
верти ХУП в-Ька даютъ возможность возстановить съ достаточ- 
ною подробностью картину засхелешя края въ этотъ пер1одъ 
времени, а переписныя книги 40-хъ и 8()-хъ годовъ вм'Ьст'Ь 
с ь н'Ькоторыми другими источниками даютъ возможность при- 
вести и н'^Ькоторые цыФровые итоги этого заселешя. Вели- 
чины земельныхъ над'Ьловъ населен1я края будутъ приве- 
дены нами при описании городовъ и уЬздовъ какъ старыхъ, 
такъ и бол^Ье новыхъ. Для характеристики хозяйственнаго 
быта названныхъ выше св-Ьд-Ьшй конечно недостаточно. Къ 
сожал'Ьн1Ю св*д'Ьн1я, собранныя нами о возрастномъ и по^р- 
вомъ состав-Ь населенхя, о его хозяйственномъ инвентар'Ь и 
проч. — далеко не полны, но во всякомъ случае нашъ мате- 
р1алъ полнЪе, ч-Ьмъ всяк1Й иной, бывшШ въ рукахъ какого- 
бы то ни было изъ изсл'Ёдователей интересуюш;аго насъ во- 
проса. Мало матер1аловъ им'Ьется также, чтобы судить о ре- 
зультатахъ хозяйства того времени— а именно объ урожаяхъ. 
Поэтому большой интересъ представляютъ, думается намъ, 
собранные въ этой книг-Ь матерталы о своеобразномъ казен- 
номъ хозяйств-Ь на окраинахъ, изв-Ьстномъ подъ назван1ёмъ 
„Государевой десятинной пашни^Ч На основан1и данныхъ, 
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ОТНОСЯЩИХСЯ къ этой пашн-Ь, нельзя конечно д^^лать как1я- 
либо обпия закдючешя объ урожаяхъ въ ХУП в'Ьк'Ь, но т^Ьмъ 
немен'Ье н'Ькоторыя представлен1я о нихъ онф все-таки даютъ. 

Формы землевлад'Ьн1я, существовавш1я на южной окраин-Ь 
Московскаго Государства въ ХУП в'Ьк'Ь, равно какъ и пла- 
тежи и повинности, лежавш1я на ея населен1и, заслуживаютъ 
разработки въ спец1альномь труд-Ь, который, если то позво- 
лятъ намъ обстоятельства, мы им'Ьемъ въ виду издать въ 
качеств'Ь продолжен1я настоящего Зд'Ьсь же мы почти со 
вс-Ьмъ не будемъ говорить о платежахъ и повинностяхъ на- 
селешя, а о Формахъ землевлад'Ьшя скажемъ только н-Ьсколь- 
ко словъ — для объяснен1я т'Ьхъ явлешй, съ которыми намъ 
придется им'Ьть д'Ьло. 

Въ заключеше два слова рго йото 8иа. Обстоятельства, 
совершенно независящ1я отъ автора, побуждаютъ его вы- 
пустить въ св-Ьтъ эту книгу гораздо раньше, ч-Ьмъ онъ то 
предполагалъ сд'Ьлать. Оттого н-Ькоторые вопросы являются 
въ ней гораздо бол'Ье поставленными, чЪмъ разрешенными. 
Авторъ ут-Ьшаетъ себя мыслью, что при разработк-Ь собран- 
наго имъ матер1ала для 2-го тома этого сочинешя ему удастся 
работать при бол-Ье благопр^ятныхъ услов1яхъ, ч^мъ то было 
теперь, и онъ восиолнитъ въ будущемъ т-Ь пробелы и про- 
махи, которые видны ему самому и на которые укажетъ 
ему критика. Последняя, обратитъ конечно внимаше на то, 
что въ этой книг* сд'Ьлано, быть можетъ, слишкомъ мало 
ссылокъ на литературу предмета. Въ этомъ однако авторъ 
можетъ быть обвиненъ всего мен'Ье. Истор1я хозяйства нашей 
родины^ какъ то было указано выше, почти совершенно не 
разработана, и мы предпочли обратиться 1(^ъ первоисточни- 
камъ, вм'Ёсто того, чтобы извлекать изъ книгъ разныхъ пи- 
сателей и ученыхъ тотъ небогатый матерхалъ, какой былъ 
въ ихъ распоряжеши. 

Авторъ встр'Ьтилъ среди служащихъ въ Московскомъ Ар- 
хив'Ь Министерства Юстищи полное сочувств1е своимъ изы- 
скан1ямь и потому онъ считаетъ своимъ нравственнымъ дол- 
гомъ засвид'Ьтельствовать свою признательность Д. Я. Само- 
квасову, В. И. Холмогорову, Н. Я Сов-Ьтову, В. И. Сторо 
жеву, К. К. Федяевскому, а также другимъ служащимъ этого 
Архива, равно какъ и И. И. Побойнину, А. 0. Фортунатову 
и М. Н Шуйской. Особенно пргятно автору выразить Зд'Ьсь 
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свою сердечную благодарность П. Н. Милюкову, не только 
давшему ему первые уроки чтешя памятниковъ^ но и постоянно 
помогавшему ему сов']^томъ и указан1емъ, и М. А. Дьяконову, 
бесЬды съ которымъ л-Ьтомъ 1892 и 1893 г. останутся однимъ 
изъ наибол'Ье св'Ьтлыхъ воспоминан1Й жизни автора. 
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Глава первая. 

Границы Московскаго Государства издавна охранялись разъ-Ьздамн 
вооружениыхъ людей, изв'Ьстныхъ подъ иазван1емъ сторожей и ста- 
иичниковъ. Бол'Ёе правильную и иостоянную организашю сторожевая 
-служба на украбн']^ получила въ царствовашв Ивана Грознаго, при 
которомъ уже существовала «длинная ц*пь городовъ отъ Алатыря и 
Темникова до Рыдьска и Путивля» ^) служившая передовою военно- 
сторожевою лин1ей государства и средоточ1емъ деятельности сторожей 
и станичниковъ. Б'Ьляевъ *) насчитывалъ 15 городовъ въ этой лиши. 
Оемь изъ нихъ возникли не ранЪе Х1У в1^ва, тогда какъ остальные 8 
въ продолжен1е XVI в*ка, т.-е. какъ разъ въ пер10дъ времени наи- 
большаго усилен1я Московскаго княжества. 

Самый характеръ татарскихъ паб-ЬгоБЪ, въ защиту отъ которыхъ 
главнымъ образомъ была организована станичная и сторожевая 
45лужба, долженъ бмлъ побуждать правительство строить городки- 
крепостцы. Татары, какъ известно, не умели и не любили вести 
правильной осады. Какъ настоящ1е кочевники онп были гораздо бо- 
лее разбойниками чемъ воинами и являлись внезапно, «изгономъ)», 



1) Бе ля ев ъ, О сторожевой п т. д. службе, стр. 7. 

2) 1Ыс1., сгр.18; а именно: Алатырь (осн. 1578 г.), Теыниковъ(1381), Ка- 
доыъ (1209), Шатскъ (1553), Ряжскъ (1502), Данковъ П570), Еппфань 
(1576), Пронскъ (1186), Михаил ов* (между 1238 и 1462 г.), Дедиловъ (1554), 
Новосиль(1155), Мценскъ (1147),Орелъ (1665), Новгородъ-Северсшй (1125), 
Рыльскъ (1152), и Путнвль (1146). См, Неволннъ— Соб. соч., т. VI, Общ1Г1 
<511исокъ русскихъ городовъ, стр. 27—95. Чечулииъ, Города Московскаго 
Государства въ XVI веке, стр. 15. 
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какъ тогда- выражались^ и такъ же быстро исчезали, какъ появлялись^ 
увозя съ собой награбленное добро п пл1^ш1ыхъ ^). 

Въ царствован1е Оедора Ивановича города - кр-Ьпостцы строились 
особенно усердно. <Государь, говоритъ л'Ьтопцсецъ, видя отъ татаръ- 
государству своему частыя войны и мнопя разорен1я, посла воеводъ 
своихъ со многими ратными людьми на украину и новел'Ь имъ до- 
ставити града. Они-же шедше поставиша града Б'Ьлгородъ, Осколъ, 
Валуйку: ин1е-же града прежде т-Ьхъ поставлены— Воронежъ, Ливны. 
Курскъ, Кромы — и паселиша ихъ ратными людьми, казаками и 
стр-бльцами и жительпыми многими людьми > *). Г(»рода строились 
обыкновенно въ такихъ м'Ьстахъ, изъ которыхъ было особеппо удобно 
наблюдать за движен1емъ ордыпцевъ, «по сакмомъ татарскимъ», по^ 
выражешю л*тописи ^)^ т.-е. вблизи дорогъ, по которымъ приходила 
обыкновенно татары во время своихъ разбойиичьихъ наб1^говъ. Наи- 
большею изв-Ьстностью пользовались въ XVI и XVII стол-Ьтхяхъ сакма 
или шляхи Муравск1й, Калм1усскШ, ИзюмскШ и Бокаевъ *). 

Съ построешемъ города временный военно-сторожевой пупктъ за- 
М'Ьнялся постояннымъ. «Бояринъ Никита Романовичъ Юрьевъ>, чита- 
емъ мы въ одномъ памятник*, «да дьякъ Васпл1й Щелкаловъ, выслу- 
шавъ распросу станичныхъ головъ (о лучшемъ способ* охраны Каям!- 
усской дороги) приговорили: на Оскол* усть Убли и на Дону усть 
Богатаго Затону головамъ стояти по прежнему», и высылать сюда 
Тульскихъ станичныхъ головъ и станичниковъ въ количеств* 50 че- 
лов*къ ^}. Это было въ апр*л* 1579 года. Но вскор* оказалось, 
что такою охраною ограничиться нельзя, такъ ка'гъ «всего больши 
воинск1е люди ходятънын* новою Калм1усскою дорогою, потому дорога 
суха» ^), а всл*дств1е этого 1 марта 1586 года состоялся боярск1йпрй 



^) О характере татарской войны см. у Герберштейна— Заппски о Мо- 
сков1п,стр. 135; у Боилана— Описан1е украипы, стр. 41—51. Прекрасное 
описан1е этихъ наб'кговъуБагалФ>я— Очерки п т. д., стр. 82 и сл'Ьд. 

2) Врем. М. О. И. и Д. Р., кн. XVII, Новый ЛЬтописецъ, стр. 40. 

3) Никон. Л-Ьтоп., ч. 8, стр. 26. ЗдЬсь приведено совершенно такое же 
св'Ьд'Ьнхе о строительной д'Ьятельности Оедора Ивановича, какъ и въ „Но- 
во мъ Л'ЁТОПИСЦ*". 

4) Эти дороги описаны проф. Багал-Ьемъ въ его „Очеркахъ" стр. 23 и сл'Ьд. 
Авторъ воспользовался главнымъ образомъ св'Ёд'Ьн1ямп „Книги глаголемой 
Большой Чертежъ (издана г. Спасскимь). Калы1усская сакма называлась 
еще въ КОНЦЕ XVI вЬка (в'1. 1586—7 г.) новою. См. Акты Моск. Гос., I, стр. 58- 

3) Акты Моск. Госуд., I, стр. 50. 
'^) Ш(1., стр. 57. 
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говоръ: — «на р. СоснЪ, не доЪзжая Осколадва дипща, поставить ве- 
1-Ьяо городъ Лнвиы, а па Дону, на Воронеже, ые доЁзжая Богатаго 
Затона два двищэ, велЪно поставить городъ Воронеа!'ы> *}. Ливнц 
долхевъ былъ ставить воевода каазь болодянеръ Васпльевичъ Коль- 
цевъ-Мосалы'В1Й да Лувьяиъ Хрущевъ, а ВороЕ1ежъ' — воевода Се- 
ненъ Федоровичъ Сабуровь, Ивапъ Судаковъ и Василий Бпркинъ. 
Всл'1&дъ загЁиъ «еяду обоими вновь построевиыни городами устана- 
вливались постоянные разъ'Бзды ставичниковъ и сторожей ^). 

И.гь только что цитнрованиаго памятника видно, что вопросъ о 
постробп'Ь новыхъ 1'ородов'ь решался въ боярской куи11. Кажетсв, 
дЪдо происходило, по крайней м'Ёр']^ въ вэкныхъ случаяхъ, такйнъ 
- образоиъ. Когда, и^тешъ сйв'Ьщаи!!! присланныхъ цемтралышиъ пра- 
вятедьствомъ на окраину линъ или лЪстныхъ воеводъ со сторо- 
жами а станичнйвани, выяснялась мысль о необходпыости устроить 
новый городъ, о5сужден1е ея переносилось въ Москву— въ боярсвую 
думу. ВслЪдъ затЪиъ на н'Бсто п редис лага еиа го города высылались 
свЪдущ1е людн, дойорщиви ^}, которые должны были <того и'Бста 
снотрнтн и чертйти>, т. е. составить подробное ооиса1|1е л чертежъ 
ыоваго города и преднолагаеныхъ укрЪплешй, а также иногда, пред- 
варительную техническую смЪту предполагаеиыхъ сооружен1й '). До- 
владъ, составленный на основанхи свЪд'^шй, собрэнныхъ дозорщиками, 
вносился затЪнъ на обсуждеше боярско!) думы ''}, въ которой со> 
стэвлялась финансовая смЪта *) предположенныхъ сооружешй и на- 
конецъ посл1^ утверждеша поел1;днвН назначался оавнъ или два во- 
еводы '), которые, во глав-Ё большей, или меньшей величины отряда, 
должны были "Ьхать етроить новый городъ. 

Разскаженъ здЪсь для прин-Ьра, какъ въ 1600 году воевода князь 
Бладим^ръ Васильевичъ Кольцевъ-Мосальск!!), построившей н1^скольво 



') 1ЬШ., стр. 50. 

Ь ША. 

') Багал'!:!), Матер1али, т. I, стр. 5.; т. II, стр. 3-^22, 

') Багал'Ъ!}, Матерщлы, II, стр. 13. 

') ,И Гепваря въ 4 день Государь Мнхаплъ дедоровпчъ сев росппц» (о 
||остройк-Ь городовъ Карлова, Усерда и другнхъ укр-ЁиленШ) слушал, и 
чертежу сиотрилъ п укаэалъотом!. спд-Ьти бояромъ". Багая* И, Материалы, 
т. II, стр. 12. 

') БагалЬП, Матер1алы, II, стр. 12—14. 

') Ш(1.,стр, 14., т. 1,стр. 5. Акты Моск. Государства, т. Г, стр. 59. 
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ран']^е г. Ливны, додженъ быдъ, судя по наказу, ему данному 8 
августа 1599 года, -Ьхать строить городъ Валуйку *). 

Уже въ 1-му сентября того же года воевода вм1&ст'1^ съ годо- 
вой Судакомъ Мяснымъ долженъ быдъ прибыть въ г. Осколъ, на- 
значенный сборнымъ нунктомъ для всего отряда, отправдявшагося 
«въ поле>,какъ тогда говорили. Эти лица должны были привести съ 
собою изъ Новосили сотню д1>тей боярскихъ съ % головами, а голова 
Семенъ ЛодыженскШ велъ сюда же изъ Д'Ьдилова двухъ сотпиковъ 
еда стр'Ьльцевъ и литвы и н'Ьмецъ и черкасъ лутчихъ съ пищалями 
150 челов'1&къ>. 98 казавовъ съ двумя сотниками должны были при- 
быть въ Осколъ частью изъ другихъ украинныхъ городовъ, а частью 
быть набраны въ самомъ Оскол'Ь. Городовой мастеръ Якушъ Долма- 
товъ, 12 челов1^къ пушкарей, 20 плотниковъ, кузнецъ' и причтъ, 
С0СТ0ЯВШ1Й изъ двухъ поповъ, дьякона, дьячка, пономаря и един- 
ственной женщины, упоминаемой въ наказ!),— нросвирницы, должны 
были тутъ же присоединиться къ отряду князя Кольцева - Мосадь- 
скаго. Тавимъ образоиъ весь отрядъ состоялъ почти изъ 400 чело- 
в'Ькъ 2). Часть служилыхъ людей, отправляемыхъ па Валуйку ^), дол- 
жны были взять «своего запасу)^ для продовольств1я па три м1^сяца, 
остальные же люди получили право на казенное нродовольствхе ^), 
запасъ котораго должны были доставить еще въ Осколъ едецкШ и 
данковсшй воеводы °}. Необходимый для новаго города нарядъ (во- 
оружеше), зелье (порохъ), равно какъ и другхе какъ военные запасы, 
такъ и необходимые въ ежедневномъ обиход'Ьу должны были быть 
доставлены частью изъ Ливенъ, частью изъ Серпухова ^). Остается 
сказать, что Мосальск1й долженъ былъ взять съ собою все «церков- 



9 Багал']^й) Матерзалы, т. II, Л» 1. Издатель неправильно называетъ этотъ 
наказъ (или быть можетъ только разрядную справку изъ наказа) строель- 
воП БнигоЛ. Посл'Ьлн1я никогда въ разряд'Ь и вообще въ приказахъ не 
составлялись, да и не могли составляться. 

2) Иногда посылались отряды значительно больтихъ размЬровъ. Си. 
наир. Багал-кй, «Очерки* стр. 49; его же Матер1алы, II, стр. 19. 

з)Аи&:еннод'Ьтпбоярс1&1е,стрЪльцыииушкари.Багал1}{1,Матер1алы,т.1,№ 1 

^) Шд. Имъ вел'1>но было давать м'1Ьсячиый корыъ — на м-Ьсяцъ по осмпн']^ 
сухарей человеку, да на 10 челов^къ по осмин'к крупъ да цо осмин']) толокна. 

5) 1Ы(1. 

6) Въ наказ^^ исчислено очень подробно, сколько жел]^зиыхъ крючьевъ, 
топоровъ, кпрокъ, фонарей, писчей бумаги, заыковъ, сальныхъ св1>че& н 
ироч. долженъ быдъ взять съ собою воевода. Ш(1. 
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яое строеше>, т.е. образа, ризы, церковную утварь, колокола, бо- 
гослужебный книги й даже «на просвира три чети муки пшеничныя» ^). 
Такимъ образомъ еще въ Оскол']^ было собрано все, что нужно было 
для постройки новаго города и даже самое его иас€леп1е: оиъ стро- 
ился, значитъ, за счетъ нравственпыхъ я матер1альиыхъ силъ болЪе 
<1тарыхъ городовъ*), 

Собравъ все необходимое, воевода отправлялся въ походъ. Воево- 
дамЪзОтправленнымъ въ 1600 году строить городъ Царевоборисовъ ^), 
^ыло преподано кром'Ё того подробпое ндотавлец1е, какъ они должны 
вести себя во время пути ца м'Ьсто, как1я принимать мЪры на слу- 
чай внезапныхъ пападепШ воинскихъ людей ц какъ, придя па м1*>сто, 
начать строить городъ, чертежъ котораго былъ составлепъ еще въ 
Москв-Ь. Въ сохранившихся паказахъ воеводамъ-строителямъ конца 
XVI стол*т1я не говорится ни слова о поселеши въ новопостроен- 
ныхъ городахъ «на в'Ьчное житье» отправлаемыхъ туда служплыхъ 
людей. Напротивъ того, изъ этихъ накасовъ видно, что ратные люди 
отправлялись туда только на время,иа пзв1^стный срокъ, поминованш 
котораго они распускались по домамъ и зам'Ьнялись новыми *). Даже 



1) 1Ыф 

2) Совершенно аналогичные паказъ былъ данъ воеводамъ Богдану Б'Ьль- 
скому и Степану Алферьеву, отправленнымъ въ 1бо0 году стропть городъ 
Царевоборисовъ. См, БагалЁЙ— „Материалы", тЛ,стр. 6—13. Его же „Очер- 
ки", стр. 46—48. 

3) 1Ь1с1. 

*) „А какъ городъ и валъ около города и веяк1я кр'Ьпостп сд-Ьлаютъ 

II имъ (воеводамъ] головы и стр'бльцевъ п казаковъ отпустить по домомъ 
но росписи, а не сд'Ьлавъ города и валу и рву п всякихъ городовыхъ крЬ- 
иостев Т'кхъ людей неогиущать по доыомъ ни одного чело в'^ка*'. Богал-^й, 
Материалы, т.1, стр. 9,— „А какъ Богъ дастъ городъ сд^лаютъ въ три мЬсяца 
п въ городе оставить па зиму дЬтей боярскихъ новосильцевъ 20 чело- 
век ь и всего стр-^льцовъ и казаковъ зимовать 150 человЁкъ, городовой 

мастеръ, да иушкарей 12 челов'Ькъ,плотни1:овъ 20, кузнсцъ одинъ, 2 попа 
и дьяконъ и дьячекъ и проскурцица, азапасъ имъ давать месячный ЕОрмъ 
на м'Ьсяцъ по осминЬ сухарей да на 10 человккъ осыину крупъ да 
осмппу толокна". Багал^й, Магер1алы,т. II, стр. 3. Г. БагалЬй въсвоихъ 
„Очеркахъ", говора о постройке г. Царевоборисова, замЬчаегъ: „въЦарево- 
борпсов'Ь было много ратныхъ людей; одна п:)рт1я приходила на см1)ну 
другой; уходивш1е продавали приходпвшимъ свои дворы и всЬ строен1я", 
ч;тр. 49. Какихъ-лпбо свидЬтельствь продажи дворовъ п всЬхъ строен1й 
г. Багал'Ьй однако не прпводитъ. Полагаемъчто, врядъ ли так1Я продажи 
были даже возможны въ то время. См. челобитпыя о разр']^и1ео1и продажъ 
дворовъ въ А. М. Ю., БЬлгородскаго стола столбцы .Хи 4158 и 4166. Давая 
деньги на дворовое строеи1е (см. ниже) правительство принимало очень 
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значительно позднее, а именно въ первой иоловин1Ь XVII в-Ька, пра- 
вительство, повидимому, не сразу р'Ьшалось на насильственно^ пере- 
селен1е <:съ женами и съ детьми и со всЬми животы» ратныхъ лю- 
дей вь новые города «на в-Ьчное житьем. Такъ при ностройк'Ь г. 
Усерда въ 1637 году туда были командированы ратные люди по 
крайней м'Ьр'Ь изъ 30 городовъ *), но вь грамат-Ь, разосланной по- 
видимому циркулярно во всЬ города эти, было сказано, чтобы воеводы 
объявили м']^стнымъ ратнымъ людямъ,что <которые изъ нихъ похо- 
тятъ жить на Усерд-Ь и мы ихъ пожалуемъ, велимъ дать наше жа- 
лован1е на селитьбу по 4 рубля челов'Ьку, хл'Ьба по 2 чети ржи да 
по три чети овса, да ихъ же пожалуемъ, велимъ на Усерд^Ь устро- 
ить землями и С']^нными покосы и всякими угодьи>. Ц какъ бы для 
того, чтобы привлечь поселенцевъ въ новый городъ, грамата приба- 
вляетъ: «А на Усерд-Ь земля, добрая и м-Ьста угож1а и въ р-ЬкФу 
Сосн-Ь и въ Усерд-Ь рыбныя ловлп больш1я и въ л1'»сахъ зв*рь вся- 
кой и пчелы и жилецкимъ людямъ на Усерд-Ь будетъ пожиточно» *). 
Еще въ самомъ начал'Ь XVII в1Ька правительство прекрасно созна- 
вало необходимость заселен1я украины и пыталась воспользоваться 
для своихъ ц1^лей т-Ьми ея жителями, которые гораздо раньше, ч*мъ 
то могло сд-Ьлать правительство, проникали въ отдаленные уголки 
почти еще пустаго края, занимаясь зд'Ьсь зв'Ьроловствомъ, рыбной 
ловлей, бортничествомъ и быть можетъ, при случа'Ь, разбоемъ. Объ 
этихъ первыхъ поселенцахъ украины изв'ёстно очень мало. Акты 
только изр-Ьдка упоминаютъ о нихъ. Такъ Царевоборисовскимъ вое- 
водамъ было предписано привести въ изв-Ьстность число юртовъ и 
населен1Я жившаго въ нихъ по р*камъ Оскоду и Донцу и ихъ прп* 
токамъ. Тамъ жили атаманы и казаки, а также черкасы. Первыхъ 
Московское правительство желало привлечь на свою службу, обещая 
имъ Государево хл^^бное и денежное жалован1е и право влад1Ьи1я за- 
нятыми ими юртами «безданно и безоброшно», лишь бы они Госуда- 
реву службу служили— вестей о приход'Ь татаръ пров-Ьдывали; вто- 
рыхъ, т. -е. черкасъ, оно предписывало «сгонити» съ т11хъ р-Ькъ, 
какъ элементъ еще бол-Ье опасный, ч'Ьмъ упомянутые нами атаманы и 
казаки. Воеводамъ воспрещалось впускать посл1^днихъ, наравн'Ь со 



близкое участ1е въ судьбЬ даннихъ имъ дворовъ. См. также В. Ключев- 
ск1й, Чья земля надъ городскими рядами и а Красной площади? оттискъ 
изъ Русск. В11Д. 1887. М. Загоскпнъ, О ирав1Ь влад-Ьиха городскими дво- 
рами въ Московскимъ Государсчв'Ё. Казань. 1887. 

I) Баталий, Матер1алы, т. II, стр. 19. 

«) Шс!., стр. 20* 
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всякими «иностранцами», въ городъ. Для сноше1пй съ ними воеводы 
должны были поставить за городомъ особую избу и содержать въ 
ней дворника даже послЬ того, какъ городъ будетъ падлежащиыъ 
образомъ укр'Ьпленъ *}. Царевоборисовск1е воеводы должны были 
также немедленно сообщить Государю, <какова тамъ земля, доб- 
рая, средняя или худая, и как1е Л']^са, далеко ли лЬоъ большой в 
можно ли близко города пашню и попасы устроити и сколь далече 
отъ города она будетъ, на сколько верстъ по см-Ьт-Ь пашепныя земли 
и покосовъ и иныхъ угод1й, р-Ькъ и л1^совъ» ''^), Конечно св'Ьд'ён1я 
подобнаго рода были нужны правительству потому, что оно хот'Ьло 
тотчасъ же заселить ы'Ьстность, прилегавшую ко вновь построен- 
ному городу. 

Смутное время прекратило строительную деятельность Московскихъ 
Государей. До 1687 года на южной окраинЬ Государства, какъ 
кажется, не было построено ни одного города. Украииск1е города пе- 
редались, какъ изв'ёстцо, первыми самозванцу и были долго въ 
смут* и непослушан1и, по выражеп1ю одного современнаго документа. 
Цзв'1^стный сподвижникъ Мар1и Мнишекъ, казацкЮ .атаманъ Иванъ 
Заруцк1й, очень долго хозяйничалъ .въ воронежскомъ кра'Ё и прави- 
тельству пришлось вести зд^сь съ нимъ настоящую войну ^). Въ 
Воронежскихъ писцовыхъ книгахъ довольно часто упоминается, что 
то или другое село или деревня «воевана отъ Ивашки Заруц- 
каго>. Тотчасъ поел* смуты начались войны съ Польшей и Шве- 
щей и въ 1616—17 годахъ украинск1е города были снова разо- 
рены гетманомъ Коношевичемъ Сагайдачнымъ*), оросившимъ кровью- 
и охватившимъ заревомъ пожара свой путь къ Москв* на помощы 
полякамъ. Понятное д*ло, что вс* эти обстоятельства должны 
были прервать строительную деятельность Государства, т^мъ бол-Ье, 
что эта деятельность требовала очень значительныхъ денежныхъ 
средствъ, не говоря о другихъ йатер1альныхъ п нравственныхъ жерт- 
вахъ. Вторая война сь Польшей въ царствоваше Михаила беодоро- 
вича имела, между прочимъ, своимъ последств1емъ весьма суще- 
ственныя изменеи1я въ организац1и русскаго войска, и эти изменеи1я 
связаны съ построен1емъ такъ называемой Белгородской черты, т.-е^ 
ряда городовъ и разныхъ укреплен1й но всей лиши южпой границы 
Государства. Объ этпхъ городахъ мы будемъ иметь случай говорить. 



•) Багад^й, Матер1алы, т. II, ст. 9—11. 

2) 1Ыа, стр. 9. 

3) Дворцовые разряды, т. I, стр. 22—24. 
*) Соловьевъ— Истор1я, т. XI стр. 145. 
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«ъ одной изъ сл-Ьдующихъ главъ, а теперь памъ нужно познако- 
миться бол*е обстоятельнымъ образомъ съ т-Ьмъ, что представляла 
изъ себя южная окраина въ первой четверти XVII в'1&ка, носкольку 
юна была населена и каковы были главныя занят1я ея населения. 
Это описаше дастъ намъ возможность опред'Ьлить также т'Ь услов1я, 
•съ которыми встр']^чалось направившееся сюда весьма спльнымъ но- 
токомъ народное движеи1е какъ съ сЬвера^ такъ и съ запада. Основ- 
нымъ матер1алоиъ нашего описан1я городовъ и у1^здовъ окраины 
иослужатъ составленные въ то время поземельные кадастры —писцо- 
вый книги и переписи тяг4.аго населен1я, составленный и'Ёсколько 
поздн1^е, это такъ пазываемыя неренисныя книги. Мы должны, 
поэтому, сд-Ьлать небольшое отступлен1е и прежде всего нозпако- 
ъщтъся съ только-что названнымп источниками и сд'Ьлать крити- 
ческую оц-Ьику материала, въ нихъ заключающагося. Нн тер»гино- 
^10пя, употреблявшаяся нашими предками, въ особенности въ писцо- 
выхъ кнйгахъ, ни достоверность того статистико - экономическаго 
латер1дла, съ какимъ приходится сталкиваться изсл'Ёдователю ХТП 
в-Ька, до сихъ норъ не могутъ претендовать на прочную ихъ уста 
новленность въ нашей ученой литератур*, и потому мы, не боясь 
упрека въ томъ, что принуждены будемъ повторить зд'Ьсь уже отча- 
сти известное, начнемъ нашъ анализъ съ уясиен1я зцачеп1я смысла 
н^^которыхъ цыфръ и Быражен1й, съ которыми намъ придется им'1^ть 
д']^ло при изученш писцовыхъ книгъ. Мы разскажемъ дал'Ёе вкратц1^, 
какимъ образомъ собирались статистико-дкономичвск1я св-Ьд^^шя на- 
шихъ предковъ ХТП стол'Ьтая и отмЪтимъ глави*йш1е типы этого 
рода источниковъ, им-Ья въ виду, конечно, только южпую окраину 
Московскаго Государства. Мц должны, значитъ, прежде всего сде- 
лать экскурсъ въ область древней метрологш и финансовой техники. 



Русская древность, какъ кажется, очень долго не знала сколько- 
нибудь точнаго геометрическагоизм1^рсшя. Подобно тому, какъ то было 
ивъдругихъ странахъ, въ древней Руси геометрическому изм'Ьрешю 
-земельныхъ площадей предшествовали изм'Ьреп1я ихъ или количествомъ 
высЬяннаго на нихъ хл'Ьба,или количествомъ труда, употребляемаго 
на обработку (вспашку) земли въ продолжеп1е изв-Ьстиаго проме- 
жутка времени. Изм'Ьреи1е площадей коробьямп (или частями ихъ) 
высЬянпаго хл-Ьба удержалось даже въ оффиц1альныхъ памятникахъ 
конца ХУ в-Ька — писцовыхъ книгахъ '). Рядомъ съ изм'Ьрен1емъ 



») См. Ппсцовыл книги по Новгороду 1300 г. во Времен нпкЬ М. И. пД, 
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площадей количествомъ высЬяннаго хл4ба въ очень древнихъ памят- 
никахъ фигурируютъ и так1я: «обжа — одинъ челов'Ькъ на лошади 
оретъ, а кто на трехъ лошадяхъ п самъ-третей'оретъ— ино то (•.оха> О» 
говорить одипъ изъ очень старыхъ памятниковъ. <Плугъ> *) былъ 
также, безъ соин'Ьнгя, такою же <трудовою> единицею изм1&рен1я, какъ 
соха и обжа и въ наиятникахъ этотъ терминъ является рядомъ съ 
вервью— едва ли не первою геометрическою М'Ёрою въ т1^сноиъ смысл'Ь' 
слова. < Отняли, Государь, у насъ деревеньку», читаемъ мы въ од- 
номъ нанятник'Ь, «дворъ и дворище, а пашни въ ней пять веревокъ»; 
или: <п язъ Клпзаръ, порядился на всё десять вервей, а сЪяти^ шп% 
на пихъ десять пудовъ жита уркомъ» '). Въ бол*е позднюю эпоху 
Ы'&рною вервью О изн'Ёрялась бол'Ье онред'Ьленндя земельная площадь — 
десятина. Можно лп поставить въ связь вервь, какъ геометрическую 
площадь съ десятппою пли, быть можетъ, еще съ бол'Ёе крупною 
поземельною М'Ьрой— верстой— остается неизв'Ёстнымъ ^), Несомп'Ьн- 



О Пол. Собр. #ус. ДЬтописей, стр. 195. Срав. А. Ю., ^>й 9, подъ 1503 г. 
„И ппсецъ воззрплъ въ грамоты и въ грамотФ» пишетъ: „Се азъ квязь 
Андрей Васильевпчъ иожаловалъ есмп Злобу Васильева сына, освободплъ 
есин ему на Вологд'Ё купити земли на соху^. Поэтому ыы, вопреки мн-Ьнш 
н1}которыхъ, думаеыъ, что какъ соха (термквъ бол']^е обпиП), такъ и обжа 
(терм II ыъ бол'^е М']^сгнб1й) были въ иервоначальномъ своемъ звачен111 еди- 
ницы пространстьениыя. Существовали еще и друпе термины дли обо- 
звачеп1я земельвыхъ площадей, напр. б^лка, лукъ. А. Ю., ^ ^^^, ^* ^^* 
А. А. Э, Л^ 156-221. А. Ю., Лх 6. Купчая на четверть лука. Сводъ этпхъ 
м'Ёръ см. у Лапиы-Даннлевскаго— Организац1я дрямагообложен1я, при- 
ложение V. 

>) Эга м*ра употреблялась еще въ пер1одъ Русской Правды. См: Рус- 
скую Правду по Карамзин, списку, ст. 58. (въ Хрестомапп проф. Влади- 
м1рскаго-Буданова, стр. 55): „А вьсел'Ь сЬяной ржи на два плуга 16 кадеП 
ржи ростовскихъ. См. А. Ю., -^ 290: жити (такому-то) во крсстьянЬхъ на 
пашенно!) землЬ на полупдугЬ, а въ земли хлЬба с1}яио пять четвертей» 
или 1Ы^. III,— ,,что снялъ Васил18 четверть плуга земли съ насЬянною рожьк> 
а овсяныхъ с'^мянъ 4 четверти овса позем иыхъ**. Также А. Ю., >« 395. 
Рядная о женитьб'^: „а за него... нолплуга землп'' п т. д. 

3) А. Ю., № И, подъ 1504 годомъ. 

*) Терминъ ;,веревка", какъ поземельная мЬра, сохранился поднесь; въ 
Архангельской губ. веревка равна 1850 кв. саженямъ. См. Словарь Даля 
подъ этимъ словомъ. 

К) Татпщев'ь, говоря о какалЬ писцамъ, данномъ будто бы имъ при 1оанн'1^ 
Грозномъ, зам1}чаотъ, что „въ немъ десятина написала въ длину и въ шп- 
рпну десятая доля версты, а верста 500 саженъ царскпх-ь и въ десятин* 
числить дв* четверти, соха добрая земли 800, средшя 1200, худыя 1800 чет- 
вертей въ пол'Ь а въ дву иотоыужъ. 
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нымъ является только тотъ фактъ, что десятина есть м'Ёра очень древ- 
няя, встр1^чаю1цаяся уже въ памятникахъ Х1Т стол'Ьт1я *). Изв1^стйы 
дал-Ье и-Ькоторыя писцовыя книги, въ которыхъ поземельный счетъ 
ведется на десятины, и эта же м'Ьра употребляется въ хозяйствен- 
яомъ обиход'Ь дворцовомъ и ыонастырокомъ ^). 

Итакъ, изв'Ьстпое число т'Ьхъ или иныхъ объемныхъ м'бръ вта- 
сЬяннаго хл-Ьба (кадь, коробь, пузо, четверть и т. д.), изв-Ьстное 
количество труда, которое затрачивалось въ известный промежутокъ 
времени (надо думать— въ одинъ день) однимъ или н^Ьсколькими рабо- 
чими для обработки нашни, или наконецъ— непосредственное изм*- 
реи1е при посредств-Ь веревки (верста, вервь, десятина) являются 
наибол'Ье распространенными единицами поземельиаго счета нашей 
древности. 

Уже съ XIII в-Ька, однако, соха для ц*лей фииансовыхъ полу- 
^аетъ уже совершенно иное значеше^). Въ изв-Ьстной грамат1^, дан- 
ной новгородцами великому князю Васил1Ю Васильевичу на Черный 
Боръ, соха является уже окладною единицею^ съ которой сравни- 



'^) Въ первый разъ кажется въ 1391 году, см. А. А. Э., т. I, >& И; въ этой 
грамат'}! говорится, впрочемъ, о кошен1н сЬна десятинами. См. также А. И. 
1495 г. См. также П.Н. Милюеовъ— Спорные вопросы, стр. 40.Прим'Ьчаше. 
Лаппо-Дан11левск1Й— Органйзашя прлмаго облгожен1я, стр. 221— непра- 
вильно называетъ десятину М'Ьрою повою въ XVI в'Ьк'Ь. См. ниже. 

2) См. напр. А. И,, т. I, № 100, 1490 г. „Чтобы есп па монастырскихъ селахъ 
ималь на Рождество за дань и за вс]^ пошлины съ десятины по пяти ал- 
тынъ«. А. Ю. № 104, 1556. М-Ьновнан выпись пзъ писцовыхъ книгъ на 
дер. Веретью: зл'Ьсь счетъ идетъ на десятины п выти. Тоже № 228, 1557. 
А. И., т. I, Л« 217. Ссылка на писцовыя книги, 1585 годъ. Тоже писцовая 
книга земель великаго князя Симеона Бекбулатовича, изд. Калачевымъ, 
II, 291. 

з)11ервыя изв'Ьст1я о сох-Ь какъ окладной единиц-Ь встр'Ьчаюгся въ XIII в. 
Ом. Татищевъ— Рос. Ист., кн. 1У, ст. 41. Нэволинъ— Поли. соб. соч., 
т. IV, стр. 447, прпм-Ьчаше 21. Лаппо-Д анилевск1й- Органпзац1Я прямаго 
ч)бложен1л, гтр. 220, прим. 2. Оба посл'Ьдн1е автора цнтируютъ изв-Ьспя 
Татищева 1275 года, что велнк1й князь Васил1й Ярославичъ прпвезъ дань 
хану по полугривн* съ сохп или съ двухъ работнпковъ. Хапъ, недоволь- 
ный этою данью, вел-Ьлъ снова переписать всЬхъ людей. Срав. съ при- 
водимою въ сл'Ьдующемъ прим'Ьчан1и цитату пзъ граматы на Черный Боръ, 
Соха, кажется, значить одно и то же въ обоихъ случаяхъ. 
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ваются всевозможные предметы обложешя О- Быть можетъ терминъ 
«соха», употребленный зд'Ьсь, означалъ землед'Ьльческое хозяйство съ 
изв'Ьстиымъ количеством'Ь рабочаго инвентаря и площадью посЬва, 
обработываемой при посредств* перваго. Въ дальн'Ёйшемъ своемъ 
развит1и соха сильно м-Ьняетъ свою физ1оиом1Ю и становится оклад- 
ною единицею, весьма значительныхъ разм1^ровъ. 

Въ пов-Ьйшее время П. Н. Милюковъ ^) оспариваетъ признаваемый 
другими изсд1&дователям11 особый пер1одъ, въ продолжен1е котораго 
соха измерялась посредствомъ количества посЬва^). «Совершенно 
в-Ьрио», говорить П.Н. Милюковъ *),«что древняя четверть> есть «чет- 
верть сЬву»', но ато не м'1^шаетъ ей, подобно новгородской коробь'Ь 
и византШской литр*, въ тоже время соотв'Ьтствовать изв1>стной, 
точно опред'Ьленной площади; зд-Ьсь, какъ въ новгородской обж*, 
изв-Ьстное количество единицъ посЬва можетъ приравниваться еди- 
ниц-Ь рабочей силы; по пока соха изм-Ьряется посл'Ьдней, до т-Ьхъ 
поръ и зд-Ьсь и тамъ количество это будетъ колебаться. Нанротявъ, 
какъ только разм1^ръ сохи будетъ прямо опред'Ьленъ изв*стнымъ 
количествомъ единицъ пос1^ва («четвертей»), такъ сама соха превра- 
тится въ геометрическую площадь изв4стнаго размера. Не признавая, 
что «четверть сЬва» уже сама по себ1> есть вполн'Ь опред1>ленная 
геометрическря площадь, авторъ (т. -е. г. Лаппо-Данилевск1й) ста- 
вилъ въ связь геометрдчеСкое изм'Ьреше сохи съ появлешемъ «новой» 
поземельной м-Ьрь! подъ наименовашемъ «десятины')». 

Если несомненно, что г. Лаппо-ДанилевскШ неправъ, называя 
десятину м-Ёрою «новою» въ XVI в'Ьк'Ь,. то и утвержденхе г. Милю- 
кова, что «четверти сЬву» соотв1Ьтствовала «точно опред'Ьленная> 
площадь, подлежитъ также оспаривашю/ Г. Милюковъ безъ всякаго 
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*) А. А. Э., т., I Л» 32. Брати кнлзя велнкаго Черноборцемъ па Новго- 
родскихъ волост^^хъ на вс^хъ куды по!пло по старин*]^ съ сохи по гривн']Ь 
новой а писцу квяжу мортка съ сохи, а въ соху два коня да третье при- 
пряжь, да тшанъ кожевническхй за соху, неводъ за соху, лавка за соху, 
плугъ за дв'Ь сохи, кузеецъ за соху, 4 п'Ьшцы за соху, лодья за 2 сохп, 
цр'Ьвъ за 2 сохи и т. Да 

2) П. И. М и л ю Б о в ъ, Спорные вопросы финансовой исторгя Москов- 
скаго Государства, стр. 40. 

3) В'Ьляевъ, О поземельпомъ влад^Ьнхп въ Московскомъ Государств-Ь, 
стр. 61— 62. Лаппо-Данилевск1й, Организащя прямаго облджеяхя «въ Мо- 
сковскомъ Государств*, стр. 221. 

4) Ориз сИ., стр. 40. 
8) ХЬМ. - 
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соив1Ьн1я зиаетъ, что единицы изм1^рен!я объемовъ сыиучихъ тЪлъ 
не нредставляди изъ себя чего-либо точно опред1;лепиаго и были раз- 
нообразны въ разныхъ и^стахъ Государства и въ разное время '). 
Даже во второй половин-Ь XVII в'Ька «четверти» были величины со- 
вершенно разпаго объема въ разпыхъ городахъ Руси и правитель- 
ство, еще съ середины XVI в'Ька заботится объ уравнеши употре1б- 
лявшихся объемныхъ м'Ьръ, но, кажется, М'Ьры^ нредпринимавшхяся 
имъ для этого остались безъ результатовъ. Такъ въ 1550 году была 
послана грамата на Двину о новыхъ печатныхъ ы'Ьрахъ и осиинахъ, 
лричемъ об1^1цаны были весьма серьезные штрафы и даже тюрьма 
«да указу» за иеи«влнец1е приказа и1^р11ть хлЁбъ новыми М'Ьрами ^). 
М'Ёдная м^ра была послана въ качестве образца въ Верхотурье ^) въ 
1599 году; въ 1679 г. состоялся боярсюй прпговоръ о сбор* стр*- 
лецкаго хл^ба въ клейменыя мЪры <съ верхи нодъ гребло» подъ 
угрозою смертной казни за употреблеше другихъ м*ръ *); подобная же 
грамата была послана въ Б^лгородъ въ царствовап1е Петра и 1оанца 
АлексЬевичей, при чемъ къ заорленному медному Я[етверику, прислан- 
ному одповременно съ траматой въ качеств* образца для д*лан1я 
«спуска»— деревянной посуды одинаковаго объема, было приложено 
еще и железное < гребло» '). Надо думать, что подобнаго рода гра- 
маты и образцы объемныхъ м*ръ разсылались правительствомъ вое- 
водамъ вс*хъ главн*йшихъ городовъ. Воеводы должны были, сд*- 
лавъ деревянную посуду, заорлить и следить за употреблеи1емъ лишь 
такой м*ры ^). Очевидно, что желан1е правительства уравнять объем- 
ныя м*ры не достигалось''). Во второй половин* XVII в*ка оно пред- 
писало произвести сравнен1е объемныхъ м*ръ украинныхъ городовъ 
съ московскою таможенпою четвертью и вотъ как1в результаты оно 



О Ключевский,— Руссый рубль въХП— ХУ111в.иотношен1яего къ ны- 
в*шнему, стр. 6. О колебан1и отвошев1я между коробьей и четвертью см» 
Ж. М. Н. П. Августъ. 1893. Критика и библ1аграф1Я М. А. Дьяконова, 
213-214. 

2) Доп. къ А. И. № 46, 1660 г. Въ 1560 г. въ Уставвой Грамат* Соловец- 
каго монастыря крестьявамъ с. Пузырева сказано было: ,,имати у васъ 
оброкъ хлебный въ вовую м*ру Городецкую**, А. А, Э., т. I, №258. 

8) А. И., т. II, № 27. 
*) П. С. 3. И. № 270. 

3) Де-Пуле, Акты Орловск1е, стр. 143—145. 

6) 1Ъ1С[. 

^) См. еще П. С. 3. II. №Л« 874 и 1153; XII. № 9559; XIII. 9681 и пр. 
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получило!). Представляемъ ихъ зд'Ьсь въ вид'Ь таблички: въ пер- 
вой граф* ея обозн1ачено назван1е города, одииъ четверикъ кото- 
раго сравнивался съ однимъ четверикомъ московской таможенной 
м-Ьри, а цыфры, СТ0ЯЩ1Я рядомъ съ назвашями этихъ городовъ, пока- 

зываютъ числа четвериковъ этой посл'Ьдней. 

» 

Б^лгородъ— 4. Алешня— 7. 

Карповъ— 472. Лебедянь — 4. 

Обоянь— 5. Ливны— 4. 

Старый Осколъ — 4. Ордовъ— 2. 

Кароча— 6. Коротоякъ— 8. 

Яблоновъ— 4. Чернь— 2. 

Острогожскъ— 4. Ефремовъ — 7. 

Одьшанскъ — 7. Усмань — 2. 

1ка— 5*/а. Елецъ— 4. 



Курскъ— 4*/2. Талица— 2'/». 

Урывъ— 3. Новосиль— 4. 

Нижегольскъ— 4. Доброе Городище- 17з- 

Хотмыжскъ — 4 7^ • Усердъ— 6 ' /^ . 

Харьковъ — 4 7». Данковъ— 3. 

Въ саиой Москв1^ въ начал']^ XVII в1^ка было также дв* различ- 
ныкъ объемныхъ м']&ры — въ 8 и въ 6 четвериковъ, при чеиъ разли- 
чалась еще и'Ьрд <вровно> или «подъ гребло» и ссъ верхи »'^). 

А если съ такииъ разнообразхемъ объемныхъ м'Ьръ мы встр'Ьчаеися 
уже во 2-й половин1Ь XVII ^в*ка, посл-Ь того какъ достов*рно из- 



1) Эта табличка составлена нами на основаши приходныхъ книгъ хл±6- 
ныхъ запасовъ Б'^лгородскаго полку городовъ 7188 г., евигъ государевымъ 
хл'^бвнмъ запасамъ на 7178 годъ съ Б']Ьлгорода и уЬзда и съ Б'Ългородскаго 
полку гороловъ, А. М. Ю., Разрядный архивъ, книги Б'Ьлгор. стола №№ 
4, 78, 89. См. также тамъ же писцовая книга Б'Ългородской губерв1и (81с) 
№ 43 и столбцы Б:Ьлгородскаго стола въ особенности №№ 4041 и 3981. 
Зд'Ьсь установлено отношен1е г московской казенной таможенной „пр1имоч- 
ной" м'Ьры къ яотдаточной*. 

>) В. О. КлючевскШ, основываясь на св-Ьд-Ьнхи, сообщаемомъ въ наказ*]^ нер- 
чнвскииъ воеводамъ (П. С. 3. III, № 1642) и н']Ькогорыхъ другихъ со- 
ображен]Яхъ, думаетъ, что въ Москве, въ вачал*]^ ХУ1 стол'Ьпя было 2 объ* 
емныя м'^ры четверти— въ 4 и въ 8 четвериковъ, пр ^емъ, по его предпо- 
ложенш — ,,8амФна старой четырехпудовоЙ четверти новой осиипудовой 
произошла въ промежутокъ 1642—1659 годовъ, т. е. около половины ХУП в. 
Русск1й рубль, стр. 7—15. Бол-Ье подробный разборъ ^того мн'Ьн1я— ниже. 
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в-Ьстно, что правительство много разъ принимало всяк1я миры для 
уравпешя четверти, то съ тЬмъ ббльшимъ основан1емъ можно пред- 
положить, что въ древней Руси разнообразхе м'Ьръ было еще боль- 
шее. Уже Русская правда различаетъ «кади ростовск1я», следо- 
вательно были и иныя. ЛЪтописецъ, описывая голодъ и дороговизну 
1602 года, говоритъ о старой четверти, которая была не велика, 
спротивъ нынешней вдвое менши, полум'Ьра» ^З, во*Псков'Ь, по сло- 
вамъ его, «четвертина мала была, мало больше осмака *). Кильбургеръ 
упоминаетъ о четырехъ четвертяхъ разпыхъ величинъ— московской, 
новгородской, псковской и печорской. 

Отсюда можно кажется заключить, что если величина четверти какъ 
объемной м1;ры изм'Ёнялась въ пространств'!^ и во времени, то за ея 
изм1>неи1ями должна была следовать и <четверть сЬву», т.-е. площадь 
земли, на которой могло быть высеяно такое количество хл*ба. А 
если это такъ, то приведенное выше мн^Ьше П. Н. Милюкова не мо- 
жетъ быть принято, и вопросъ о томъ, какимъ (бразомъ московское 
правительство достигло уравнен1я сохи, величины, безъ всякаго со- 
мн'Ьшя весьма разнообразной въ 1'й половин'Ь XVI в1^ка, равно 
какъ и вопросъ о томъ, какимъ образомъ четверть сЁву преврати- 
лась въ четверть — геометрическую площадь, приравненную половин1Ь 
десятины— остается открытымъ. Мкоторую догадку, подкр1Ьпляемую 
и свид']^тельствомъ памятниковъ, можно однако высказать въ отв'Ьтъ 
на посл'Ьдн1Й вопросъ. Быть-можетъ эта догадка будетъ сод-Ьйство- 
вать и уяснешю вопроса объ изм'Ьрен1и сохи въ 1-й половин* XVI 
в^ка, вопроса, который несмотря на довольно тщательное изучен1в 
его въ посд'Ьднее время, все-таки остается невыясненнымъ. 

Писцы всегда требовали, какъ известно, при описаши местно- 
стей документовъ на владен1е у помЪщиковъ и вотчинниковъ и на 
основанш носледнихъ записывали ихъ владения въ свои книги. 
Бъ писцовыхъ книгахъ поэтому постоянно встречаются ссылки 
на эти документы, <а влад^лъ по Государеве грамате, по ста- 
рымъ писцовымъ внигамъ , по купчей, меновной, отказнымъ и 
отдельнымъ книгамъ и т. д.» — говорится въ нихъ. Отказныя 
книги играли очень большую роль среди этихъ документовъ, въ 
особенности въ местностяхъ вновь засел яемыхъ. Въ отказныхъ 
граматахъ предписывалось местному административному лицу про- 
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Ч П. С. Р. Л'Ьт IV, 321 
2) 1Ы(1. 330. 
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извести отводъ поместья, при чемъ указывались обыкновенно 
и основашя этого предписаи1я; отказныя же книги составляли 
яакъ бы протоколъ отвода, н'Ьчто въ род* сопрем еяьаго вволпаго 
листа. Этотъ отводъ совершался въ московской Руси такъ: местному 
воевод* предписывалось послать «кого прцгоже» на м*сто нахожде- 
шя поместья и произвести сыскъ окольными и тутошними людьми 
по поводу справедливости основашй, по которымъ челобитчикъ про- 
ттъ записать за нимъ это поместье и, если эти основан1я окажутся 
справедливыми, поместье никому не отдано ран*е и не состоитъ 
въ спор*, то присланное для его отвода лице должно было излт>' 
ряш1. землю этого помгьстья вь десятины и положишь вь чет(?^р- 
ш^... Прим*ра ради мы приводимъ въ прим*чаши н*сколько выдер- 
жек1 изъ откавныхъ книгъ и граматъ. Отводъ земли именно въ та- 
кой форм* производился, кажется, на пространств* всей тогдашней 
Россш *). Изм*ривъ землю въ десятины, отказчикъ долженъ былъ 



1) А. М. Ю., Вотч., III Столбцы оклеенные пом'Ьстнаго приказа. По 
Белгороду № 40350. Отказная грамата на имя воеводы Еропкина; поел* 
113ложен1я челобитной сл*дуетъ: „И ты бъ па той пустоши дикомъ пол* ве- 
л*л'1. переписать присады п урочища, а пашню и перелогъ и дпкое иоле 
вел'Ьлъ пзм*рить въ десятины (десятина 80X30 саженей^... а оиисавъ и 
пашню изи*ривъ и про всяк1я угодья выспроси п св(1*тивъ накр*пко, да 
по тое оппсп п по »1*р* иашни п перелогу па 84 чети въ пол* а въ дву 
потомужъ вел'Ьлъ отд1?лить Никит* Офремову сыну Крюкову съ товарищи 
^переименованы) по 12 четп челов15ку въ ихъ окладъ по 100 чети челов-Ьку 
въ пом Ьстьи со ВС15МИ угодьи, а что того дикаго поля по его описи и по м*р'Ь 
сверхъ Никитины дачи Крюкова съ товарищи 84 чети будетъ лишне и ты бъ 
тое лишнюю землю вел']^лъ описать п приказалъ в1^дати м беречп кому приго- 
же. А отделать вел'Ьлъ вътомъ дикомъ пол-Ь Никит'Ь Крюкову съ товарищи 
и на насъ отписать въ поле а въ дву потомужъ сряду съ одного а не въ розни, 
не черезъ землю и не выборомъ пзверставъ лучшее и худое повытно по четь- 
ямъ, а сЬна и л-Ьсу и всякаго угодья по пашп*". 7138 (1680) года. Тамъ же 
столбецъ № 40849. Грамата по челобитью Микулы Иванова Маслова Тю- 
фякпыу въ Б^лгородъ: „И та бъ на дикомъ пол'^ вел'Ьлъ переписать м'Ьста 
дворовыя и присады, а пашню и перелогъ и дикое поле въ одномъ пол^^ ве- 
Л'Ьлъ измерить въ десятины, а десятину вел'Ьлъ мерять въ длину по 80 са- 
жень а поперегъ по 80 сажень а въ дву поляхъ пашню и дикое поле ве- 
л'Ьлъ писать выспрашивая и самому см^чать накр'Ьпко, чтобъ во всЬхъ 
трехъ поляхъ пашни въ книги ровно наппсать, а сЬнные покосы и л'Ьса 
пашенные и непашевные потому жъ вел'Ьлъ пзм-Ьрпть въ десятины, а гд-Ь 
будутъ Л'Ьса больш1е п м'Ьрить ихъ въ десятины нельз'Ь и ты бъ тЬ л'Ьса 
вел'Ьлъ писа'гь выспрашивая и самому см'Ьчать накрЬпко сколько гд'Ь 
верстъ пли десятинъ пашеннаго или непашевнаго л'Ьсу, а описав'ь п изм-Ь- 
рявъ и про всяк1я уго1(ья выспрося п самоыу см'Ьтивъ накр'Ьпко да то дп- 
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разверстать ее на три поля и опред'Ьлить, сколько четвертей при- 
дется въ одномъ изъ нихъ. Обыкновенно изм']^рялась только н']^ко- 
торая часть земли, въ составъ ея входила пашня, перелогъ^ дикое 
поле, дубрава па пашию, пашня, поросшая л'Ьсомъ, пэта часть счи- 
талась одпимъ полемъ; умножен1емъ этой части на три, хотя въ от- 
казныхъ кцигахъ н предписывалось «саму отказчику см']^чать на- 
кр']&пко» и писать «въ дву поляхъ выспрашивая> м^^стныхъ обывателей, 
чтобы «одно лично во вс1Ьхъ трехъ поляхъ равно написать» опред-Ь- 
лялась величина всего пом'ёстья. Такой способъ изм']^решя вошелъ, 
какъ пзв1^стно^ и въ писцовые наказы. Такъ въ наказ1& 1681 года 
сказано <пашию и перелогъ и что л'Ьсомъ поросло по пашн* и от- 
хо}к1я пашни и съ роспаши и поляны на л']^сахъ м'Ёрить въ одномъ 
пол'Ь въ десятины, а въ дву поляхъ писать выспрашивая окольных'ь^ 
людей и самимъ писцомъ см'Ьчать накр-Ьико для того что они подъ- 
хл1&бомъ и отъ толоки бъ помШикомъ и вотчиннпкомъ безъ хл1^ба 
не быть> *). ' ' 

То же предписание повторено въ писцовомъ наказ* 1683 г. ^) » 
въ наибол-Ье полномъ и подробномъ изъ сохранившихся — 1684 г. 4). 
Въ посл'Ьднемъ наказ-Ь предписывалось уже м-Ьрить землю не въ одномъ ^ 
а во всЬхъ трехъ поляхъ, <которыя и съ хл-Ьбомъ— въ десятины>, 



кое поле и запруду за четвертную пашню за 25 четвертей въ пол-Ь а въ дву 
потомужъ вед'Ьлъ отделить Микулу Иванову сыну Маслову къ его Бел- 
городскому иом-Ьстью... Писана въМоскв'Ь 19 сентября 7131(1628) года..." 
См. также тамъ же д'Ьдо № 22. Столбецъ № 40350, по челобитью Кобызева,. 
7 ноября 7132 года № 7 и 19. Масса прим^роБъ подобяаго рода въ От-^ 
казннхъ кнпгахъ. См. напр. по Белгороду № 31... Чернавскъ. Посланвн!! 
воеводой "^^здилъ въ Чернавскъ и сыскпвалъ про починки, указанныя чело- 
битчикомъ „и посыску въ т-Ьхъ починкахъ спору ни съ к-Ьмъ н-Ьп. м въ т-Ьхъ- 
урочищахъ пом'Ёстья пзм:Ьрялъ въ десятина (80X^0 сажень) и пзверставъ 
въ три поля поровну т!» починки отказалъ такимъ то (имена) по 30 чета 
человеку въ пол-Ь а въ дву потомужъ". То же въ той же книг* №№ 8, 10, 
И, 15 и 19, листъ 116— да про тотъ починокъ сыскивалъ накрепко, а па 
сыску тотъ починокъ изи'Ьрилъ въ десятины п положилъ въ чети, а по- 
м'Ёр']^ въ томъ П0ЧИВК1} земли на 80 чети въ пол** а въ дву потомужъ и 
изверставъ въ три поля отдалъ Чернавцу Кленку Михайлову со всякими 
угодьи. То же книга №80, въ ней №№ 17-20, также листъ 182—183, 7192 г.. 
Столбецъ Пом']^стнаго приказа оклеенный по Б'Ьл городу № 40310 и т. д. 
См. также д^ла Печатной Конторы (А. М. Ю.) № 151 по СтарицЬ, Столбцы. 
Пом'Ьстнаго приказа по Вологд-Ь № звиб/^ д. )& 15 и т. д. 

2) п. С. 3., П., № 890, ст. 7. 

3) П. С. 3., П., Хо 1013, ст. 8. 

4) Д. С. 3. П., ^>с 1074, ст. 11. 
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иричемь, <чтобъ отъ того хл1Ьбу толоки больше дебыло», въ наказ* 
сказано: <писцамъ хл'1^ба беречь и окольныхъ людей больше 10 че- 
иЛОв-Ькъ за вервью не имать» '). 

Въ писцовыхъ книгахъ однако показывается не число десятинъ, а 
число четвертей земли Только такъ называемая десятинная пашня^ 
пахавшаяся, вакъ мы увидпмъ нпже, на Государя всегда исчисляется 
писцами въ десятинахъ. Но какъ только по какпмъ либо причинамъ 
Государева десятинная пашня ноступаетъ въ раздачу въ ном'Ьстья 
или вотчины, она тотчасъ переводится въ четвертной счетъ. Точно 
^акже Л1&СНЫЯ расчистки, нзм1^ренныя прежде (когда на нихъ былъ 
•еще л'Ьсъ) въ десятины, измеряются четвертями, какъ только при- 
*1ис лаются къ общей масс* пашни *). 

Спрашивается, какой смыслъ им-^ла эта сложная ариеметика, ради 
чего нужно было проделывать еще лишшй разъ умножен1е на два 
при перевод* десятинъ въ четверти? Вопросъ т*мъ бол^е интересный, 
•что въ книгахъ сошпаго письма начала XVII в*ка десятина прямо 
приравнивается 2 четвертямъ и четверть исчисляется какъ плоскост- 
ное измйреше. Мы склонны ответить на этотъ вопросъ такъ: Вд1я- 
я1е Визацт1н на русское землем*р1е выразилось главнынъ образомъ 
въ томъ, что оно ввело въ обиходъ русской оффи1цальной жизни 
вместо 1шм*решя площадей количествомъ выс*янпаго хлеба, или ко- 
дичествомъ затраченнаго на обработку труда — измеренге теометри- 
яеское. Быть можетъ извеспе Татищева о писцовомъ наказе, издан- 
номъ при Иване Грозномъ, въ которомъ (наказ*) десятина была 
написана въ длину и въ ширину десятая доля версты... и въ деся- 
тин*.. 2 четверти... Соха добрыя земли 800 четвертей и т. д. ука- 
зываетъ, что въ это время уравнен1е четверти, какъ поземельной 
м*ры уже было достигнуто, а достигнуть его можно было двоякимъ 
путемъ: или установивъ повсюду равную объемную величину— и д*й- 
ствительно мы видимъ, что правительство очень заботилось объ этомъ 
т*мъ бол*е,что взимало н*которыя подати хл*бомъ, по оно не достигло 
желаемаго уравпешя четверти этимъ путемъ даже въ конц* XVII в*ка*, 
или— приравнивъ дв* четверти десятин*, м*р* уже знакомой народу и 
при томъ геометрической. При разнообразит величины <четвертей сева» 
(объемныхъ) приравнеше десятины 2 четвертямъ должно было быть 
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1) 1Ы(1. 

8) Напр. А. М. Ю., Зотч.ЛП, но Булеву иисцовая №15531, Арх. Вотч., 
III; столбцы оклеенные № 40343, д^ло >& 18. О присоедивевш къпоы*стью 
'1^здока лЬсвоВ расчистки. О раздаче Государевой десятинной пашни въ 
Лблонове п Осколе: А. М. Ю., Столбцы Б^лгородскаго стола, ЛЬ 4058. 
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совергаенно теоретическимъ, писколько не соотп'Ьтствуюитмъ коли- 
честву высйваемаго хл'Ьба на десятину на всемъ пространств* тог- 
дашней Рпсс1и. Смотря по тому, какъ великъ былъ объемъ четверти — 
на десятину высЬвадось и 2 четверти, и больше, и меньше. Но « 
зд'Ьсь исходили изъ реальной действительности, такъ какъ посЬвы 
въ 2 четверти ржи (по 6 четвериковъ каждая) ^) практиковались^ 
надо думать, въ самой Москв-Ь и с1^верныхъ ея областяхъ ^}. Чет- 
вертная пашня подлежала прямому обложению. Поэтому пашня, па- 
хавшаяся напр. на Государя, не переводилась въ четверти'), а нашня^ 
ран1Ье изм'Ьренная въ десятины, переводилась, наоборотъ, въ четверти,, 

когда причислялась къ общему количеству облагаемой земли. 

Им^я въ своихъ рукахъ уже бол-Ье опред1^епную величину, ч'Ьмъ^ 
< четверть сЬву», писцы второй половины XVI, первой четверти ХУЛ 
стол1>Т1Я могли и бол'Ье свободно оперировать надъ нею. «Неаостатокъ 
въ качеств1^ земли вознаграждался или прибавкой ея количества пли 
приравнен1емъ ея меньшему количеству земли высшаго сорта*, тех- 
ничесв1й терминъ для перваго способа есть наддача, для втораго — 
одабривап1е> *). За «четвертную пашн1о> пдутъ бортные ухожен, юр- 
ты, мельницы и тому подобный дохоцныя статьи '^) и т'Ьмъ самымъ 
четверти придается бол-Ье спец'шльное значеше: она служитъ м'Ьрп- 
ломъ доходности. Разнообраз1е качествъ земли уравнивается для це- 
лей обложен1я въ сохе, заключающей въ себе известное количество- 
четвертей доброй, средней или худой земли. Но справедливаго рас- 
пределешя податной тяготы нельзя было достигнуть, по иопят1ямъ^ 
того времени, при посредстве одной только сохи. Разными видами 
пашни владели въ разной степени привилегированный лица и все 
цривилег1и ихъ нужно было сохранить. Этого очень легко можно 
было достигнуть при посредстве сохи различной величины. Такими при- 
вилегированными лицами являются: 1) Государь и государство, 2) ду- 



1) См. ниже.; вь А. М. Ю., Столбцы БЬлгородскаго стола, № 4044 п 3931. 

'-*) А. М.Ю., Грам. Кол. Экон., ^^1т%у Сотная на с. Буйгородъ 1544 года: 
„а сеятп имъ на десятину (80 X 30 сажепей) по 2 четверти ржп, а овса 
вдвое". 

3) См. напр. А. М. Ю., столбцы Б4лгородсваго стола, Л* 4058. Отписка 
воеводы Сеитова 7150 года. Ппсцовая книга по Белгороду, № 15817, въ де- 
ревн']^ ЧерноП Поляне вотчинники владЬдп землею, которая „напередъ сего- 
была Государева десятинная пашня". 

4) П. Н. Милюковъ -Спорные вопросы, стр.45, Срав. Лаппо-Данилев- 
СК1&, Органпзащя и т. д., стр. 238 и сл'Ьд. 

5) Прцм1>ровъ подобнаго рода можно было бы привести множество. 
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ховенство (главнымъ образомъ монастыри) и 3) служилые люди (ио- 
м'Ьщики и вотчинники ^). Въ «соху» '-*) каждой изъ этихъ категор1й 
влад*льцевъ кладется различное количество «четвертной пашни» 

Намь остается прибавить къ сказапному, что книги сошнаго письма, 
которыми руководствовались въ своихъ фискально-межевыхъ и адми- 
нистративныхъ д'Ьйств1ЯХъ писцы, должны были выт'Ьснить оконча- 
тельно изъ адмийистративнаго обихода четверти, измЬряемыя объе- 
момъ высЬяннаго зерна, если они еще встр'Ьчались. Въ частномъ 
обиход* такой способъ изм-бретя сохранился до пашихъ дней. 

Таковъ обний характеръ цыфръ, встрЬчающихся въписцовыхъ кни- 
гахъ. Писцы, какъ мы уже говорили выше, ноказываютъ въ нихъ коли 
чество четвертей пашни паханной, перелога, дикаго поля, поля, порос- 
шагол'Ьсомъ, дубравы на пашню въ пол1Ь «а въ дву потомужъ». Посл'Ь 
сказаннаго выше нельзя, кажется, сомневаться въ томъ, что въ выра- 
жен1и «а въ дву потомужъ» мы им1^емъ й^лоне съ трехпольной систе- 
мой землед1Ьльческаго хозяйства, а со снособомъ изм'Ьрешя земли, весьма 
в'Ьроятно возникшимъ, однако, на почв1^ трехпольнаго хозяйства. 
Не говоря уже о томъ, что трехпольная система хозяйства по суще- 
ству Д']&ла, съ чисто агрономической точки зрЪшя, не можетъ заклю- 
чать въ себ'Ё въ каждомъ своемъ пол'Ё перелогъ, дикое поле и проч., 
въ самыхъ писцовыхъ наказахъ предписывается м'Ёрять во вс^хъ 
трехъ поляхъ сЁнные покосы ^). Какъ общее правило, л'1^са изм'ё- 
рмлись десятинами, а гд*]^ они были очень велики, то верстами 
вдоль и поперегъ. С'Ёнокосы изм']&рялись копнами, при чемъ 10 
копенъ приравнивались десятин'Ь. 

Въ писцовыхъ книгахъ число четвертей каждаго вида угод1й (пашня 
паханая, перелогъ, дикое поле и т. д.) показывалось отд1&льно, а зат1&мъ 
подводился обыкновенно общ1й итогъ земли, принадлежащ1й тому 
или иному владельцу. Для экономиста цыфры <пашни паханой» 
им'Ьютъ конечно очень большое значеше, такъ какъ на основаи1И 
ихъ можно, казалось бы, судить о разм1^р* запашекъ въХУПв'ёк*. 
Ближайшее изучен1е этихъ цыфръ обнаруживаегь однако, что къ нимъ 
сл1эдуетъ относиться съ большою осторожностью. 
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1) Срав. Лапио-ДанилевокШ, Организашя— стр. 225. 

*) П, Н. Мплюковъ, Спорные вопросы, стр.46, предцолагаегь, что соха 
въ 800 четвертей была первой уставовившейся нормой сохи и что въ этой 
иормировкЬ главная роль прппадлежала дворцовому хозяйству. Счетъ на 
выти и изм1^рен1е ихъ десятинамп, какъ кажется, точно также иолучилъ 
ббльгаую определительность въ дворцовомъ и монастырскомъ хозяйствахъ. 

3) Ошибочное мн']1н1е объ „оби^ераспространенности трехпольнаго хозя!!- 
ства высказываетъ между прочимъ и такой серьезный изсл']^дователь какъ 
г. Лаппо-ДанилевсвН!, Организащя, стр. 225. См. П. С, 3., № 1074, 
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Мы вид'Ьли выше^ что самою крупною окладною единицею податной 
системы Московскаго Государства была соха, заключавшая въ себ'Ь 
уже со второй половины ХУ1 стол'Ьт1Я изв'Ьстное и онред'Ёленное число 
четвертей земли, предназначенной для обработки или такихъ угод1й 
(бортныхъ ухожеевъ, прудовъ, юртовъ и т. д.), который по доходно- 
сти своей приравнивались тому или иному количеству четвертей 
пашни. Только «живущее» подлежало обложешю прямыми налогами. 
<пустое» же было, какъ кажется, какъ бы податиымъ резервом ь, 
подпадающииъ подь тяготу обложешя по М'1^р1Ь превращения своего 
въ «живущее». Въ начал-Ь 2-й четверти XVII стол4т1я «живуния» 
четверти получили совершенно другой смыслъ и значенхе. Цалогъ, 
пддавш1й на живущую четверть въ это время, падалъ не непосред- 
ственно на землю, а на изв1^стное, закономъ опред'Ьленное число 
бобыльскихъ и крестьянскихъ дворовъ. Вопросъ о происхожден1и 
этого новаго способа раскладки налога не можетъ считаться вполн'Ь 
выясненнымъ въ нашей ученой литератур*!^. Г. Лаппо-Данилевск1Й, 



ст. 11. »Патр1арш1Я и властелинсшя и т. д. земли въ сел-Ьхъ... и въ 
селищахъ и въ займищахъ пашню паханую и перологъ и ото л-Ьсомъ 
поросло по пашв-Ь и тнные по1сосы мерять во вс.Ьхъ трехъ ноляхъ, 
которые п т. д.". Очень трудно говорить о трехпольной систем-Ь поле- 
водства па лашн*, которая поросла л'Ьсом'ь, а описанхя въ род'^ ниже- 
сл'Ьдующаго встречаются въ писцовыхъ книгахъ сплошь п рядомъ: 
„Аг-Ьевское поместье Савина сына Пономарева пустошь Васильева пашни 
л'Ьсомъ поросло въ колъ н жердь добрыя земли 46 четьи вь пол* а въ дву 
потомужъ*. Цисц. кн. изд. Еалачевымъ II, стр. 1258 или: „Л'Ьсу непа- 
шевнаго въ Коломеискомъ болот* 2 десятины во вс* три поля". Шс1. 1382. 
См. также А. М. Ю., столбцы окл. Вотч. III, ->ю 4089, по Белгороду: „и въ 
полян* пашни паханой и на иашню дикаго поля 10 чети, да логу на с*во 
жать 8 чети. Обоего 18 четн въ пол* а въ дву погомужъ*', Срав. А. Ю., 
№ 229 Сотная на Муромск1й посалъ: „пашни у всего посаду, и перелогу 
и животиннаго выпуску во вс*!!. поляхъ... 608 четьп", и т. д. „...А л*с'ь 
большой весь выс*ченъ и деревья большаго н*тъ, потому что ыногпхъ 
седъ и деревень и посадскхе люди еъ тотъ л*съ... въ*ажаютъ для дровъ 
и хоромнаго строешя... А по м*р* того большаго Б*левскаго... л*су 
добрыя земли 1104 десятины; а четвертями того л*су пашни добрыя земли 
736 четп въ пол* а въ дву потомужъ". А. М. Ю. Вотч. III, писцовыя 
ио Б*леву, кн. № 46. Оипсанхе 'Завырской сэободы, что на посад* города. 
Въ Уложен1и разм*ръ версты показанъ въ 1000 саженей, а сажень 
въ три аршина— гл. XIV, ст. 6, ХУ1, ст. 46, XIX, ст. 6. То же и въ ппсцовыхъ 
наказахъ П. С. 3., II, № 1013, ст. 44, № 1074, ст. 77. Въ нанбол*е употре- 
бительной десятин* было 80 саженей вдоль и 30 попереп». На какомъ 
основан1п г. БеЙнбергъ „Очеркъ сельскохозяйственной иромышлепности 
Воронежской губ.", стр. 39, приравниваетъ 6 копенъ с*на десятин*— 
невзв*стно. 






— 41 — 

какъ кажется^ первый изучилъ его бол*е подробно, по не сд'Ьлалъ 

никакихъ ПОЧТИ указанШ на его происхождеше *). П. Н. Милюковъ, 
въ своей реценз1и на книгу г. ЛаппоДанилевскаго, сд'Ьлалъ попытку 

объяснить происхожден1е этого налога, но въ мп^ М. А. Дьяконова^) 
объяснен1в г. Милюкова нашло себ'Ё сильнаго критика. П. Н Милю* 
ковъ исходитъ изъ того положеп1я, что подъ именемъ «живущей 
четверти» разум1^лась д'Ьйствительно распаханная земельная площадь 
въ окраинпыхъ частяхъ государства еще въ XVI в^Ьк-Ь, Эта распашка, 
по слованъ назвапнаго ученаго, была зд']^сь такъ мала, что прави- 
тельству пришлось сд'Ьлать уступку — разрЬшить платежъ податей 
не со всего количества четвертей сохи^ а только съ «живущихъ 
четей>. Назван1е это укр-Ьпилось потому, что во-первыхъ при тог- 
дашцихъ срвдс'1;вахъ исчислешя сошнаго письма нельзя было выразить 
имъ столь незначительный количества «живущей», т.-е. распаханной 
пашни, а во-вторыхъ потому, что благодаря разорешю смутнаго вре- 
мени, когда центральныя м'Ьстцости стали на положеше окраины всл'ёд- 
ств1е запуст1^шя и уменьшешя площади распахиваемыхъ земель, прави- 
тельство должно было распространить льготу, данную первоначально 
окраинамъ — платить съ живущихъ четей— и на друг1я м-Ьстности ")• 
Принявъ во внимаше {^ам'Ьчашя, сд'Ьланныя въ этой теор1и про- 
исхожден1я «живущей четверти» М. А. Дьяконовымъ *), можно согла- 
ситься, что первоначально подъ терминомъ «живущая четверть > или 
пашня ра8ум1>лась распахиваемая земля, но, спрашивается— вся ли 
находившаяся въ данномъ хозийств1^. или только н'Ькоторая, обла- 
гаемая часть ея? Можно, дал'Ье, согласиться съ П. Н. Милюковымъ, 



*) Ооганпзац1я прямаго обложенхя, стр. 241 и сл-Ьд. 
«) Ж. М. Н. П., 1893, Августъ, стр. 202—231. 

3) П. Н. Мил юковъ, Спорные воиросы и т. д., стр. 116—117; Госу- 
дарственаое хозяйство п т. д., стр. 20 п сл'Ьл. 

4) Ж. М. Н. П., 1893, Августъ. Критика и бпбл10граф1я, стр.' 202-231. 
Разд-Ьлен^е живущаго и нустаго въ ппсцовыхъ книгахъ XVI в^кане только 
на окраппахь, но 1г въ аевтральннхъ ы-Ьстностяхъ Государства не тре- 
губ гъ, казкется, иодтвержленхя ссылками на памятники. Иногда „пустое" 
бывало настолько невелико по сравпепш съ „жпвущпмъ*' и абсолютно, 
что оно не укладывалось въ сошныя дроби какъ и ^живущее" небольшаго 
размера. См. напр. Писцовыя книги, изд. Калачевымъ,!!, стр. 791, 811,674, 
593, 598 и т. д. Одинъ ирим1>ръ: За Полуэкгомъ... сыномъ Мивулина... 
сошнаго письма въ живуще.мъ иол-иол-пол-четвертп сохи и не дошло въ сош- 
ное письмо 4 чети, а въ пуст-Ь четвертпыя пашии б четвертей". См. также 
любоиытныя выдержки нзъ иамлтниковъ у М. А. Дьяконова, ор. сИ., 
стр. 222. 
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^то когда Московское правительство ввело новый видь раскладки, 
дри которой налогь падалъ на изв1>стное количество крестьянскихъ 
и бобыльскихъ дворовъ, то по особому, свойственному Московскому 
Государству консерватизму оно оставило старое название живущей 
четверти пашни и этому налогу ^). Пусть это объясненхе происхож- 
дешя термина совершенно в'Ьрно, но т'Ьмъ не мен'Ье превращеше 
цыфръ живущей, т.-е. дМствительно распаханной нашни, въ цыфры, 
им'Ьющгя только финансовое, окладное значен1е и при тов1ъ еще 
задолго до указа *) 1630 года, остается невыясненпымь. Прим-Ьры, 
приводимые П. Н. Мплюковымъ нзъ нпсцовыхъ книгъ Кашиискаго 
уЁзда 1628 — 9 годовъ и Воронежскаго 1629 года, гд1> въ первомъ 
случа* на общее количество земли въ 3085 '/^ четвертей въ живу- 
щемъ оказывается только Р/4 ч^ти, а во йторомъ, когда у четырехъ 
монастырей, влад']^вшихъ 63 дворами, въ которыхъ было 83 челов']&ка 
взрослаго мужскаго иаселен1я работниковъ, д-Ьтенышей и т. д., 78 кре- 
стьянскихъ и бобыльскихъ дворовъ съ 112 челов'&ками взрослаго муж- 
скаго населешя— 1360 четвертей въ пол'Ё пашни и всего въ живу- 
щемъ 8*'/1б чети, а рпог! заставляетъ предполагать финансовое, фик- 
тивное значеше цыфры живущей пашни ^). 

Мы не им1^емъ въ виду браться за разр'Ьшен1в вопроса о про- 
исхождеши «живущей четверти» въ смысл* указа 1630 года. Для 
этого потребовалось бы, пожалуй, спещальное изсл'Ьдоваше, но дл^я 
насъ въ высшей степени важно онред']&лить, какимъ образомъ мы 
должны смотр']^ть на цыфры, с.тоящ1я подъ рубрикою <пашня паханая>, 
въ писцовыхъ книгахъ первой четверти в'Ька. Обратимся поэтому 
къ тексту н'Ькоторыхъ писцовыхъ книгъ. Вотъ, наприм'Ьръ, какимъ 
образомъ ведется описаше въ писцовой книг* Б'Ьлгородскаго уЬзда 
1626 года*). Пом-Ьстье № 138 за Федоромъ Яковлевымъ сыномъ Шп- 



^) Ор. с11., 1Ы(1. 

*3 „Государь... II отецъ его пагр1архъ... указа.1и за помещики п вотчин- 
ники на живущую пашыю класть: на Рязани, въ Колуг^ и проч. по два 
двора крестьянскихъ, да но два двора бобыльскихъ въ четверть. А наТул-Ь 
и т.д. стольЕО-то дворовъ и т. д." См. Указную книгу Лом-Ьстваго приказа, 
изданвую В. Н. Сторожевымъ, т. IV. Описаихя Д. и Б. М., А. М. Ю., стр. 
100. Величина живущей четверти была различна въ разныхъ городахъ и 
изменялась иосл-Ьдующимп указами. 1Ь1Й. См. въ особенности таблицу, со- 
ставленную В. Ы. Сторожевымъ. 

3) БлижаПшее изучеы1е названныхъ въ текст ]> книгъ обваруживаетъ, что 
мы им'Ьемъ зд'Ьсь Д'Ьло уже съ живущею четвертью въ смысле указа 1630 г. 

4) А. М. Ю., Вогч., Ш, кн. :^ 15817. 
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Ц А. М. Ю., Вотч, III, Подлинная платежная Рязань и друпе города^ 
кп. № ш/^39 л., 281. 
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ловскимъ жеребей въ пом'Ьсть1Ь въ с. Никольскомъ, а па его жере- 
бей м'Ьвто дворовое усадное, пусто, да дворъ бобыля (имя рекъ). 

Пашни паханыя добрыя земли на Ногайской сторон* р-Ьки С-Ьвернаго .3| 

Донца къ Разумному Л'Ьсу и по об-Ь стороны и вверхъ р^Ьки Разум- ;.|^ 
пой до граней села Мелехова и деревни Мясо-Ьдовой полпол-четве- ; ;5^ 

рпка да перелогомъ и дикаго поля 99 чети безъ пол-нол-четверика,. '^| 

да за р-Ькою Доидемъ... дпкаго поля 201 четь— всего пашни йаха- " 
ной, перелогу и дпкаго поля 300 четп въ пол'Ь, а въ дву потомужъ^ 

С'Ьна... 600 копепъ. А сошнаго письма въ живущемъ и въ пуст'Ь^ |^ 

четь и полчети сохи, а платить съ живущаго съ пол-пол четвсрпка. ./| 
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Поел* этого описашя станетъ совершенно понятною и следующая 1>^ 

табличка, составленная на основаши данныхъ той же писцовой книги. л?! 

(См. таблицу стр. 44). ^ ч! 

Разсматривая эту табличку, легко заметить во-первыхъ, что цыфры -:;>| 

графы «пашня паханая» и графы «платить» совершенно одинаковы. ^|* 

Дал-Ье бросается въ глаза необыкновенно точное распред*леи1е всей :| 

земли важдаго помещика на" пашню паханую, перелогъ и дико& 
поле, на столько точпое, что можно подозревать, что оно есть резуль- 
татъ и1>котораго вычислешя, а нисколько не выражаетъ собою реаль- 
ной действительности. Последнее, повидимому, подтверждается и. т^Ьмъ^ 
обстоятельствомъ, что цыфры нашпи паханой чрезвычайно малы. 
Полтора четверика составляетъ 716 четверти. Если предноложить, 
что раснахивалось въ три раза большее количество земли, т.-е. ^/^^ 
четверти, то во всякомъ ел уча* пришлось бы придти къ такому со- 
мнительному завлючен1ю, что помещикъ и два зависимыхъ отъ него^ 
лица распахивали площадь немного ббльшую полудесятины. Врядъ ли 
можно было бы согласиться съ мненхемъ, что они не распахивали 
больше, боясь усилешя обложеи1я, такъ какъ при тогдашнихъ меже- 
выхъ средствахъ врядъ ли было вообще возможно определить сколько^ 
нибудь точно величину каждаго угодья порознь. Приведенный при- 
м-Ёръ быть можетъ послужитъ для большаго выяснешя происхож- 
деи1я живущей четверти въ смысле указа 1630 года.. Не пред- 
шествовала ли ей такая раскладка податной тяготы, основан1емъ 
для которой было не число крестьянскихъ и бобыльскихъ дворовъ, а 
некоторая часть пашни, которая ^изстари клалась въ сошное письмо На 
это, повидимому. намекаетъ также следующШ случай. Писцы 138—40 
(.1630—1632) г. встретились съ вопросомъ объ обложеши помещи- 
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1й)въ однодворцевъ Рязанскаго уВзда ^), когда живущая четверть въ 
смысл'Ь указа 1630 г. уже существовала во шюгихъ м*стахъ и не 
звали какг игь быть. Въ вониЪ концобъ «они на однодворцев^ 
сошпаго письма не см*ли не положить, потому что они прежъ сего 
въ сошномъ письм'Ь были хъ, а положили на одн:одворцевъ сошнаго 
письма до Государеву указу какъ бы имъ однодворцомъ сошное 
письмо платить на челов'Ёка по четверику и по пол-четверику и 
меньшнг»; прежде — т.-е, до последней переписи, на однодворцагъ 
«живущая пашня была по четверику и по полуосниН'Ь и больши»* 
У однодворцевъ не было ни крестьянъ пи бобылей. Значить, для 
исчисдеи1я живущей пашни писцы должны были руководствоваться 
другими услов1ями, опред']&ляющими платежную способность ихъ, а 
среди втихъ услов111 количество распахиваемой земли могло им'Ёть 
большое значеше, хотя, конечно, при этомъ могли быть принимаемы 
во вниман1е друг1я услов1Я, какъ напр., количества взрослаго на 
селен1я дворовъ, количество живаго и мертваго инвентаря и т. д 
Одна старая писцевая книга прямо свид'Ьтельствуетъ, что при раз 
дач* порозжихъ земель въ пом-Ьстья, платежъ съ живущаго уста 
новлялся не со всего количества распаханной въ продолженхи льгот 
ньгхъ л1^тъ пашни, а съ заранее опред'1^леннаго количества части ея 
Вотъ что, напр., читаемъ мы въ этой книг1^ *): <зэ зас1Ьчнымъ сто- 
рожемъ за Мартынкоиъ за Григорьевымъ дано ему изъ порозжихъ 
земель .... что было за Савкою Фроловымъ дикаго поля 20 чети, 
и ему дано льготы на 7 л-^тъ отъ л'Ьта 7106 сентября отъ 1 числа 
до л*та 7113 сентября до 1 числа, а какъ отойдутъ льготные годы 
и ему платить съ живущаго съ дву чети>. Или: «... а дано имъ 
на Дикомъ пол* пбдъ истобнымъ липягомъ и къ долгой полян* сош- 
наго письма въ пуст* пол-пол-трети безъ пол-пол- пол-четверти сохи, 
да въ переход* (81с) дв* чети безъ третника и имъ дано льготы на 
6 л*тъ огь... до..., а какъ льгота отойдетъ и имъ платити съ жи- 
вущаго съ четырехъ четей» '). Платежъ съ части отданной въ по- 

- • . , 

О А. М. Ю. ВоФЧ. 111<, Подлинвая платеашая. Ряэааь и друпе города кн. 

-"^ *«9/м9 , л. 281. 

*) А. М. Ю. Вотч. III, по Рязани писцовая кн. Лг 896, д. 362 об. 

8) 1Ыс1. л. 490. Еще несколько прпм*ровъ: „На .жеребей четвертиын 
пашнй въ пуст* 27 четн— черезъ 6 л-Ь-гь льготы— платить -съ 2 четей; на 
жеребей въ пуст* сошнаго письма пол-полчетйерти и иол пол-полчетп сохн; 
посл']Ь 6 льготныхъ л'Ьгъ — платить съ 6 четп; пол-пол чети сохи да не доигло 
б чети, тоже льготное время— зат-Ьмъ платить съ живущаго съ б чети; 20 чети... 
Шет. платить съ 3 четп; 20 четп. Мет. Платить съ 2 чети и т. д. см. 1Ыс1. 
л. 491, 492, 493 и т. д. 
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м4стьв земли (съ живущихъ четей ея) начинался, значитъ, поистечеши 
льготныхъ л1атъ И оставался несомн'Ьнно таковымъ до новой пере- 
писи. Будущимъ изсл'Ьдователямъ предстоитъ выяснить окончательно, 
не становились ли по истсчен1и льготныхъ л'бтъ новые платель- 
щики <врядъ» со старыми? 

«Живущая пашня> им'1&ла, какъ кажется, ещё одну стадш разви- 
Т1я, если можно такъ выразиться, прежде ч'Ьмъ превратиться въ 
«живущую четверть> въсмысл'Ь указа 1630 года. На это намекаютъ 
писцовыя книги Новосильскаго уЬзда 1628 — 30 годовъ ^). Уже по- 
сл1^ ихъ составлен1я писцы получили указъ и память изъ пом'Ёстнаго 
приказа 1631 года, согласно которымъ они должны были класть ^) 
'«за помШики и за вотчинники въ живущемъ по 8 дворовъ кресть- 
янскихъ да по 4 двора бобыльскихъ» и т. д. въ четверть. Но въ 
текст'Ь книги д1&ло обстоитъ иначе. Живущею пашне^о зд-Ьсь назы- 
вается только крестьянская, пашня же пом']^щичья, хотя бы и па- 
ханая, отнесена къ пустому. Вотъ напр. одинъ изъ итоговъ становъ 
Новосильскаго уЬзда: <И всего въ Микольскомъ стану пом1>щиковъ 
142 челов'Ька, да 7 вдовъ, да 6 недорослей, да 2 д*вкн, а за ними 
въ пом'Ьстьяхъ село, да И деревень и т. д... а въ нихъ 120 дво- 
ровъ пом'Ьшиковыхъ, 6 дворовъ людскихъ, людей въ нихъ тожъ, 
51 дворъ крестьянск1й, а людей въ нихъ 59 челов'Ькъ, да 40 двор, 
бобыльскихъ, людей въ нихъ 58 челов'Ькъ, да 5 двор, крестьян- 
скихъ пустыхъ, да 12 м'Ьстъ дворовыхъ. Пашни паханыя пом-Ьщи- 
ковы добрыя земли 503 чети безъ четверика и безъ полчетверика, 
да крестьянск1я пашни паханые добрыя жъ земли 25 чети съ полу- 
осмпною и съ получетверикомъ,. да на'Ёзж1я пашни 972 чети съ полу- 
осминою и съ полутретникомъ, да 'перелогу и дикаго поля 4622 чети 
съ третникомъ. И обоего... 6122 чети съ осминою и съ полутрет- 
никомъ въ пол'Ь а въ дву потому жъ. С4на 10827 копенъ. А сош- 
паго письма въ живущемъ пол-пол-полчети сохи и полосмины съ 
получетверикомъ пашни, а въ пуст'Ь сошнаго письма 7 сохъ съ 
полусохою и пол-полтреть и пол-пол-полчеть сохи, а перешло за 
сошное письмо 5 чети съ осминою и съ четверикомъ и съ полу- 
четверикомъ пашни». Въ сох1Ь пом*стной земли было 800 четвертей; 
сл'Ьдовательно 25 четвертей съ полуосминою и съ получетверикомъ, 
т. е. то количество пашни, которое названо выше крестьянскою и 
€Оставляетъ какъ разъ пол-под-полчети сохи и полосмины и съ полу- 

1) А. М. Ю. Вогч. Ш, писцовая по Новосили кн. № Щ'м^' Итоги по 
ставам 'ь. 
«) ТЬШ. л. 850. 
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четверккомъ живущей пашни. Обращаетъ на себн вииман1е цыфра 
т. н. <ва'Ьзжей> пашни паханой, но отнесенной къ «пустому» вас!- 
ст*]^ со всей по^Ьщнчьей распашкой. Позвод41тедьно спросить, могли 
лн 91 врестьянсвихъ и бобыльскихъ двора ограинчить'Я распашкой 
только 25 четвертей? Не показана ли въ данном ь сдуча* только 
облагаемая, окладная пашня паханая? Приведенные факты застав- 
ляютъ насг относиться къ цыфрамъ, стоящимъ подъ рубрикою 
<паш1ш паханая» писцовыхъ книгъ съ большою осторожностш. 
Цстивный смыслъ ихъ долженъ быть разъяспяемъ въ каждомъ дан- 
номъ случае, и это будетъ возможно, думается намъ, лишь тогда, 
когда окончательно уяснится отношенье «живущей» пашни къ сош- 
ному письму. Ниже мы приведемъ еще н'Ьсколько соображенхй, ко- 
торый побудили насъ по возможности р'Ёже и осторожн']&е пользо- 
ваться этими цыфрами. 

Посл% этихъ зам1&чан1й намъ сл^^довало бы перейти къ краткому 
ивложешю игтор1и писцовыхъ описан1й, по мы уклонимся отъ этого, 
отсылая интересующихся къ немногочисленнымъ сочинен1ямъ по этому 
вопросу ^). Указавъ только на главныя хронологическ]я даты писцо- 
выхъ описашй и переписей тяглаго населенья въ ХТИ в']^к'ё, мы оста- 
новимся здЬсь съ ц'Ьсколько большею подробностью на изложеши 
поводовъ этихъ описан1й и на порядв'Ь ихъ составленья. Посл1Ьдцее 
намъ нужно потому, что изучеше лорядковъ собирапья статистическо- 
экононйческихъ св']^д'1&нШ, такъ сказать методъ этого собиран!я, въ 
большей м'Ьр% поможетъ намъ выя4:;иить качества того матерьада, съ 
которымъ намъ придется им'Ьть такъ много д'Ьла. 



1) Неволииъ, Обь усп'Ёхахъ государствепваго межевашя въ Росс1и до 
Императр}щы Екатерины П. 11ол. Собр. Соч., т. У1, стр. 431—617. Ива- 
ыо.въ-Оиытъ историческаго изсл'Ьдовавш ыежеван1я земель въ Россш. М. 
1846. „О начале, состав]^ и содержа!пи иисцовыхъ межевыхъ и другяхъ 
книгъ" — предислов1е въ I тому Оп»сан1я 4.. М. Ю. Статья иривадлежитъ 
покойному Калачеву. Н'^сколько п'Ьнвыхъ зам'^чааШ у Б']1ляева) ;,0 поае- 
мельномъ влад'Ьн1и въ Московскомъ Государстве **. Любопытный очеркъ — 
„Начало и ходъ переписей до конца XVI в^ка^ сд'Ьланъ г. Чечулинымъ 
(въ журнал']^ ^Б»бл1ографъ" и отдельное издаше). Интересующемуся писцо- 
выми книгами необходимо ии'Ёть вь ви^I^ сочинев1а но истор1и фпнансовъ* 
Изъ сочЕнен1й посл'Ьдндго рода назовемъ зд1^ь только прекрасную книгу 
г* ЛаппН'Даиилевскаго, — „Органпзащя прямаго обложен1я въ Москов- 
скомъ Государств'^ со временъ смуты до эпохи преобразовашй*', Спб., 1890, 
и рецензш на эту книгу П. Н. Милюкова, представляющую изъ себя вполн'ё 
самостоятельное и весьма ценное изсл'Ьдован^е. Второстепенное значен1е 
ии'Ьютъ св11Д'^н1я, сообщаемый г. П. Кеппеномъ— ;,0 вародныхъ переии- 
сяхъ въ Росс1и", Спб. 1889, стр. 6—18, и г. Терманомъ въ его яИсгорхи 
межеваго законодательства отъ Уложен1я до генеральпаго . межеванйя** 
М. 1893. 
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Общ1я переписи Роши были совершены, какъ изв'ёстио^ че- 
тыре раза въ продолжен1е XVII стол'Ьт1я. Два раза, а именно въ 
двадцатыхъ и восьмидесятыхъ годахъ этого в-Ька, были составлены 
писцовыя, и два раза— въ сороковыхъ и семидесятыхъ годахъ — пе- 
репнсныя книги. 

Если мы сравнимъ между собою мотивы, которыми были вызваны 
писцовыя описашя иачала и конца в'Ёка, то увидимъ, что они суще- 
ствениымъ образомъ отличаются другъ отъ друга. На земскомъ со- 
бор* 1619 года говорилось, что «Божшми судьбами и за гр-Ьхъ 
всего Православнаго :^рестьяйства Московское Государство отъ поль- 
скихъ и литовски хъ^ людей и отъ воровъ разорилось и запустило, 
а подати всяк1я и ямсвимъ охотникамъ подмоги емлютъ съ иныхъ 
по писцовымъ книгамъ, а съ иныхъ по дозорнымъ^и инымъ тяжело, 
а другимъ легко» и потому Государь, «усов*товавъ съ отцемъ сво- 
имъ... и со вс^мъ освящепнымъ соборомъ и съ бояры и съ окодь- 
ничьими и со в€'1^ми людьми Московскаго Государства, приговорили: 
во всЬ городы, которые не были въ разорении... послати писцовъ, а 
которые городы отъ Литовскихъ людей и отъ Черкасъ были въ ра- 
зореши... послати дсзорщиковъ добрыхъ, приведчи къ крестному Ц'Ь- 
ловап1ю, давъ имъ полные наказы, чтобъ они описали и дозрили 
всЬ городы вправду безъ посуловъ> *).Ясно, что поводомъ къ пис- 
цовому описанш была въ этомъ случа'Ё неравном'Ьрность податныхъ 
тягостей и, следовательно, ц'Ьль описан1я была финансовая. Эта же 
ц-Ьль преследовалась главнымъ образомъ при составлен1и перепис- 
ныхъ книгъ. Опо было вызвано изм'Ьнен1емъ въ податной систем* 
Государства съ одной стороны и стремлен1емъ укрепить крестьянъ и 

бобылей за ихъ пом']&щиками и вотчинниками, а посадскихъ людей 
за посадами- съ другой. Оттого въ переписныхъ книгахъ приводится 

все мужское населен1е тяглыхъ дворовъ, тогда какъ въ писцовыхъ 
книгахъ первой половины XVII в1Ька приводится только взрослое муж- 
ское насел еше. 

Совершенно друпе мотивы вызвали писцовыя описашя восьмидеся- 
тыхъ годовъ. «В-Ьдомо Великимъ Государемъ учинилось», вычитывали 
тогда писцы населенно, <что у пом*щйковъ и у вотчпнниковъ въ по- 
м-Ьстныхъ и въ вотчинныхъ земляхъ и въ л-Ьсахъ и въ лугахъ и во 
всякихъ угодьяхъ межъ ими учинились споры и ссоры многхе и за 
то у нихъ напередъ сего были и нын1Ь чинятъ межъ себя бои и 
грабежи и смертпыя уб1йства. И для того Велик1е Государи указали 
во вс1^ городы послати воловыхъ писцовъ и т'Ё спорныя земли и 



') Собр. Гос. Г!., и Догов., т. III, стр. 208-209. А. А. Э , т. Ш, 105. 
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1) А. М, Ю., Вотч. 111, Писцовая по ХотмыжсЕу, № 341. П. С. 3., II, 
№ 866, 1074. 

^) Характервыя чеюбитвыд о необходимости новаго описав1я по этому 
поводу въ А» М. Ю., Столбцы Б'клгородскаго стола, № 4056. 

3) При новыхъ описав1лхъ писцы должны были „писать, мирить и меже> 
вать по строельнымъ книгамъ'', если таковыя имелись. А. М. Ю., Вотч. 
Ш^ Писцовая по Хотныжску. Шсболько выписеЗ изъ строельныхъ книгъ, 
совершенно одинаковыхъ съ выписями изъ писцовыхъ представляем ыхъ 
для доказательства права влад'Ён1я, см. А. М. Ю., Б']Ьлгородскато стола 
столбцы, № 4203. 
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1 

ВСЯК1Я угодья развесть и по»']^стныа и вотчинныя земли писать и 
м*рить и межевать> *). Тогда же велено было произвесть перепись . 1 

<врестьяцскихъ и бобыльснихъ дворовъиво двор1^хъ людей по ине- 1 

номъ», ибо крепостное право уже прочно укрепилось въ то время, ;^ 

а записка того или инаго лица въ писцовыя или переписныя книги ,',•, 

за помещикомъ или вотчинникомъ стала служить едва ли не самымъ 
лучшимъ юридйческимъ доказательствомъ его зависимости, «крепости» 
какъ тогда выражались. ; 

На ряду съ этими общими причипами, вызывавшими деятельность «во- ; ;; 

ловыхъ> или <большихъ> писцовъ на пространстве всего Государства /^1 

или по крайней мере большей его части, существовало много пово- 
довъ для производства частныхъ писцовыхъ описан1й, ограничивавших- 
ся лишь пределами одного уезда или города, или даже небольшой ча- 
сти уезда,— одного или несколькихъ имешй. Измененхе платежныхъ 
силъ данной местности ^), поземельные споры и разнаго рода адми- 
нистративный соображвН1я являлись поводами такихъ частныхъ опи- 
сашй. Въ особенности ярко выступаютъ эти поводы на южной окра- 
ине государства. Со второй четверти века здесь началась весьма 
энергическая деятельность правительства по построен1Ю новыхъ го- 
родовъ и устройству новыхъ уездовъ. Воевода, строившШ городъ, и 
его ближайш1е преемники по должности должны были составлять 
такъ называемыя <стровльныя> или «строенный» книги. Въ книги эти 
воеводы вносили все расходы, которые они производили при постро- 
енш города, описан1я всехъ укреплешй ихъ, казенныхъ здашй, дво- 
ровъ сдужилыхъ людей, поселенныхъ въ городе, остроге, посаде и 
въ уезде, съ показашемъ количества земель и другихъ угод1й, ко- 
торый были отведены имъ, и указан1емъ где именно. Строельныя 
книги служили всдедъ за темъ основнымъ матерхаломъ для состав- 
лешя писцовыхъ описашй, и имъ придавалось одинаковое съ послед^ 
ними юридическое значен1е ^). Писцовыя описашя вызывались здесь 
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дасто потребностями службы. Какъ для правительства, такъ и для 
самаго населешя, почти сплошь служилаго на окраин']^, было въ выс- 
шей степени важно опред1Ь лить —«кому по какому городу служить», 
ибо въ зависимости отъ приписки къ тому или другому городу за- 
вис']&ла и тяжесть службы и м'Ьсто ея исполнешя. Въ памятникахъ 
сохранились переписки между жителями городовъ и Разрядомъ, в*- 
давшимъ ихъ, относительно отбыван1я пом']^шиками той или иной 
деревни или села службы по тому или другому городу и изъ этой пере- 
писки видно, какъ близко къ сердцу принимали эти вопросы заинтересб- 
ванныя въ нихъ лица ^). Кром1^ того иногда правительство бывало вы- 
нуждено организовывать въ этихъгородахъ, напр., станичную службу, 
устраивать ямы и т. д. и ради этого должно было приб-Ьгать къ д1\- 
ятельности писцовъ, которымъ и поручалось устройство землею того 
или инаго вида , служилыхъ людей. Такъ въ 1626 году городъ Ва- 
луйка былъ описанъ и всё земли, принадлежавш1я служилыиъ лю- 
дямъ города, были переделены писцами вновь, въ виду указа устро- 
ить на Валуйк'Ь отрядъ станичниковъ ^). Въ другой разъ^ а именно 
въ 1628 году, на Валуйк-Ь была описана ямская слобода и упорядочено 
землевлад-Ьше ямщиковъ ^). Писцамъ города Б-блополья *) предписано 
было сПутивльскаго у*зду село Крыгу, что подъ городомъ, да село 
Ворожбу... да деревню Павловку, что построилъ Путивлецъ Васил1й 
Вишневсшй на р. на Павловк'Ь... съ землями и съ л']^сами и со 
всякими угодьи приписать въ городу Б^лополью, а Васил1я Вишнев- 
скаго съ товарищи изъ т-Ьхъ селъ и деревень... выслать а дворы 
ихъ и всякое строен1е снесть>. Въ этомъ случа'Ь д^ло шло объ об- 
разовап1и новаго уЁзда и задача б1^лопольскихъ писцовъ заключалась 
въ отмежеваши земель новаго города и уЬзда отъ другихъ, съ нимъ 
сосЬднихъ и о нриведен1и въ изв-Ьстность какъ числа жилецкихъ 
людей, такъ и земель въ новомъ у'Ьзд'Ь. Писцамъ города Мирополья ^) 
1671 года вел-Ьно было «досмотр'Ьть города построеше (онъ былъ 



1) См. напр. челобйтвую всЬхъ жителей Белгорода и его уЬзла о не- 
припйск'Ь къ новому городу Короч* селъ Старикова и Городища съ дерев- 
нями, такъ какъ это значительно отяготитъ ихъ службу и повинности, на 
нпхъ дежап1;1я. А. М. Ю., Столбцы БЬлгородскаго стола, № 4058» Тамъ же 
д'Ьло о приписк'Ь къ г. Оеколу пом1лдиковъ— д-Ьтей боярскихъ с. Халани. 
Посл'Ьднимъ было указано служить съ жителями Яблонова. 

2) А. М. Ю., Вотч. III, по Валуйк*, кн. № 410. 

3) А. М. Ю., Вотч. III, по Валуйк*, кн. )6 266, л. 899—404. 
*) А. М. Ю., Вотч. III, по Б-Ьлополью, кн. № 341, л. 90— 91. 
5) А. М. Ю., Вотч. III, по Мирополью, кн. Л"? 341, д. 1. 
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т?олько-что построенъ въ то время), описать и измерить городъ и со- 
<ставить чертежъ>, межъ которыхъ городовъ и у*здовъ тотъ городъ 
сталъ и у какихъ угод1й. Дал^^е писцы должны были опред^^лить, 
«сколько въ томъ... город*]^ и на посад*]^ жилецкдхъ людей нын'Ь по- 
ч'/блилось и впредь поселить мочно», не будетъ ли поселенцамъ въ 
зтомъ город']^ «скудно водою и пашнями и СЕННЫМИ покосы и всякими 
угодьи> и наконецъ не произойдетъ ли «отъ того новопостроеннаго 
города Мироподья» какого-либо «ут'Ьснен1я сосЬднимъ городамъ и 
7']^здамъ>. Изъ приведенныхъ прим']&ровъ видно, насколько разнооб- 
разны были поводы къ составлешю писцовыхъ описан1й и какъ разно- 
образились по своему содержан1Ю писцовые наказы. Въ случаяхъ же 
юбщаго описашя писцы получали, кажется, одинаковые наказы. Такой 
общШ наказъ постановлено было дать писцамъ на Собор-Ь 1619 года. 
Писцовый наказъ 1684 года, самь1й полный изъ сохранившихся, 
<былъ составленъ и утвержденъ посл*]^ выслушашя выписанныхъ «на 
прим*ръ> въ ПомЪстномъ приказ* выдержекъ изъ наказовъ 1628, 
1678, 1681 и 1682 годовъ^. Сравнеше сохранившихся наказовъ^) 
лежду собою обнаруживаетъ, что при составлен1и ихъ принималось 
во внимав1е д^^йс^вующес въ данное время законодательство, каса- 
ющееся землевлад'Ьшя, основной же методъ, которымъ должны были 
пользоваться писцы, оставался все время однимъ и тЬ^ъ же, а именно 
они должны были <писать, м1^рить и межевать>. Эти техничесше 
термины прекрасно характеризуютъ ихъ деятельность, и мы остано- 
вимся н']&сколько на бол^е подробномъ раскрыт1и ихъ содержан1я. 

Писцовая парт1я составлялась обыкновенно изъ одного, р-Ьдко 
двухъ писцовъ и подьячаго съ приписью, т.-е. н1Ьсколькими моло- 
дыми подьячими, исполнявшими роль писцовъ въ современномъ зна- 
•чеши этого слова ^). Въ грома дномъ большинстве случаевъ писцовыя 
парт1и посылались изъ Москвы т^мъ приказомъ, по инищатив* ко- 
тораго должно было быть произведено описан1е. Въ болЪе рЪдкихъ 
случаяхъ роль писцовъ исполняли местные воеводы. Въ украинныхъ 
городахъ, где происходилъ постоянный притокъ населен1я и часто 



1) П. С. 3., II, № 1074. 

«) А. А. Э., т. 1У, № 14. П. С. 3,, II, №№ 890, 981, 1013, 1033, 1074. 

8) О вознагражден!», которое получали писцы и пхъ помога,ники, см, у 
Лап пы-Д ани девска го Организац1я п т. д., стр. 204, и напбо11Ье 
обстоятельный боярсшй приговоръ по этому поводу съ ссылками на раз- 
меры вознагражден1я въ 1627, 1644, 1663, 1674 и 1681 годахъ П. С. 3., II, 
^V^ 889. • 
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приходилось отмежевывать одинъ уЬздъ отъ другаго, статьи о пис- 
цахъ вписывались въ воеводсше наказы '). Воеводы должны был к 
избирать для этой г^бли людей грамотиыхъ, которымъ бы «писцовое 
1^ чертежное д'Ьло было за обычай)». Отъ воеводъ же завис1^ло на- 
значеше т]&хъ или иныхъ лицъ для отвода пон'Ёст1й на основаши 
отвазныхъ граиатъ, содержаше ноторыхъ мы привели выше. Эти 
отказныя книги хранились въ н'Ьстной съ']^зжей изб'6^ и въ украин- 
ныхъ городахъ служили вм'ёст^^ со строельными ^) книгами однимъ 
изъ главнМшихъ источниковъ для составлен1я писцовыхъ. Писцы, 
отправляемые изъ Москвы, брали съ собою им'ёвш1яся въ приказахъ 
писцовыя, строельныя и дозорный книги или К0П1И съ нихъ, изв^Ьст- 
ныя подъ назван1емъ приправочныхъ книгъ, а также такъ называе- 
мые земельные списки, подъ которыми, по словамъ г. Лаппо-Дани- 
левскаго, нужно разум'Ьть сошныя книги ^). 

0'119ошен1е писцовъ къ воеводамъ и м'Ёстному населен1ю прекрасно* 
охарактеризовано только-что названнымъ ученымъ: «М']^стные вое- 
воды должны были принимать писцовъ, давать имъ нужныя справ* 
ки изъ архива при съ'Ьзжей изб!;, чернила, бумагу, св-Ьчи, пред* 
ставляли въ ихъ распоряжеше служилыхъ людей низшнхъ раз- 
рядовъ (пушкарей, затинщиковъ, воротниковъ , стр-ЁльцоБъ) для 
производства разныхъ работъ по писцовому и межевому Д'Ёлу и 
сл'&дили за т'Ьмъ, чтобы м1Ёстнов населеше было «имъ послушно». 
Писцы, съ своей стороны, должны были <о всемъ чинить)» съ в'Ьдома 
воеводы. Пр1'1^хавъ въ городъ или у&здъ, подлежавш1й переписи, 
писцы читали Государевъ наказъ земскому старост1;, ц']^ловальнйкамъ 
и вс^мъ жилецкимъ и посадскимъ людямъ или пом'Ьщикамъ, вотчин- 
никамъ, ихъ приказнымъ людямъ, ста ростамъ и крестьянамъ <нв по^ 
одинъ день». Зат'Ьмъ сами пом'^щики и вотчинники, земск1я власти, 
представители отъ духовенства (архимандриты, протопопы, попы) и 
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1) Оболнск1{1 воевода въ огписк'Ь своей сообщалъ между прочимъ: „А въ 
твоемъ Государев'^ наказ']^ у меня написано: будетъ, которыхъ городовъ 
служилые всякихъ чиновъ люди учнутъ бити челомъ теб* Государю о пис- 
ц'Ьхъ и мн:к... по челобитью... писцевъ посылать вел']&но..." А. М. Ю., Б^л* 
городскаго стола столбцы, .>б 4228. 

3) Строельныя книги имЬлп, повпдпмому, характеръ текущихъ записе^г 
Ори присылк'Ё въ новый городъ лицъ «на вечное житье» Разрядъ оире- 
д'Ёлялъ иом'1}стную дачу, назначенную присылаемому, и всяк1й разъ пред- 
ппсывалъ воеводамъ все то написать въ строельныя книги'. А. М. Ю.». 
Столбцы Б^лгородскаго стола, № 4203. 

3) Организац1я прямаго обложешя и т. д., стр. 199. 
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спещальыо выбранные для того лучш1е люди присоединялись къ пис- 
дамъ для ироизводства переписи. Бъ черныхъ волостяхъ каждая во- 
лость также выбирала земскаго ц1^ловальника къ Государеву писцо- 
вому и земляному Д'Ьлу. Этотъ ц*ловальникъ долженъ былъ су Госу- 
дарева д'1^ла съ писцы про себя и про тое слободы (или другаго ка- 
кого либо поселен1я) крестьянъ всЬхъ лутчихъ, середнихъ и молотчихъ 
про торговыхъ и промышленныхъ людей и про ихъ торгъ и промы- 
селъ и про ихъ прожитки и про землю и про починки и про пу- 
стоши и про селища и про займища сказывати... и про половничьи 
I и оброчныхъ бобылей про дворы и про крестьянскихъ половничьихъ 
I д'Ётей и про ихъ братш и племянниковъ и захребетниковъ и подсо- 
I сЬдниковъ, кто на чемъ живетъ и какими торги торгуетъ и промыслы 
промышляетъ и па сколько рублей». ...<Писцы приводили выбор- 
' ныхъ. людей къ крестному ц'Ьловашю въ томъ, что они все ска- 
! жутъ по правд*, а всл1&дъ затЬмъ начинали собирать у жителей 
I ' сказки, въ которыхъ посл'!&дн1в должны были означить разм'Ёры 
I ^воихъ хозяйствъ <за своими руками > или, въ случа']^ неграмот- 
ности, за подписью отцевъ ихъ духовныхъ. Получивъ сказки, 
I писцы должны были пересмотр1^ть ихъ на «лице», сами 1^здили 
; для этого въ села и деревни, зам'&няли ложныя сказки . новыми, 
I и содержаше ихъ вписывали въ писцовыя книги «имянно» ^). 
Оказкй®) пом*щиковъ, вотчиняиковъ, им'Ьвп11я столь важное зна- 
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1) Ориз с11., стр. 199—200. 

^) Непосредствевная перепись населенхя была, кажется, обязанностью пис- 
цевъ. По крайней ы±^1& писцы отм^чаютъ иногда, почему они не произвели 
ея. Такъ въ переписной книг*]^ Б1^лгорода 154 (1646) года писцы отм^^тили, 
что въ местной Государевой водостп „писаны дворы и во двор'1^хъ люди п 
ихъ д'Ъти и братья и племянники по пхъ росписи вакову онп (т. е. жители 
этой волости) подали, а переписать и пересмотр']^ть на лице дворовъ и во 
двор'Ьхъ людей и д1^тей свонхъ и братьи п племянниковъ по той своей рос- 
писи они не дали, учинились сильны, Государева указа не послушали, п то 

I ихъ непослу шан1е въ Москв* къ Государю объ указ'Ь писано". А. М. Ю., 
Вотч. Ш, по Б']^л городу, кн. № 15829. „Сказки^ названныхъ въ тев- 

I ст'Ь лицъ служили сл']Ьдовательцо основнымъ матер1аломъ для иерепис- 

I ныхъ Бнигъ и доставлялись въ Москву, въ приказы, тл1& служили е1&- 

которымъ образомъ контролемъ для д-Ьятельности писцовъ. Вотъ одинъ 
изъ случаевъ подобнаго рода. Переписная книга Б-Ёлгорода 1678 го- 
да была составлена въ 23-му октября на основаши уваза, даннаго 

; писцамъ 29-го января. Всвор^ аосл'Ъ подачи книги въ Пом'^стный ври- 
вазъ м']^стные вотчинники и пом']Ьщиви стали подавать челобитныя, что 
^креетьянсв1е и бобыльсв1е дворы писаны за ними не справчиво, не про- 
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при составлеи1и переписныхъ книгъ, отстуиали, повидимояу^ 
лысо на зад[11й планъ при составлеш» книгъ писцовы&ъ. Въ- 
аыхъ наказахъ иредавсывалось «писать вотчнвы досшотря Го- 
:выхъ жалованныхъ грамотъ, писцовыхъ в отдЪльеыхъ выписеб, 
1ъ, духовныхъ, данвыхъ в вснкихъ крепостей). У пом'Ёщивовъ 
должны были требовать выписей изъ писцовыхъ и раэд'Ёль- 
кннгъ, выданвы1Ъ ияъ какъ изъ ЦоиЪстнаго приказа за дьачьяни 
сяии, такъ и выписи изъ отд^^льныхъ и откэзпыхъ книгъ, вы- 
[хъ ииъ за приписью воеводъ и подьячихъ, равно какъ в вса- 
другияи лицами, производившими аоткагъ> помЪстШ во пору- 

и1&стнихъ воеводъ, и друшхъ докуневтовъ '). Ссылки вэ этого 
документы настолько часты въ текстЪ писцовыхъ книсъ, что 
овать ихъ нЪтъ надобаости *). Св'ЬдЪа1я, завлючавш1яся въ 
енныхъ документахъ, едва лв но ввосились во вновь состзвляе- 
писцовыя Еввгв безъ всякое! пров1^ркн количества земель въ 
Ъ, въ особенности если это ие были зеили спорный нли тавъ 
.аеныя принФрныя и обводиыя, т.-е. захваченный т'Ёмъ или 
ь лицеиъ за гравицаии, значащииися въ предетавленпыхъ вни 
ентахъ и обнаруженныхъ на основанш сказовъ иЪстныхъ обы- 
ей. 
ииъ образонъ цисцы •Ш1сали> въ писцовыя книги то, что ран^е- 

занисано во вснкаго рода документахъ, составленныхъ очень 
образными яацаии, и только въ болЪе р'Ьдкихъ случаяхъ про- 
ала непосредственное изм'Ёреи1е земель. 

[0 собою разу1д1&ется, что записка въ писцовыя книги земель 
вованш сказовъ и непровЪренвыхъ въ пэтур'Ё пасьменныхъ 
ентовъ иы'Ёла своимъ посл'Ьдств1емъ массу злоу11отреплвн1й, уже 
:шихъ весьма сильныхъ рэзиЪровъ всворЪ посл^ смутнаго вре- 



1аручвых7, соазокъ". По приказу лумвыхъ дьаковъ „Ивана Горохова 
1ар11Ш1<'' вед'Ьно было „перенисвыя книги сь иодливныип сказками 
1ть н весправчивыя статьи выписать въ тетради н закр-Ьпя имъ, не- 
шкаиъ, тЬ тетради приложить къ нерепчсаымъ кнпгам'ь". Со1ра- 
; и эти тетради. Въ нихъ ,ве свравчввыя «[Ёста" сопоставлевы: Ъъ 
^ сказано,., а въ каигЁ ваиисаво. Таквхъ весвравчывызъ н'Ёстъ ока- 

15. Д. М. Ю., Вотч., Ш, по В*1сороду, ка, № 1Б818, л. 176 и сл*Д. 
. С. 3. II, -■* 890, ст. 1, 3, ^, б, 6; ^^ 1074, ст. 1, 2, 4 п 6. 
рвиутств1е писцовъвъ у^здахъ вызыва^о, кажется, всегда мвого д'Ьлъ 
^ыенгахъ па право влад'Ьц!я землею въ [1он^ство1(ъ прпквЗ'Ь. Си. 

Ю., Сто1бцы Цоы'Ьстнаго приказа по Вологд'Ь, .>!: Звиб/^, д. ^^ 8, 
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мени. Тогда, по словамъ одного памятника*), <мпопе поймали Госу- 
даревы дворцовыя села и чериыя волости въ пом']&стья и въ вотчины 
неправедно, мимо старыхъ писцовыхъ книгъ и завлад']^ли многими 
м^^сты за малыя чети». Злоупотреблешя пом']^щиковъ и вотчннниковъ 
доходили до того, что мнопя «имали на т* свои дачи особйыхъ до- 
зорщиковъ и отд'Ёльщиковъ и вел'&ли за. собою т']^ земли въ пом'&стья 
и въ вотчины писать какъ имъ годно ^)>. Необходимость точнаго 
изм'Ьрея1я земель выступаетъ такпмъ образомъ очень явственно въ 
сознаши правительства, но т-Ьмъ не мен1Ье, можно очень сомн'Ьваться, 
чтобы писцы произвели когда-либо сплошное изм'Ёрен1в земель вь 
Московскомъ Государств'Ь. Татищевъ прямо утверждаетъ, что писцы 
1627—28 годовъ не мирили, а все писали по сказкамъ и, приба- 
вимъ мы, по документамъ на влад-Ьшн. Восвеннымъ подтверждешемъ 
сказанному можетъ служить д-Ьйствовавшее въ то время законода- 
тельство. Въ самомъ д'Ьл'Ь:въ Уложен1и имеется Ц'Ьлый рядъ поста- 
новлен1й, относящихся къ межамъ и къ наказан1ямъ за ихъ нару- 
шен1я ^), тогда какъ какихъ-либо правилъ относительно изм'Ёрен1я 
земель оно не содержитъ. Правда, существовали <книги сошнаго 
письма >, содержавш1я въ себ'Ь правила землем-Ьрхя, но это обстоя- 
тельство можетъ служить лишь доказательствомъ того, что въ т*хъ 
случаяхъ, когда писцамъ приходилось производить изм-Ёренхе земель, 
они пользовались этими сошными книгами, но и только. По тогдаш- 
нимъ воззр'Ён1ямъ казалось, что для невозможности поземельпыхъ 
споровъ нужно не столько точно определить пространство влад*шй, 
сколько установить незыблемость и неприкосновенность межевыхъ 
знаковъ. Отсюда оригинальный способъ разр'Ёшешя поземельпыхъ 
споровъ— хожденхемъ съ образомъ*) по спорнымъ межамъ, способъ, 
отм-Ьненный только въ 1680 году, «чтобы въ томъ душевредства не 
было^)». Тогда же было предписано: тамъ, гд1Ь Н'ётъ старыхъ. межъ 
и граней и старожильцевъ, которые могли бы указать границы вла- 
д-Ьшй, разм"Ьривать земли по дачамъ ^). Но въ поздн'Ьйшихъ писцовыхъ 
наказахъ правительство, какъ бы чувствуя свое безспл1е разр-Ьшить 



О Ак. отн. до Юр. Быта, т. III, № 275; Указпая книга ПомЬстнаго при- 
каза, изданная В. Н. Сторожевымъ, стр. 37, 54-59. 
'^) 1Ы(1ет. 

3) Уложен1е, гл. X, ст. 231—286; гл. XVII, ст. 50—53. 
*) П. С. 3., II, Л2№ 813, 832, 890. 
5) П. С. 3., II, № 832. 
*) 1Ыйе1П. 
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трудн1&йш1й вопросъ изм'Ёрешя земель государства, старается какъ бы 
обойти его. Всегда предписывая м'Ёрить землю въ случдяхъ спора, 
въ случаяхъ обнаружешя прим'Ёрныхъ и обводныхъ земель, оио прямо 
постановляетъ: «у которыхъ пом'Ьщиковъ и вотчинниковъ въ земляхъ 
и въ межахъ спору не будетъ и т'ёх!» земель не м'Ьрить 0>9 ^ только 
посл'Ь того, какъ писцы заявили правительству, что при тавихъ об- 
стоятедьствахъ «не по чему будетъ в'Ьдать» , есть ли у помШиконъ 
и вотчинниковъ лишн1я земли, посл'&довало распоряжен1е: ^) въ Мо- 
сковскомъ у1^зд'Ь пом'Ьстныяи вотчинныя и порозж1я земли и всяк1я 
угодья межеванныя и немежеванныя м'Ёрять всё, что по на'Ёзду пис- 
цовъ не будегь, чтобъ пеописанныхъ и нем'Ёрныхъ и прописныхъ 
земель и угодШ не было». Это было, однако, частное распоряжеше, 
касавшееся одного уЁзда. Въ паваз'1& межевщикамъ 1683 года бы- 
ло снова сказано: буде челобитья о межеванш въ томъ (или иномъ) 
стану отъ пом'Ёщиковъ и вотчинниковъ не будетъ-^ и межевщикамъ 
']&хать въ иной станъ^}. Предписашя писцамъ м1^рять земли пом']&щи- 
ковъ и вотчинниковъ, даже не состоящ1я въ спор^Ь, было повторено 
въ наказ* 1684 г. и въ дополнительныхъ къ нему статьяхъ 1686 г. *), 
но самая быстрота, съ которою было произведено это описан1е, 
позволяетъ съ полнымъ правомъ высказать сомн'Ьн1е, чтобы въ это 
время можно было произвести такую трудную работу, какъ общее 
изм'1^рен1в ^). Въ столь короткШ промежутокъ времени врядъ ли было 
возможно даже пров'Ьрить въ натур*]^ вс1^ межи. Эта посл']^дняя работа 
была, кажется, гораздо чаще производима, ч'Ьмъ изм'1рен1е площадей. 



1) П. С. 3., II, № 832, ст. I доклада. 
^) 1Ыс1. Боярсюй приговоръ, стат. I. 

3) ХЬШ. ^^^ 1013. Нужно заметить, что вопросъ о межеван!» стадъ уже 
принимать довольно острую форму, когда въ 70-хъ годахъ XVII в-Ька стали 
раздавать дпшя поля въ украпнныхъ городахъ. Та:^10шн1я „д'кти боярсше, 
казаки, иом'^щпеовы и вотчиннпковы люди, сконясь многолюдствонъ буи- 
томъ, со всякимъ ружьемъ къ межевщикамъ на землю приходили и ихъ 
съ земли сбили и м']Ьрить не дали и верви поотнимали и разорвали, а ивыхъ 
межевщиковъ и подьячихъ и людей ихъ, межевщиковыхъ, и стр'Ьдьцевъ 
и челобитчиковъ побить хотели". П. С. 3., № 734. 

4) П. С. 3., II, № 1074 и 1178. 

9) Въ 1685 году изъ Пом'^стнаго приказа было послано въ МосковскШ 
У']^здъ и въ 52 города 62 чежов^аа. лисцевъ. 1 августа 1686 года они были 
отозваны и писцовое дъло прекращено. Въ иромежутокъ времени отъ 
10 августа 1686 года по 16 февраля 1687 г. писцы подали уже въ Пом'Ьст- 
ный приказъ составленныя ими книги ид']Ьла, кънпмъ относлщгеся. П.С. 3., 
II, № 1235. 
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О ней краснор']^чиво свид']&тельствуетъ масса сохранившихся межевыхъ 
книгъ, ц']^ликомъ состоящихъ изъ описашя иежъ. 

Итакъ, опросъ м'Ёстнаго наседен1я, осмотръ на м^^ст*]^, пров1^рва 
и записка въ книги сказокъ и письиенныхъ докунентовъ на влад1^н1я, 
а при первписяхъ тяглаго населвн1я — людев, составляли главную 
работу писцевъ. «Писать» имъ приходилось очень много, меньше 
<межевать> и еще меньше — «м'Ьрить> '). 

Писцовые наказы представляютъ изъ себя собран1е правилъ, глав- 
нымъ образомъ юридическаго характера^ которыми должны были руко- 
водиться писцы при своихъ описашяхъ. Ц']&сколько статей о порядк'1^ 
межевашя и способахъ изм1^рен1я дополняютъ эти правила. Но писцо- 
вые наказы всего мен']^е могутъ быть названы программами эконо- 
«ическаго изсл'Ьдован1я. Т'Ьхъ вопросовъ, на которые отв'Ьчаютъ писцы 
въ своихъ книгахъ, н']^тъ въ наказахъ, и только изъ изучешя самыхъ 
писцовыхъ книгь оказывается возможнынъ возстановить программу 
вопросовъ, предлагавшихся писцами населешю. Мы сд'Ьлаемъ зд-Ьсь 
б'Ьглый обзоръ содержашя писцовыхъ книгъ, им']^я главнымъ обра- 
зомъ въ виду писцовыя описан1Я южной окраины, чтобы т'бмъ 
самыиъ ознакомиться съ вопросами писцовъ. 

Писцовыя книги городовъ начинаются обыкновенно съ довольно 
подробнаго описашя ихъ укр'Ьплешй, при чемъ описываются ст'1&ны 
и башни, окружавш1Я городъ, съ показан1емъ ихъ разм1^ровъ, коли- 
чества и рода оруж1я и военныхъ запасовъ, находящихся какъ въ 
башняхъ, такъ и въ погребахъ и другихъ казенныхъ постройкахъ 
«города», т.-е. центральной цитадели. Изъ этихъ построекъ почти 
всегда описывается съ'Ёзжая изба, тюрьма и погреба для пушечныхъ 
запасовъ и Государевы житницы, въ воторыхъ ссыпался ыЪбъ. Если 



О Въ 1686 году писцы спросили Пом'Ъстный приказъ, какъ имъ быть 
съ такъ называемыми „вздоВнымп*' землями, т.-е. такими, границы вото- 
рыхъ въ писцовыхъ и въ межевыхъ квпгахъ наппсаны „отъ р']^къ по вешнШ 
взлоЗ, иокаы'^стъ взлпваетъ вешняя вода^. Оказалось, что на ^взлойиыхъ'^ 
земляхъ этихъ „поселены разиыхъ чиновъ людей дворы и живутъ мног1е годы, 
а иные на такпхъ земляхъ дворы вновь строятъ^. Лица, за которыми были 
записаны взлойныя земли въ писцовыхъ внигахъ, били челомъ, чтобы на 
поселившихся на нпхъ „за прошлые годы доправить влад']Ьн1я". Боярская 
дума, на усмотр:Ьн1е которой было представлено это д'Ьло, че постановила 
общаго р'Ьшен1я и предписала сообщить въ Пом'^стиый приказъ, за к'Ъмъ 
таБ1я взлойныя земли написаны въ писцовыхъ книгахъ, и кто именно на 
нпхъ поселился. П. С. 3., II, № 1178. Этотъ случай можетъ служить хоро- 
шее пллюстрац1е1^ къ сказанному въ текст'^. 
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въ данномъ город-Ь пахалась десятинная пашня, то изредка описы- 
ваются и хозяйственныя постройки, находящ1яся при ней. Соборная 
церковь, находившаяся обыкновенно въ город*, описывается почти 
всегда гораздо подробн'Ье, ч1Ьмъ вс* городская церкви, находящхяся 
на острог-Ь и посад'Ё. При описан1и церквей и главнымъ образомъ 
соборныхъ, показывается число и родъ иконъ, въ нихъ находящихся, 
утвари, книги, колокола и т. д., съ весьма большою подробностью. 

Посл'Ь описан1я города сл'Ёдуетъ обыкновенно описаше острога и 
посада, начиная съ укр'Ьплешй ихъ, если таковыя им-Ьются. На 
южной окраин!'» острогъ и посадъ почти не отличаются другъ отъ 
друга. И тотъ и другой состоитъ обыкновенно изъ слободъ служи- 
лыхъ людей пизшихъ разрядовъ, поселенныхъ слободами.' Описанге 
каждой изъ нихъ начинается съ описашя церкви и дворовъ причта, а 
зат*мъ сл'Ьдуетъ поименный перечень дворовъ, дворовыхъ м-Ьстъ и 
пустыхъ дворовъ каждой слободы порознь. Иногда показывается ве- 
личина этихъ дворовъ вдоль и поперегъ и всегда — ихъ мужское 
взрослое население ^). Иногда къслободамъ служилыхъ людей присоеди- 
няются слободы неслужилыхъ, принадлежащ1я казн*, монастырямъ 
п частнымъ лицамъ; въ такихъ случаяхъ описываются и эти слободы 
съ показашемъ, какой величины оброкъ платятъ казн* или монасты- 
рямъ жители ихъ. Если въ город* (на острог* или посад*) им*ются 
лавки или как1я-либо промышленныя заведен1я, то они перечисляются 
также по именамъ ихъ влад*льцевъ или по рядамъ, если лавки рас- 
положены «въ рядахъ>,или по роду торговли. Иногда показаны раз - 
м*ры лавокъ и величина уплачиваемаго каждымъ изъ ихъ влад*ль- 
цевъ оброка. Тутъ же приводится цыфра арендной платы и число 
л*тъ аренды т*хъ доходныхъ статей, которыя им*ются въ данномъ 
город*, въ род* рыбныхъ ловель, неревозовъ на р*кахъ и т. д., а 
также цыфры откупа, получаемый съ кабаковъ. Иногда описанхе 
дворовъ, городовъ производится по улицамъ и переулкамъ, настолько 
подробно, что можно возстановить до мал*йшихъ подробностей планъ 
города. Если въ город* им*ется <посадъ> въ бол*е т*сномъ смысл* 
этого слова, то дворы посадскихъ людей, равно какъ и жители пхъ, 



1) Изъ лицъ женскаго паселев1я въ писцовыхъ кнпгахъ упоминаются 
лишь вдовы и просвирнйЦБГ. Только одинъ разъ намъ встретилась писцовая 
книга (Ямской слободы г. Валуекъ, А. М. Ю., Вотч.,111, кв. № 265, л. 399), 
въ которой показано все мужское и женское васелев1е ея. Г. Лап по* Да* 
нплевскШ знаетъ еще другую книгу съ такими же свёд'ёшями, а именно 
города Осы; но это не писцовая, а переписная кнпга. 
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описываются совершенно такимъ же образюмъ, но часто посакскхе 
люди д'Ёдятся на «лутчихъ», «середиихъ> и «молотчихъ». Впрочемъ 
изр'Ьдка и служилые люди низшихь разрядовъ д']&лятся на н']^сколько 
<стагей» по пхъ имущественному положешю. Бъ писцовыхъ книгахь 
окраипныхъ городовъ довольно много м']^ста занимаютъ перечни 
сосадныхъ дворовъ>,служившихъ уб'Ьжищемъ въ военное время. Эти 
осадные дворы принадлежали по большей части д1^тямъ боярскимъ^ 
населдвшимъ у^Ьздъ. Въ городскихъ «осадныхъ» дворахъ ихъ жили 
обыкновенно дворники, имена воторыхъ, часто съ показашемъ за- 
НДТ1Й ихъ и съ указан1емъ на принадлежность къ тому или иному 
«чину», и м'Ьсто, откуда пришелъ въ данный городъ, показуются въ 
писцовыхъ книгахъ. 

Посд'Ё описашя города сл']^дуетъ обыкновенно описаи1е земель, при* 
надлежавшихъ его жителямъ. При описанхи ихъ различаются пашни 
и сЬнные покосы, ближшв и дальше и, какъ мы уже вид'ёли выше 
пашня паханая, перелогъ, дикое поле, поле, заросшее Л'1сомъ, дуб- 
рава на пашню и проч. Всл']^дъ за описан1емъ с&нокосовъ идетъ 
описаше рыбныхъ ловель и бортныхъ ухожеевъ, данныхъ тому или 
иному лицу или въ вотчину или въ пом']^стье, за четвертную пашню ^ 
или наконецъ изъ оброка. Намъ изв^^стна одна писцовая книга, по- 
священная описан1ю только однихъ бортныхъ ухожеевъ — а именна 
.Путивльская. Мы будемъ им'Ьть случай говорить о ней ниже съ до-^ 
статочною подробностью. Описан1в земель города оканчивается обо- 
значешеиъ, как1е л'1^са предоставлено с1Ьчь на дрова и на хоромное 
и всякое иное строеше жителямъ его. Л'Ёса отводились или «вопче> 
всему городу, или, иногда, указывались опред-бленные участки, въ 
которые им1^ли право въ'&зжать т'ё или иныя лица, или группы лицъ. 
Въ писцовыхъ книгахъ южной окраины иногда всл'&дъ за описа- 
н1емъ города сл'Ьдуетъ описаше одного или н']&сколькихъ селъ или 
слободъ и зат*мъ сл-Ьдуетъ общ1й итогъ дворовъ, населенш и землямъ, 
какъ города, такъ и только-что названныхъ поселешй. Ближайшее 
изучен1е такихъ случаевъ обнаруживаетъ, что эти поселешя суть 
ничто иное, какъ выселки изъ городовъ, построенные на дальнихъ 
или отхожихъ пашняхъ (земляхъ) городскихъ жителей, и еще не 
настолько обособивш1еся, чтобы быть записанными самостоятельно. 

Описаше у']^здовъ происходило обыкновенно по волостямъ и ста* 
намъ. Можно, кажется, различить 2 типа у']^здныхъ описан1й: 1) писцы 
описываютъ села, деревни, починки, выставки, пустоши, пом']&щичьа 
и вотчинниковы дворы, дворы ихъ людей и прикащиковъ, кресть- 
янскхе и бобыльск1е дворы и земли, имъ иринадлежавш1я по именамь 
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иом^^щиковъ и вотчиннйковъ. Бъ такомъ случа'Ь н'ёскольбо жеребьевъ, 
иаходящихоа въ разиыкъ селахъ, деревняхъ и проч., соединяются 
подъ однимъ именемъ пом']^щиБа или вотчинника и въ итогахъ, под- 
водимыхъ писцами въ коыц']^ каждаго влад1&и1я, мы им'Ьемъ цифровую 
величину всего влад'ЁН1Я. 2) Опйсаше ведется географически. Сна- 
чала приводится назваше поселен1я — села, деревни, починка и т.д., 
съ указашемъ его м4стоположешя — при р-Ёк-Ь, въ такомъ-то л1Ьсу, 
на такомъто разстояши отъ города и, до н1^которо8 степени, его 
истор1и, когда наприм'Ьръ сообщается, что оно возникло въ такомъ- 
то году, что ставили его так1е-то, что прежде оно принадлежало 
такому-то лицу, что оно было <зжено и воевано отъ татаръ», или 
перенесено по какимь-либо причинамъ на другое м1Ьсто и т, д. Опи- 
сан1е селъ начинается обыкновенно съ краткаго описан1я ихъ церквей, 
дворх)въ и земли причта. Ори описанш церквей очень часто указы- 
вается чьего она строешя, нотакихъ подробныхъ описашйихъ утвари, 
книгъ, колоколовъ и проч., как1я бываютъ при описанш городскихъ 
церквей, при описанш деревенскихъ, кажется не встр-^чается или 
встр'Ьчается очень р-Ьдко. Наконецъ— всл'Ьдъ за словами «а въ сел'Ь 
(деревн-Ь, починк-Ь и проч.) за пом1Ьщики или вотчинники»— слЗДетъ 
перечень т']^хъ же св'^^д'ёнШ, как1я мы назвали при описаши писцо- 
выхъ книгъ 1-го типа, 

Въ писцовыхъ книгахъ первой половины XVII в'Ька описанье вла- 
д1^н1я каждаго пом-Ёщива или вотчинника оканчивается обыкновенно 
показашемъ количества сошнаго письма и, иногда, указашемъ, съ ка- 
кого количества этого «письма» ему сл-Ьдуетъ «платити». Посл'Ьдшя 
€В'1^д']&н1я выцисывались въ особый <платежныя» книги. Въ писцо- 
выхъ книгахъ 2-й половины в*ка переводъ въ сошное письмо уже 
бол-Ье р-Ьдокъ. По всЬмъ вЬроят1Ямъ онъ производился уже въ По- 
м^^стномъ приказ*]^: по крайней м'Ьр'Ь Писцовой наказъ 1684 года 
прямо предписываетъ это 1). 

При описанш земель писцы всегда классифицируютъ ихъ на добрыя, 
средшя и худыя^). Инойклассификацш земель не встр1^чается въ пис- 
цовыхъ книгахъ XVII в'Ька, если, не считать за классификацш земель 
распред*леше ихъ по роду влад'Ьнгя и по угодьямъ. Въ писцовыхъ 
книгахъ XVI в'Ька рядомъ съ разд'Ьленхемъ земли на добрую, среднюю 
и худую встр'Ьчаются и так1яея характеристики, какъ «песчаная, пес- 



1) П. С. 3., II, № 1074, стр. 7. 

2) Иногда и добре-худыя. 
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коватая, каменистая, песчана -камениста, худа • песковата («запу- 

ст-бла та деревенька огь недороду, хл-Ьвг не родитъ, земля песчана»Х 
суходольная, боровая» и т. д. О Принимались ли за основаше клаеси* 
фикащи земель ихъ физико-тоиографичс^ск1я свойства, или же вадо 
вая доходность ихъ, сказать положительно нельзя. Понятное д*ло, 
что какъ трудно доказать, что «доходность земли определялась ко- 
личествомъ умолота, получаемаго отъ валоваго сбора посЁяннаго- 
хл'Ьба> 2), такъ же трудно доказать, что качество ея опред-Ьлялось 
ея физическими свойствами. Цитированпыя писцовыя книги во вся- 
коиъ случа'Ь указываютъ, что он'Ь не игнорировались, и врядъ ли 
какими-либо иными признаками, кром'Ё чисто физическихъ, иогъ руко- 
водствоваться воевода или дозорщикъ вновь заселяемой местности, 
когда онъ сообщалъ правительству, что въ томъ или иномъ м'Ьст1^ 
земля добрая или средняя или худая '"*). 

Вопросъ объ основан1яхъ классификац1и земель въ писцовыхъ 
квигахъ ХУП стол'Ьт1я, им*я первостепенное значеше для историка 
фииансовъ, им-Ьетъ уже только второстепенное значеше для изсл*- 
дователя экономическаго быта. Посл^дшй долженъ принять ц']^ликомъ 
тотъ выводъ, который д-Ёлается первымъ, а именно — что благодаря 
несовершенству нр1емовъ изсл'Ёдовдн1я доходности земель податная 
тягота распред'&лялась неравном'Ьрно и что «наддача» и «одабрива- 
н1е» одного сорта земли другимъ были хотя и остроумными, но да- 
леко небезупречными способами устранешя этого недостатка, въ осо- 
бенности въ томъ вид1Ь, какъ они практиковались. Справившись съ 
современными почвенными картами и соотв'1^тствующими изсл'Ёдова- 
шями, мы можемъ опред'Ьлить теперь гораздо лучше, ч'1^мъ то д'Ьлали 
писцы XVII стол-Ьтхя, ято значитъ земля добрая, худая или серед- 
няя въ данномъ у']&зд1^,и, принимая во вниман1е главнымъ образомъ 
физико-географическхя свойства почвы, отр'&шившись въ то же время 
отъ сощальныхъ услов1й, обусловливающихъ ея доходность въ на- 
стоящее время, судить о ней на основан1и т1&хъ св'Ьд'ёшй о ея до- 
хадности въ ХТ11 в'^^к'ё, как1я даютъ намъ друг1е памятники. Гораздо 
большее значев1е для экономиста им']^етъ вопросъ о распред'Ёле* 
Н1И земли по угодьямъ. Выше мы говорили о томъ, какъ про» 
изводился, отводъ земли и. <какъ писали, м^&рили и межевали» писцы. 
Мы видели, что цыфры пашни паханой суть часто результатъ арие- 



^) См. Писцовыя книги, изд. Калачевкгмъ, II, стр. 208, 211, 213, 219, 
220, 244, 246 и проч.; 

^) Лаппо-ДанилевскЩ, Оргавизащя, стр. 222. 

•) Багал^й, Матерхалы т. I, стр. 9. 
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метическихъ вычисден1й, производившихся для фипансовыхъ ц^^лей, 
г въ такихъ случаяхъ цыфры количества перелога дикаго поля и 
проч. теряютъ точно также свой смыслъ въ качеств* показателей 
распред1&лен1я земли по угодьямъ. Но даже въ т^ть случаяхъ, когда 
мы ин'Ьемъ д-бло съ реальными величинами пашни и другихъугод1й, 
врядъ ли можно предполагать, что цыфры эти суть результатъ дМ- 
«твитедьнаго изм1&рен1я. «Сказка», надо думать, господствовала въ 
атой области, л писцы должны были встр'Ёча1ься съ массою лжи 
при опросЁ населен1я, прямо заинтересованнаго показывать меньшее 
количество пашни, ч'ёмъ то, какое имелось въ д'1^вствительности, чтобы 
не подвергаться еще большему обложешю. Съ другой стороны у опра- 
шиваемыхъ, а въ особенности у служилыхъ людей окраины должно 
^ыло быть весьма большое желан1е показывать, что за ними нахо- 
дится меньшее число общаго количества земель, какимъ они вла- 
дели въ действительности. Д'Ьло въ томъ, что каждому служилому 
челов-Ьку соотв'Ьтствовалъ приличный его служебному достоинству 
земельный окладъ. Ниже мы увидимъ, что величины «оклада> и 
сдачи> совпадали другъ съ? другомъ только въ относительно р^д- 
кихъ случаяхъ. Въ громадномъ же большинстве случаевъ «дача» 
была гораздо меньше оклада— того предала земельнаго обезпечешя, 
котораго могъ достигнуть, не меняя службы и не будучи награжденъ 
за как1я-либо услуги, служилый человекъ Московскаго Государства. 
Отсюда естественное стремленхе показывать, чтоуданнаго лица нахо- 
дится во владен1и гораздо меньше земли, чемъ то еледуетъ, «про- 
тивъ окладу >, ибо обманувъ писца, можно было уже съ документомъ 
въ рукахъ просить о дополнен) и земельнаго надела. «Вылганное» 
поместье — терминъ, очень хорошо 'известный зеилевладельцаиъ 
и самому правительству въ ХУП веке. 

Такимъ образомъ самый способъ собирашя сведен1й о размерахъ 
поземельныхъ владен1й указываетъ, что цыфры писцовыхъ книгъ 
не могутъ претендовать на точность. Такое же заключен1е при- 
ходится вывести, изучая вопросъ и съ другой стороны; а именно 
€ъ точки зрешя землемерной техники XVII века. У межевщика и 
геометра того времени въ рукахъ была только «мерная вервь>, а 
въ тогдащнихъ руководствахъ къ землемерш онъ находилъ правила 
какъ измерить ту или иную фигуру прямо — неправильный •). Такъ 



1) См. Б о б ы н и н ъ— Очерки развит физико-матеиатическпхъ знав1й въ 
Россш, т. I, вып. II, стр. 65 и слЬд. П.Н. Милюков ъ— Спорные вопросы 
и т. д., стр. 52 и слЪя» Г е р май ъ— Истор1я межеваго законодательства 
отъ Уложешя до генеральнаго межеванхя. Ст. также примеч. па стр. 47. 
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площадь всякаго треугольника опред'Ьляется въ этих'^ руководствахъ 
произведен1емъ меньшей стороны на другую, площадь трапещи— 
произведешемъ полусуммы параллельныхъ сторонъ на одну изъ 
не параллельныхъ, площадь неправильнаго четыреугольника опре- 
д'Ьляется по правиламъ надписей въ храм1Ь Эдфу *), т. -е. какъ 
произведете полусуммъ противоположныхъ сторонъ и т. д. Даже 
при изм*ренш прямоугольныхъ фигуръ землем^ръ XVII в-Ька могъ 
легко ошибиться, такъ какъ не им'Ьлъ инструментовъ для изм*- 
решя угловъ и, кажется даже, не зналъ, какое значен1е им'Ьетъ 
величина угла для опред1Ьлен1я площади фигуры. Если такимъ 
образомъ цыфры, выражающ1Я величину поземельныхъ влад'ЬнШ 
XVII в-Ька, не могутъ быть названы точными и скорее преумень- 
шены, ч-Ьмъ преувеличены въ писцовыхъ книгахъ, то то же са- 
мое приходится сказать и относительно числа дворовъ и населешя, 
въ нихъ заключающагося. Мы не можемъ прибавить зд*сь ничего 
къ оц'Ьик* этихъ цыфръ, которая сд'Ьлана г. Лаппо-Данилевскимъ^ 
и вполн']Ь присоединяемся къ его выводу, что для опред1&дешя коли- 
чества всего населешя писповыхъ (и переписныя) книги не могутъ 
служить вполн'Ь удовлетвррительнымъ источникомъ: сообщаемый 
ими св-Ьд^шя почти всегда сл'Ьдуетъ считать за тштит того, что 
должно было бы быть, но чего мы въ точности опред1Ьлить не мо- 
жемъ > ^). Совершенно справедливы также зам1^чан1я почтеннаго ав- 
тора ^), что переписи XVII в*ка не удовлетворяли требовашямъ пер1о- 
рчности, повсем1Ьстности и единовременности и что XVII в*къ не 
создалъ учрежден1Я, которое объединило бы деятельность писцовъ и 
переписчиковъ *). Зам*тимъ однако, что для изучающаго писцовыя 
и переписныя книги теперь, такъ сказать ретроспективно, эти не- 
достатки значительно умаляются въ своемъ значен1и. Для изучающаго 
хозяйственный бытъ какой-либо части государства въ XVII в'Ьк* 
писцовыя и переписныя книги остаются главнымъ и наибол1^е' Ц']^н- 

НЫМЪ источникомъ СВ'ЁД'1ЬН1Й. 



1) Бобынин ъ— Ор. С11;. хЬМ. 

2) Органи8ац1я прямаго обложешя и т. д., стр. 214. 
8)1ЪМ, стр. 192, 193, 206. 

*) Любопытная попытка составить сводку матерхала, заключавшагося въ 
писцовыхъ книгахъ, быласд-Ёлана въХУШв'Ьк'Ь для коммисс1икнязяД. М. 
Голицына, учрежденной въ 1727 году „для изыскавхя средствъ къ умень- 
шению подушнаго сбора и разсмотр-Ьнхя иуждъ всЬхъ городовъ и земель". 
Объ этой сводк* см. Опйсаше А. М. Ю., кн. 9., Н. Н. Ардашевъ— До- 
полнешя къ ИСТ0Р1И вотчиннаго архива въ XVII с, ст. 245 и сл-Ьд. 
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Особыя обстоятельства, при которыхъ жили окраины государства 
въ XVII стол-Ьтхи, вызвали составлен1е зд-Ьсь н*которыхъ перепис- 
ныхъ книгъ совершенно особаго рода и типа. Объ этихъ книгахъ^ 
равно какъ и о н'Ькоторыхъ другихъ книгахъ статистико-экономи - 
ческаго характера, мы скажемъ ниже. 



Глава ВТО рая. 



На южной окраин* Московскаго Государства въ первой четверти 
XVII в'Ёка расположились сл'1^дующ1е уЬзды: Б'1^лгородск1в, занимав- 
Ш1Й центральное положеше, Оскольск1й, Воронежск1й и ВалуйскШ — 
на востокъ отъ него и ПутивльскШ на западъ. Мы начнемъ наше 
обозр'Ьше съ описашя этихъ уЬздовъ въ томъ ихъ вид*, въ какомъ 
они являются въ писцовыхъ книгахъ двадцатыхъ годовъ XVII в*ка. 
Описашю у*здовъ мй предиошлемъ описан1е ихъ городовъ, такъ 
какъ посл'Ьдн1е были главными центрами разселен1Я и въ нихъ, по- 
видимому, прежде всего начиналась хозяйственная деятельность насе- 
лешя. Но было бы, кажется, ошибочнымъ утверждать, что города 
служили, такъ сказать, непременными этапами разселешя, что уездныя 
поселен1я возникли или только путемъ выд'1лен1Я части городскаго 
населешя или только поел* появлешя городовъ, служившихъ имъ за- 
щитою отъ нападешя татаръ и другихъ воинскихъ людей. Безъ со- 
мнен1я и то и другое им-Ьдо м^Ьсто на украин*, но врядъ ли эти 
явлешя были необходимы и неизбежны. Выше мы приводили неко- 
торый свед'Ьн1я о томъ, какимъ образомъ правительство, строя новый 
городъ, старалось подчинять своему влхянш то насел ешё, которое 
проникало въ отдаленныя места степи и проживало тамъ гораздо 
ранее чемъ правительство решалось предпринять постройку крепости 
города. Значитъ,въ степи были поселешя, но только мы не имеемъ 
о нихъ сколько-нибудь обстоятельныхъ сведешй. Съ другой сто- 
роны нельзя не обратить внимашя на тотъ фактъ, что въ городахъ 
южной окраины, можно сказать, отсутствуетъ одинъ изъ видовъ слу- 
жи лыхъ людей того времени, игравшШ весьма видную роль въ войске 
того века, —а именно дети боярсйе. Иногда дети боярскхе имеютъ 
въ городахъ дворы, но въ громадномъ большинстве случаевъ они 
служатъ имъ лишь местомъ убежища на случай опасности и въ нихъ 
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живутъ ие они сами, а ихъ дворники. Хозяева же этихъ <осадныхъ» 
дворовъ прожйваютъ вь селахъ и деревняхъ, составляя иногда все 
населеше у'1&здныхъ поселен1й, такъ какъ на окраин1^ XVII в'Ька 
другая часть обычнаго уЬзднаго населешя — - крестьяне и бобыли — 
иногда еще совсЬмъ отсутствуетъ. Можно думать поэтому, что мног1я 
села и деревни возникли совершенно самостоятельно, независимо отъ 
городовъ, раньше или поздн'Ёе, или одновременно съ ними— смотря 
по м'Ёсту и времени. 

Города южной окраины им'ёли совершенно землед'Ьдьческ1Й ха- 
рактеръ. Т'Ьмъ не мен1^е они были все-таки наибол'Ье крупными 
и наибол1^е .культурными центрами общественной жизни того вре- 
мени. Въ нихъ сосредотачивалось уездное управлеН1е, сюда по- 
стоянно являлись для исполненхя своихъ служебныхъ обязанностей 
у']^здные пом'Ёщики и въ нихъ начинает ь развиваться торгово-про- 
мышленная д1^ятельность. Въ древне-русскомъ выражеши, что уЁздъ 
тянулъ къ городу, можно вид'Ёть связь ихъ не только администра- 
тивно-финансовую, но и культурно-экономическую. Эти обстоятель- 
ства служатъ для насъ достаточно побудительными причинами, чтобы 
изучить города южной окраины съ достаточною подробностью. Не 
им'Ёя въ виду изучать ихъ какъ таковые, независимо отъ ихъ хозяй- 
ственной деятельности и ихъ значешя въ качеств1& важн1^йшихъ 
центровъ для заселен1я края, мы ограничимся изучешемъ только того 
матер1ала, который мы находимъ въ писцовыхъ книгахъ. Связывая 
себя такймъ абразомъ, мы очень хорошо знаемъ, что наше описан1е 
проиграетъ въ полногЬ и будегь недостаточно, чтобы характеризо- 
вать города въ качеств'Ь культурно-соц1альныхъ единицъ, но оно бу- 
детъ, думается намъ, вполн'Ь достаточно для нашихъ цЪлей. 



Центральнымъ военно-административнымъ стратегическииъ пунктомъ 
южной окраины ХУП в'Ька является городъ Б']&лгородъ. Основанный 
только въ 1593 году ^), онъ является на сцену исторхи и сильно 

^)Неволинъ, П. С. С, т. VI, стр. 40. Вагал-Ьй, Очерки и т. д., стр. 41» 
Авторъ ссылается ва грамату, приводимую въ Матер. Ар. Аватол1я. Че- 
чуливъ, Города Московскаго Государства ХУП стол'Ьпя, стр. 16— отеоситъ 
построен1е Б']Ьлгорода къ 1599 году, ссылаясь на ошибочное показан1е Нова- 
го Л-Ьтописца (Врем. М. О. И. и Д. Р., кн. 17.стр. 40). Въ 1699 году Б*лго- 
[юдъ былъ уже значительнымъ городомъ (см. теЕстъ). Бол'Ье старые ав- 
торы принпмаютъ 1598 годъ вреиенемъ основания города. См. напр. Лар1о- 
аовъ~0писав1е Курскаго Нам-Ьстничества, стр. 62. Карахзинъ— Истор1я, 
Х,етр.77.Таже датавъсловар-ЫЦекатова.Ср. также А. А. Э., т. II. стр.82. 
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укр1^пленнымъ и достаточно населеннымъ. Онъ принадлежадъ къ тому 
ряду городовъ, которые въ разрядной росписи ихъ 1616 года отпе- 
гены къ отд-Ьлу «польскихъ», т.-е. находящихся въ пол-Ь—въ степи. 
Кром1> Б'^лгорода въ этомъ ряд'Ь городовъ значатся Еурскъ, Ливны, 
Воронежъ, Елецъ^ Лебедяйь, Валуйка и Оскояъ '). Въ начал-Ь XVII 
в1^ка Б1&лгородъ былъ, кажется, самымъ южнымъ укр'Ёпленнымъ пуик- 
томъ окраины. Выдвинувш1йся въ царствоваше Бориса, ведоровича 
гораздо дал'Ье въ степь городъ Царево -Борисовъ былъ разорепъ, 
во время смуты и, повидимому, запуст'Ьлъ *). По крайней м'Ьр'Ь въ 
разрядныхъ росппсяхъ не упоминается о посылк* воеводъ въ этотъ 
городъ. 

Сохранившаяся коп1я (списокъ) съ писцовой книги Белгорода ') и 
«го уЬзда относится къ 1626 году. Въ ней находятся постоянный 
ссылки на приправочныя книги 1599 года, князя Григория Водкон- 
скаго, на дозориыя книги Осипа С']^кирина 1618 года .и писцовыя 
книги Михаила Юшкова, составлеиныя въ промежутокъ времени между 
1599 и 1618 годами. Бол-Ье старыя книги были, значить, въ рукахъ 
писца Васил1я Керекрейскаго, и, по общему правилу, служили ему 
главныв1Ъ письменнымъ матер1аломъ для составлен1я новаго описан1я. 
Благодаря ссылкамъ на бол1^е старыя книги, мы можемъ иногда про- 
сл']^дить за изм']^нешями, происшедшими въ Б'Ёлгород'Ь съ 1599 по 
1626 годъ. 

Въ 1626 году Б-Ьлгородъ им^лъ сл'ЁдующШ видъ. Онъ былъ рас- 
положенъ на ногайской (л'Ьвой) сторон* р. Донца, противъ стараго 
своего городища на разстоянш 311 саженей отъ берега рйки. Это 
было уже второе м*сто, на которомъ стоялъ Бйлгородъ въ продол- 
жен1е еще недолгаго нер10да своего существовашя. По «Книг* гла- 
големой Большой Черт^жъ> и составленной, какъ кажется, въ самомъ 
начал* XVII в*ка, Б*лгородъ стоялъ прежде на правой сторон* 
Донца, на Б*лой Гор* и поел* литовскаго разорен1я былъ перене- 
сенъ на другую сторону этой р*ки <съ нижн1я стороны Б*лаго 
кладца> впадающаго въ Донецъ <выше гра да >*). Въ настоящее время 
Б*лгородъ снова стоить на нагорной (правой) сторон* р. Донца, при 



О Б+.ляевъ,- О станичной и сторожевойслужбЬит.д.. Прпложеше, стр.41. 

*) БагалЬй, Очерки и т. д., стр. 51. Вь 1626 году пзь Белгорода *зд1Глр 
въ Царево-Ворпсовь, по крайней мЬрЬ писецъ огмЬтилъ дорогу, что *злятъ 
въ Царск1Й Борисовъ городъ. А. М. Ю.,Вотч,, III, № 15817, л. 35 обор. Зна- 
читъ городъ не былъ совсЬмъ покпнутъ, какъ то говоритъ Д. И. Багал-Ьй. 

3) А. М. Ю., Вотч., III, кн. )6 15817. 

*) Кпига, Глаголемая Большой Чертежъ, изд. Спасскпмъ, стр. 28. 
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р. Везенниц'Ь. Онъ былъ перенесенъ сюда не поздН'Ье 1665 года 0. 
«Город'ь> (крепость) былъ окруженъ ст'Ьнавд^) въ вид* замкнутаго 
^етыреугодьнйка, прерываемыми 8 дубовыми башнями ^) съ <щх- 
яинъ и нихнимъ боемъ> и двумя воротами — Никольскими и Донец- 
кими, расположенными на противоноложнызъ концакъ города. Окруж- 
ность ст'Ьнъ города равнялась 320 Vа саженямъ. Въ город* находи- 
^1ась соборная церковь ^) во имя Живоначальной Троицы съ двумд 
прид*лами, построенная на м*сто недавно сгор*вшей «государевыми 
«азенцыми деньгами», по выраженш писцовъ, погребъ и кл*ть для 
хранешя пороха (зелья), свинца, с*ры и другихъ военныхъзапасовъ, 
семь житницъ, «а въ нихъ сыплютъ государевы всяк1е запасы >, 
'СЪ*зжая изба — <пр1*зжаютъ воеводы для государева д*ла» и дворы на- 
чальныхъ людей: воеводск1й — -<ноставленъ вс*мъ у*здомъ», казац- 



*) Во время переписи населен1я Белгорода 1678 года писцы произвели 
1)азсл*доваи1я, когда и по какому указу переведены въ 8Т01'ъ городъ та- 
иошн1е посадск1е люди и н*тъ ли между ними б*глнхъ крестьянъ. Посад- 
ск1е люди отв'Ьтилп на это, что переведены они на новое м*сто «л*тъ 20 
и больше" когда „по указу Велпкаго Государя Алексея Михайловича, го- 
родъ и въ иемъ посадъ вновь строилъ бояринъ п воевода князь Р^^пнинъ 
съ товарищи". А. М. Ю., Вотч., Ш, № 15829. Р-Ьпнинъ былъ воеводою въ 
БФ.лгород* въ 1665 году. А. М. Ю., Столбцы Московскаго стола, Л- 320. 

>) Дв'Ь изъ нихъ были подлиннее (84 и 841/2 сажени), а дв* покороче 
73 и 79 саженей). 

3) Приведемъ зд*сь н'^которыя св*д'Ьн1я о вооруженш города. На одной 
пзъ башенъ, которая была <съ роскатомъ>. стояла ппщалЬ'Собака, для ко- 
торой въ казеавой кл'^.ти храаплись ядра в'Ьсомъ въ 10 грпвенокъ (фун 
товъ). Въ другпхъ башняхъ были пищали полковыя жел^зныя, жел'^зння 
скоростр'Ьльныя, пушка верховая п 152 пищали затпнныхъ. Къ пищалямъ 
жел'^знымъ были ядра въ 6 и 4 гривенки, а къ полковымъ и скоростр*ль- 
1]ымъ — пульки жел*зныя и свиндовыя. Кром!} того на однов изъ башенъ 
находилась пищаль полуторная урывокъ. О разм'^рахъ ядеръ, употребляв- 
шихся къ этому оруд1ю въ изучаемой писцовой книг]> св'йдф.нхп нЁтъ. 

*) Соборная церковь въ Б*лгородФ> была богата образами, церковною 
утварью и колоколами. Большая часть „церковнаго строевхя"^ была прислана 
сюда изъ Москвы, но рядомъ съ дарами Государя „образы обкладывали й 
золотые приложили" б'Ьлгородсше воеводы, князь Григор1Й Тюфякииъ, Ва- 
сил1й Измайловъ, ГрнгорШ Горихвостовъ, Яковъ Дашковъ и Владим1ръ 
Татищевъ. Былп также пожергвоваа1я частыыхъ лицъ. Въ церкви былъ сл'Ь- 
дующхй запасъ книгъ: несколько Ёвангел1Й, 2 иечатныхъ Апостола, уставъ 
печатный, 2 трюди печатныхъ — постная да цветная, Октоихъ печатный 8 
гласовъ, 6 миней м'Ьсячныхъ, съ сентября по мартъ, Исалтырьи 2 часовнпка 
иечатныхъ. Самый большой изъ 5 церковнихъ колоколовъ былъ взятъ на 
«дну изъ городскихъ башенъ въ качеств* в15стоваго.Онъв'Ьсялъ Ю^Д пудовъ. 

5* 
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каго и стр1&де11каго головы — < ставили казаки и стр'Ёльцы» и 8 дво-> 
ровъ причта соборной церкви — протопопа, попа, дьякона, двухъ- 
дьячвовъ, пономаря и просвирницы. БромсЁ того въ «город'Ь» же на- 
ходилось 2 двора, принадлежавшихъ д'Ьтямъ боярскимъ, 23 двора 
пушкарскихъ и 49 стр'Ёлецкихъ. Посл'Ёдше жили зд'&сь «слободою». 

Так1Я же слободы составляли «острогъз^, т. -е. пространство вокругъ 
«города», окруженное дубовымъ тыномъ съ 15 глухими башнями ш 
тремя воротами. Рад1усъ острога равнялся 23 саженямъ, такъ какъ 
такой длины была улица, тянувшаяся отъ Никольскихъ воротъ го- 
рода до Разуменски^ъ воротъ острога. Длина ст-^нъ острога равня- 
лась 627 саженямъ. Тородъ и острогъ были окружены, кром1^ того, 
рвами шириною въ 2 72 сажени и въ наибол'Ьв доступныхъ м^стахъ* 
рва, окружавшаго острогъ, было «бито честику съ 200 сажень>. 

Внутри острога расположилось шесть слободъ: Ъздочная, Ряжсваа, 
Стр']Блецкая, Вожевсвая, Пушкарская, слободы Михайловскихъ и Прои- 
скяхъ казаковъ и монастырь. Надо думать, что слободы эти полу- 
чили свое название частью по имени т'1^къ городовъ, изъ которыхъ- 
выселились въ Б']^лгородъ служилые люди, частью по роду службы по- 
сл'Ьднихъ. Каждая группа €переведенцевъ> образовывала какъ бы своК 
отд'Ьльный м1рокъ, строила себ'Ё дворы слободою и им']&ла свою цер- 
ковь. Выше мы увидимъ, что каждая группа служилыхъ людей им1^ла 
и свой отд'Ьльный земельный над1Ьлъ. Вс1Ь шесть слободъ Б'^лгород- 
скаго острога представляли изъ себя поселен1я въ 441 дворъ, боль- 
шая часть которыхъ принадлежала станичнымъ ']^здокамъ. 

За острогомъ находился посадъ. Соверщенно такъ же какъ и острогъ,, 
онъ состоялъ изъ пяти слободъ: ( тр-Ьлецкой, Казачьей, Царегород- 
ской, Волскихъ (Волжскихъ) и Жилыхъ атамановъ. Но къ слобо- 
дамъ, сплошь состоявшимъ изъ дворовъ служилыхъ людей, зд'ёсь 
прим']^шиваются слободы и неслужилыхъ людей. Такъ Никольскому 
монастырю, находившемуся въ острог']^, принадлежала находившаяся! 
на посад'Ё слобода, населенная мастеровыми, торговыми и гулящими 
людьми. Так1е же люди жили на оброчныхъ участкахъ, принадлежав-^ 
Л1ихъ к^н1& и находившихся между описанными слободами. Посл1&д- 
н1я платили^ съ своихъ дворовъ оброкъ въ Государеву казну на Мо- 
скве, въ Разряц'Ь. Къ сожал-Ьнш о величин1Ь того оброка св'Ьд'Ьн1й 
н'Ётъ. Писецъ отмЪтилъ, что о нихъ сказано въ оброчныхъ книгахъ, 
но не привелъ какихъ • либо св1Ьд1Ьшй. Среди нихъ мастеровых-ъ,, 
торговыхъ и гулящихъ людей мы насчитали 4 двора, прина;1лежав- 
шихъ портнымъ, 2 двора чеботарей (сапожпиковъ), 3 двора овчин-^ 



г^ 



— 69 — 

■никовъ и по одному двору — масляника, кожевника, токаря, бондаря 
и бердника. 

Бъ посад']^ же находилось н'ёсколько загородныхъ дворов1>,принад- 
лежавшпхъ протопопу и попамъ Соборной церкви, и н-Ьсколько «ого- 
родныхъ и огуменныхъ м']&стъ», принадлежавшихъ другимъ лицамъ, 
11ричту и казн*. Въ этихъ загородпыхъ дворахъ и на этихъ «огород- 
ныхъ и огуменныхъ» м1^стахъ жили бобыли. Девять челов'Ькъ ихь 
ютилось также въ казачьей сдобод-Ь. О занят1и ихъ писцовая книга 
не говорить ни слова, но прозвища и'Ёкоторыхъ изъ нихъ позво- 
ляютъ думать, что часть ихъ промышляла «веселымъ д^ломъ скомо- 
рошествомъ^)». Чтобы закончить описаше Белгорода 1626 г. остается 
прибавить^ что на посад'Ё былъ также монастырь, 35 старицъ ко- 
тораго питались Христовымъ именемъ. Быть-можетъ и этотъ мона- 
ч'тырь представлялъ изъ себя уб'Ёжище въ случа1& прихода воинскихъ 
людей, такъ какъ онъ былъ окруженъ тыномъ м1рскаго строеЕ1я. 

Такимъ образомъ про Б'Ьлгородъ первой четверти ХП1 в-Ька можно 
указать, что это было довольно крупное поселенхе^), сильно укреп- 
ленное и населенное почти исключительно ратными людьми. Въ пис- 
довой книг'Ё Еерекрейскаго не упоминаются ни лавки, ни торговые 
ряды, ни Бак1я*либо иныя промышленныя заведешя. Только мелькомъ, 
<^ъ топографическими ц^^лями, писцы упомянули о находившемся зд'Ьсь 
кабак'Ё. Отсюда нельзя конечно заключить, что торгово-промышлен- 
цая деятельность въ Белгород* 1626 года совершенно отсутствовала; 
правда, число торговыхъ людей, названныхъ въ книге, очень не ве- 
лико, но, какъ мы увидимъ ниже, въ украинныхъ городахъ тор- 
говлею и промыслами очень часто занимались ратные люди. То же 
могло быть и въ Белгород*. Во всякомъ случае можно, кажется, 
утверждать, что торгово-промышленная деятельность Белгорода была 
очень слабо развита въ описываемое время. За это говоритъ во-пер- 
выхъ самое положен1е Белгорода, выдвинувшагося очень далеко отъ 
центральной Росс1и въ достаточно пустынную область и притомъ 
находящуюся на военномъ положен1и, во-вторыхъ крайняя незначи- 
тельность развит1я въ немъ ремеслъ и, иаконецъ, въ-третьихъ, даль- 
нейшее изучеше писцовой книги показываетъ, что главнымъ заня- 



1) Вотъ нЬкоторыя изъ прозвпщъ пхъ: Петрушка Рожсчнпеовъ, Кузьма 
П'Ьнцевъ, Алешка РотозЬевъ, Малетка Скомороховъ, Куземка Жерно- 
«лювъ, Якушва Гремигузовъ и т, д. 

2) Въ немъ было 838 двора (см. ниже). 
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Т1емъ служилаго населешя Белгорода было землед'Ьлхе. Повидимому 
одновременно съ построенхемъ Б'Ьлгорода и его заселен1емъ каждад- 
группа*) прищедшихъ сюда ратныхъ людей получила земельный на- 
д'Ьлъ и, ко времени онисашя Керекрейскаго, усн^^ла уже распахать 
«мнопя пашни>. Число четвертей распаханной земли въ 1626 году 
не можетъ быть опред1^лено даже приблизительно по даннымъ писцо- 
вой книги, такъкакъцыфры, стоящхя подъ рубрикой <пац1ня паханая^^ 
пн'Ёютъ, какъ мы то старались показать выше, только окладное значеше. 
Съ приблизительной же величиной поземельнаго над1^ла б'Ёлгород-^ 
скихъ служилыхъ людей мы можемъ познакомиться изъ изучеи1я 
суммы всЁхъ угод1й, принадлежавшихъ какъ отд'Ёльиымъ лйцамъ,, 
такъ и группамъ ихъ. 

Каждая группа военно-служилыхъ людей Б']Ьлгорода получила общ1В'^ 
земельный над'Ьлъ, соотв'Ьтствующ1й по своимъ разм1Ьрамъ числу 
лицъ ея составлявшйхъ и окладу ей присвоенному. Часть земель 
этихъ отводилась вблизи города, а часть вдали отъ пего^.иногда на 
весьма значительномъ разстоян1и отъ города. Удаленный отъ города^ 
земли назывались «отхожими> или землями «въ отъ'Ьзд1Ь». Горояск1е 
люр пахали обыкновенно эти земли <на'&здомъ>, т. е. долгое время, 
не им'Ьли на нихъ никакихъ хозяйственныхъ построекъ и пр1']^зжали 
на нихъ только для исполнешя сельско-хозяйственныхъ работъ -и 
увозили полученные урожаи въ м'Ьста своего постояннаго жительства. 
Съ подобнаго рода явлешемъ мы постоянно встр'Ёчаемся на южной. 
окраин-Ь Московскаго Государства. Причина, на основаши которой, 
отводъ земли происходи лъ въ разныхъ м^стахъ, результатомъ чего 
являлась съ самаго начала черезполосность влад'Ьнья, можетъ быть 
объяснена сл'Ьдующимъ образомъ. Хозяйственный соображешя побу- 
ждали правительство заботиться о томъ, чтобы всё служилые люди 
города пахали пашню и т-ёмъ самымъ обезпечивали свое существо- 
ван1е. Памятники, содержание которыхъ мы приведемъ въ следующей 
глав-Ь, прямо свид'Ётельствуютъ объ этомъ. Въ то же время, по со- 
ображен1ямъ военно-стратегическимъ, правительство должно было- 
заботиться, чтобы населепхе не покидало городовъ, такъ какъ самыя 
занят1я должны были побуждать его стремиться изъ нихъ. Этого,. 
казалось, и возможно было достигнуть, предоставивъ хотя бы незна- 



Во изб*жан1е недоразум-Ьн!!! зам^тимъ, что подъ группой мы разум4- 
ея'ь и-Ькоторое число лпцъ, связанеыхъ между собою одпваковой службой^ 
какъ-то станичники, вожи, пушкари, стрельцы п т. д. 
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чителыюе количество земли, но каждому служилому челов-Ьку вблизи 
города и отведя ему остальную землю «въ отъ'Ьзд'Ь *)». Но этимъ 
самымъ правительство только облегчало выселед1е изъ городовъ и 
образЪваи1е новыхъ поселковъ, такъ какъ выселяющхеся въ силу- 
самыхъ вещей должны были тяготеть къ своимъ,бол*е обширнымъ 
влад'Ьн1ямъ €въ отъ'Ьзд'Ь> по м'Ьр1^ того, какъ безопасность въ кра'Ь 
увеличивалась. Благодаря сравнительно значительному числу насе- 
лен1я городовъ, даже городскхя земли находились на довольно зна- 
чительномъ разстоян1и отъ города, и въ н'Ькоторыхъ случаяхъ пра- 
вительству приходилось принимать несколько особыя м-Ьры для того, 
чтобы сд'Ьлать работу на нихъ безопасною. Такъ, въ город1> Короч*, 
возникшемъ въ 16^8 году, городск1я поля*) находились «въ вер- 
стахъ ВЪ( двухъ и въ трехъ и въ пяти и больше» отъ города, а 
сЬнные покосы на разстоян1и большемъ 15 верстъ. Дозорщики, спе- 
дгально посланные изъ Разряда для изсл'&довашя степени безопас- 
ности короченскихъ городскихъ земель, сообщали, что «тамъ пашен- 
нымъ полямъ и с']^ннымъ покосамъ... кр'Ёпость только одна р']^ка 
Короча и что городскимъ «пашеннымъ людямъ отъ города помоги 
никакими м']Ьрами учинить не мочно, потому что поля и с1^нныв по- 
косы отъ города вдали, за горами, а городъ Короча стоитъ внизу^ 
за пологою горою и за косогорами пашенныхъ полей и сЬнныхъ по- 
косовъ не видно >. Въ виду этого дозорщики предлагали правитель- 
ству устроить «на Красной Гор*» стоялый острогъ, отчего и «городу 
Короч1^ и слободамъ будетъ бережно и помощь большая и безъ в^^сти 
воинсме люди не придуть^)». Въ другихъ случаяхъ правительство 
предписывало воеводамъ отпускать на сельско-хозяйственныя работы 
служйлыхъ людей не иначе, какъ разд'Ёливъ ихъ на дв']^ парт1и, изъ 
которыхъ одна должна была работать, а другая дтоять на караул* *). 



О Это была, иовидпыому, прочно установившаяся система. Въ граматахъ. 
о Бад'Ьлен1п землею, присылавшихся мЬстнымъ воеводамъ изъ прпказовъ, 
почти всегда имеется подобнаго рода преда11сан1е: „и ты (воевода) учи- 
вплъ бы еси за ними столько то чети земли въ иол^Ь а въ дву потомужъ 
изъ порозжихъ земель, половину иодъ городомъ, а другую въ отъ'Ьзд'Ь и 
сЬнвыми полосами и всякими угодьи устроилъ ихъ по нашему указу'^. 
См. А. М. Ю., Б]'.лгородскаго стола столбцы, № 4003. 

2) А. М. Ю., Б'Ьлгородскаго стола столбцы, № 4044. 

3) 1ыа. 

О Так1я иредиисашя разсылались циркулярно воеводамъ пограничныхъ 
городовъ, когда въ Москву приходили изв'Ьст1я о оодозрительныхъ движе- 
Н1яхъ татаръ. Приведемъ зд'^сь выдержки изъ одного изъ такихъ цирку- 
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Въ промежутокъ времени между 1599 и 1627 годами въ земле - 
влдД']^и1и б'Ёлгородскихъ служилыхъ людей произошли весьма суще- 
ственныя перем'Ёны, им']^вш1я, повидимому, н']&которую связь съ орга- 
низашей станичной службы на окраин*. Еще въ 1580 году**) со- 
стоялся боярсшй приговоръ, чтобы въ станичные головы назначались 
Д'Ьти боярск1е «съ большихъ статей съ 400 и съ 500 четей, кото- 
рымъ бы людямъ въ такомъ великомъ д-Ьл-Ь— въ станичныхъ до-Ьз- 
дахъ в*рити, чтобъ они до урочищъ по наказамъ доезжали и не 
лгали». Товарищами этихъ головъ, станичниками^ должны были быть 
точно также д-Ьти боярсие, но только съ меньшихъ статей, отъ 100 
до 300 четвертей,, но «1К0Нные, зюлодые п просуж1е». Станичныхъ 
*здоковъ, которые служили съ малыхъ статей, меньше 100 четвертей, 
было вел1Ьпо тогда отставить совс*мъ, «чтобы станичной служб-Ь въ 
худыхъ 'Ьздокахъ поруки не было» ^). Такимъ образомъ д-Ьти боярсие 
и притомъ бол-Ёе состоятельные, ирт-^зжали на окраину изъ другихъ 
городовъ исполнять станичную службу. Последняя состояла, какъ 
известно, изъ постоянныхъ разъ'Ьздовъ по границ'Ь государства для 
наблюдешя за движен1емъ ордынцевъ. Согласно уставу 1623 года *), 
разосланному, какъ кажется, циркулярно воеводамъ пограничныхъ го- 
родовъ, каждая станица состояла изъ сына боярсваго, атамана, 6 чело- 
в*къ 'Ьздоковъ и 2 вожей. У каждаго изъ этихъ лицъ должно 
было быть по 2 лошади и по пищали. Расположение станицъ по тер- 
ритор1и и порядокъ разъ'Ьздовъ ихъ составляли постоянную заботу 
центра льнаго правительства, привлекавшаго къ обсужден1ю этихъ во- 
просовъ какъ самихъ станичниковъ такъ и другихъ св'Ьдущихъ лицъ. 



ляровъ, разослан Быхъ въ 1648 году; „Какъ въ теб* с1я наша грамата при- 
детъ и ты бы Вольоовцамъ всякпмъ людямъ сказалъ: который у нихъ с^на 
кошены II до зимы складееы на крымской и ногайскрп стороне отъ Воль- 
наго не въ блпжнихъ м-Ьстахъ и онп бъ по тЬ сЬна нын* зимнимъ путемъ 
']Ьзд11Ли 110 твоему отпуску нв малыми людьми... Такъ же въ л-Ьтнюю пору 
иа с^нокосъ '15зд|1лм немалыми людьми съ пищалями и со всякимъ ружьемъ 
и около сЬнокосу сторожей и людей съ ружьемъ держали и были бы па 
<5'Ьнокос'Ь на двое: половина изъ ипхъ косили, а другая половина стояла 
для бережешя отъ татйръ съ ружьемъ наготове, чтобъ па нихъ татары 
безвестно не пришли и не побили". Несколько совершенно одинаковыхъ 
граматъ въ разные города въ А. М. Ю., Столбцы Б^Ьлгородскаго стола, 
>в 4156. 11редийсаи1я эти однако не исполнялись, несмотря на угрозу смерт- 
ною казшю за ихъ нарушен1е. Акты Московскаго Государе ва тЛ1,стр. 193. 

1) Аеты Московскаго Государства, т. I, стр. 52. 

2) 1Ы(1. 

3) Б-Ьляевъ, О сторожевой, станичной и полевой служб Ь и т. д, При- 
ложенхе, стр. 74—76. 
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Каждая станица доезжала до опред'Ьленпаго урочища, оставляла тамъ 
такъ называемыя до^здныя памяти и, возвращаясь обратно, должна 
была встретиться съ другою станицей, вышедшею на встр'Ьчу первой. 
Бторая станица брала до^здную память, оставленную первой, и клала 
въ опред^ленномъ м'Ьст* свою и т. д. Такимъ образомг достигался 
контроль за действительностью «до'Ьздовъ». Если станица замечала 
во время своихъ разъездовъ татаръ или даже только следы татар* 
скаго войска, она немедленно должна была отрядить несколько чело- 
векъ, чтобы дать знать объ этомъ ближайшему воеводе, а остальные 
люди ея должны были <подлинныхъ вестей проведовать» кате по- 
явились люди, сколько ихъ и на которые украинные города отъ 
нпхъ похода чаять. Воевода сообщадъ полученную имъ тревожную 
весть соседнимъ воеводамъ и даже центральному правительству. Та- 
кой оргапизащей хотели достигнуть, «чтобы всямя вести были ве- 
домы и воинск1е люди безвестно не пришли и какова дурна не учи- 
нили и не извоевали». ^ 

Съ построеи1емъ городовъ на окраине правительство нашло воз- 
можнымъ воспользоваться для станичной службы местными служи- 
лыми людьми шгзшихъ разрядовъ. Для этого оно просто переимено- 
вывало ихъ въ станичпикп, обязывало соответственной службой и 
въ то же время увеличивало пхъ поземельные наделы, справедливо 
видя въ надлежащемъ ихъ матерхальномъ обезпечен1и гарантш более 
добросовестпаго исполнешя возложенныхъ на нихъ обязанностей. 
Такъ въ Белгороде при царе Борисе бедоровиче было устроено 
землею въ числе другихъ служплыхъ людей три атамана и 150 че- 
ловекъ казаковъ, причемъ атаманы получили по 50, а рядовые ка- 
заки по 30 четвертей въ поле земли. Ко времени описашя Керек- 
рейскагоэтотъотрядъ былъпереименованъвъ станичные ездоки и земель- 
ный наделъ лицъ его составлявшихъ былъ значительно у величенъ. Въ 
1626 г. здесь было 210 человекъ ездоковъ, причемъ общ1й земельный 
наделъ ихъ равнялся 12000 четвертямъ въ поле указной земли и 70 
четвертямъ примерной, следовательно на каждаго изъ нихъ прихо- 
дилось по 50,2 четверти въ поле или всего по 75,2 десятины. Съ та- 
кимъ же увеличешемъ поземельнаго надела, происшедшимъ вследств1е 
перемены въ роде службы, мы встретимся еще не разъ, а при опи- 
саши земдевладешя города Валуйки увидимъ, какъ происходило въ 
такихъ случаяхъ новое распределеше землевладен1я. Но помимо уве- 
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лпчен1я земелышхъ над1^ловъ отд'1^льиыхъ группъ путеиъ прави- 
тельствеипыхъ указовъ и происходящихъ отсюда переверстокъ, до- 
вольно безпорядочное испом'Ьшеше вновь присылаемыхъ па окраину 
служплыхъ людей д'Ёлало землевлад1^и1е еще бол']^е запутаннымъ, и 
ппсцамъ приходилось бол1Ье или мен'Ье упорядочивать его. Такъ въ 
тотъ же промежутокъ времени между 1599 и 1626 годами на земляхъ, 
отведендыхъ станичнымъ 'Ьздокамъ и вожамъ, были испом']^щены 
стрельцы и вольскге (волжск1е) атаманы. На земляхъ, отведенныхъ 
"Ьздокамъ и вожамъ для с^Ьнныхъ нокосовъ, были испом'1&щены б'1&ло- 
м1Ьстные атаманы и устроена Государева оброчная слобода. Въ то же 
время станичные атаманы, '1^здоки и вожи усп'Ьлп распахать выгонъ 
разм']^ромъ въ 600 десятинъ, назначенный для лошадей б1^лгородскихъ 
воеводъ и «прибылыхъ>5 т.-е. присылаемыхъ па временную службу, 
ратныхъ людей. Частью земли, отведенной интересующей насъ групн'Ь 
одинъ изъ б-Ьлгородскпхъ пом'Ьщиковъ, н'Ькхй Осипъ Губаревъ, за- 
влад'Ьлъ снасильствомъ>, а крестьяне другаго номШика— Микулы 
Маслова съ племянники— усп-Ёли поставить на старыхъ «огуменныхъ» 
м1>стахъ '1^здоковъ свои дворы и безъ сомн'ёшя распахивали около 
нихъ. пашню. Писцы 1626 года должны были отвести 'Ьздокамъ то 
количество земли, которое имъ было отведено ран1^е и въ то же 
время считаться съ фактомъ испом']^и(ешя на ихъ земляхъ новыхъ 
служилыхъ людей. Въ виду этого они оставили за ними распаханный 
ими выгонъ, возвратили имъ землю, отнятую у нихъ насильствомъ 
Осипомъ Губаревымъ и Иикулою Масловымъ, и кром1^ того отдала 
имъ землю, оказавшуюся прим'Ьрною у посл1^дпяго. 

Изъ сказаннаго видно, что благодаря во-первыхъ самой систем* 
отвода земли при поселеши <подъ городомъ> п <въ оть-бзд*», а во- 
вторыхъ благодаря испом'Ьщенш среди земель, отведенныхъ одной 
групп'Ь служилыхъ людей другихъ группъ, земельные над1Ьлы ста* 
повились все бол-Ье и бол1'е черезнолосными и растягивались на весьма 
значительныя пространства. Такъ над*лы б'Ьлгородскпхъ станичниковъ 
простирались въ одномъ паправлешп до селъ Мелехова и Мясо'Ьдова, 
существующихъ и нонын'Ь. Взглянувъ на современную карту Кур- 
ской губерпш мы увидимъ, что эти села находится въ сЬверной части 
Б'Ьлгородскаго уЬзда, верстахъ въ 20 — 25 отъ Б'Ьлгорода. Другая 
часть над'Ьловъ этой группы находилась «на Крымской сторон'Ь р. 
Донца къ Муравскому шл/1ху и къ Болховому и Карповому сторо-^ 
жевью>. Во второй четверти в^ка на м'Ьст'Ь этихъ сторожевШ возникли 
городки Карповъ и Болховой. Карповъ — нын'Ё слобода Пушкарная — 
находится въ западной части современнагоГрайворонскаго у1^зда5 на 
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р. Ворксл*. Мы т будемъ приводить зд1^сь далыАйшаго перечислен!» 
м1^стоположен1я земельныхъ над1>ловъ б1^лгородскихъ 1^здоковъ, такь 
какъ и приведениыя св^^д'ён1я о нихъ достаточны для характеристика 
ихъ. 

Сл1^дующая группа служилыхъ людей, земельные над'Ьлы кото- 
рой описаны въ писцовой книг'!^ Берекрейскаго — состояла изъ ста- 
ннчныхъ вожей. Въ описываемое время въ Б1^лгород'Ь было 56 
вожевсвихъ дворовъ. Земельные над'Ёлы пхъ были такихъ же разм*]^- 
ровъ какъ и нрочихъ станичниковъ. Вожи исполняли, повидимому, 
роль колоновожатыхъ станицъ и были ихъ непрен1Ьнною составною 
частью. Над'блы ихъ, совершенно такъ же какъ над']&лы другихъ слу- 
жилыхъ людей, были расположены въ разныхъ м'Ёстахъ, черезпо» 
лосно съ земельными над'1^лами другихъ группъ. 

Кром'Ё постоянно разъ^зжающихъ по опред']^ленны11ъ урочищамъ ста- 
ницъ, на южной окраин1^ существовала еще организованная система 
такъ называемь1хъ сторожъ. Это были, какъ кажется, опред']^ленны^ 
пункты, охраняемые постоянною стражею, состоявшею изъ 2--4 че- 
лов']&къ. Въ 1623 году на украйн'Ё было, какъ то видпо изъ росписи, 
составленнсй воеводой кпяземъ Григорьемъ Тюфякипымъ, 180 сто- 
рожъ^ высылаемыхъ илъ 17 украинныхъ городовъ ^). Памятники го- 
ворятъ, что сторожи должны были стоять «день и въ ночь, кр-Ьпко 
и усторожливо» и находиться въ постоянныхъ сношен1яхъ другъ съ 
другомъ. Въ изв1^стные сроки одна сторожа см'1^налась другою и,, 
повидимому, д1^тямъ боярскимъ поручали надзоръ за правильнымъ 
исполнен1вмъ обязанностей людьми, ихъ составлявшими. На сторожевую 
службу употреблялись казаки и д-Ьти боярсие. Казачья служба во- 
обще считалась им'Ьющею меньшее значеше, ч'Ьмъ служба станични- 
ковъ и потому земельные над']^лы казаковъ значительно меньше, ч'Ьмъ 
у станичниковъ. Жилыхъ казаковъ въ Б'Ёлгород^^ было всего 27 
челов']&къ и въ томъ числ*]^ 3 атамана. Первоначально предполагалось., 
надо думать, поселить зд'Ьсь гораздо большее число казаковъ, такъ 
какъ имъ было отведено 6483 7^ четверти земли па пашню и 15500 
копенъ сЬнокосной земли. Но еще въ царствоваше Бориса Годунова 
и Васил1я Шуйскаго часть земли, отведенной казакамъ, была роздана 
частью въ пои'Ьстья д'Ьтямъ боярскимъ, а частью на ней были посе- 
лены стр^^льцы. Мы не будемъ описывать зд'ёсь земельныхъ над']^- 
ловъ другихъ группъ служилыхъ людей Б'Ьлгорода, ибо это было бы 
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') Въ ТОНЬ чпсл'Ё 2 загородныхъ. 

3) Кра1гЬ того одно мЬсто дворовое. 

3) Въ тонъ чпсл-Ё 2Ь Авора станпчныкъ головъ. 

*) Въ то>гь числ-Ь 1 дворъ 'Ъзл.ова „вэнтъ въ 'ёздоеп изъ хшыхъ калаковъ". 

^) Общ1л нал'^ъ казаковъ, арц оиксашк котораго въ пиицовоВ кне1г{> 
(надо дунать при списываЕ^п ея) что-то напутаао, опред^ленъ иутеиъ раз- 
ВПЦК1. Иъ В11Д7 ВТОГО не показавъ также над'Ёлъ на одпого челов'Ёка. 

|'1 ^0 челов^къ жило кром* того на 01'ородныкъ п огумевныхъ н^стахъ, 
прпяадлежавшпх ь разпымъ лпвдиъ. Былп ли иа втихъ м^итахт. дворы - ве- 
жлк'каЕО. Повпдимому в'Ётъ, такъ кавъ писцы очень тщательво отличаютъ 
дворы отъ ;(воровыхъ и'Ьстъ. На этихъ же н^стахъ Ж1ио 2 гу1яш,нхъ че< 
ловЬка: Мамошка Сл'^ЬноВ, да Сав1са ГлухоП. 

'') Въ 1ггог^Ь однни'Г. дворомъ больше потоп;, что за острогонъ бнмъ 
дворъ черкашевина Лциа Зарубпва, какь оказывается изъ дальн'ЬВшагг 
текста кешпе, мБстваго иоы'Ьщика. Танъ же было еще несколько огород 
ВЫХЪ н^стъ. 

<) Изъ ВТОГО числа 1Т403 четверти въ пол1 былв отхож1Я пашнп, а 10831 - 

10рОДСК1Я. 

*) ]!ъ сред[|еиъ на одвого человека. 
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въ большой м'Ьр'1 повторец1емъ уже свазаннаго. О земельномъ ыа* 
Д'1и11& причта сбборной церкви мы сважемъ при описан1и у']^зда, а въ 
вижесл']^дую1цеЁ табличк'Ё мы представляемъ весь цифровой матер1адъ^ 
закдючаю1шася въ изучаемой писцовой вниг'ё, поскольку онъ ка- 
сается чибла дворовъ, взрослаго иаселен1я, блад<Ьвшаго землею, и 
разм']&ровъ ^емлевлад'Ёшя каждой группы *). 

Черезполосность влад'1н1й каждой группы служилыхъ людей Б1>л- 
города естественнымъ образомъ вызывала вопросъ о прав-Ь прохода^ 
про']^зда и пользования водопоемъ^ Можно думать, что писцы утвер- 
дили эти права въ томъ ихъ вид'ё, въ какомъ они сложились сило10 
самыхъ вещей. Посл'Ь опис^шя земельпыхъ влад']^и1й каждой группы 
постоянно встр1Ьчаются отм1Ьтки такого рода: <А дорога (станичнымъ 
*здокамъ) через1> р-Ьку Разумницу и по об* стороны мосту по 60 
сажень на сторону; а съ ноль имъ стада гонять и самимъ 'Ьздить. 
къ вод* къ р. Донцу и къ Разумниц* со всякими людьми вопче». Или: 
<а дорога имъ (станичнымъ вожамъ) *здить и животину гонять на 
свои поля черезъ казачью землю, ливенскою дорогою межъ стр*лед- 
к1я и вожевск1я, никольсшя и жилыхъ казаковъ пашни; а съ ноль 
имъ прогонъ животин* къ р. Донцу Крутымъ верхомъ». Что касается 
пользовдН1я л*сами, то оно было совершенно свободно для вс*хъ 
и каждаго. Каждой групп* предоставлялось <с*чь л*съ селитебной 
и дровяной въ Разуменскомъ и Коренскомъ л*су со всякими людьми 
вопче:». Эти л*са покрывали берега р*къ Разумницы и Корочи. 

Писцы 1626 года не отд*ляли отъ Белгорода села Старикова^ 
расположеннаго довольнЬ далеко отъ города на р. Бороч* и насе- 
леннаго б*лом*стными атаманами и казаками. Зд*сь было 2 двора 
атаманскихъ и 27 дворовъ казачьихъ и 34 челов*ва бобылей, жив- 
шихъ у атамановъ и казаковъ, такъ какъ дворы бобцлей при они- 
саши с. Старикова не упоминаются. Над*лъ атамановъ и казаковъ 
былъ равенъ: пашни паханой 145 четвертей въ пол*, перелога и ди- 
Еаго поля 455 четверти въ пол* и 3000 копенъ с*на. На одного 
атамана полагалось 30 четвертей земли а) и 150 копенъ с*на, а на 
рядоваго казака 20 ч. земли и 100 копенъ с*на-. Въ сел* была цер- 
ковь Соборъ Архистратига Михаила и на церковной земл* былъ дворъ 
попа, влад*вшаго 20 четвертями земли и 200 копнами с*на. Вда- 



1) ДаннБГл этоП таблички не сходятся съ итогами писцовой книги; мез 
составили ее суммируя цыфры, иаходяи;1яся въ текст* посл*дне&. 

^) Въ посл'Ьдующемъ изложен1и мы будемъ всегда разуметь количества 
земли въ одномъ пол*. 
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д*льцй дворовъ въ с. Стариков1Ь — беломестные атаманы и казаки 
1КИЛИ въ этомъ селе. Это прямо отмечено писцами, подведшими птогъ 
всему населен1Ю и «емельныиъ владен1ямъ городскихъ служилыхъ 
людей и жителей с. Старикова вместе. Просматривая далее составъ 
уезднаго иаселен1Я по писцо^об книге Керекрейскаго, мы заметпмъ, 
что помещиками являются въ громадномъ большинстве случаевъ 
\дети боярск1е и только въ несколькихъ деревняхъ помещиками были 
^^ица другихъ чиновъ и, между прочими, станйчные атаманы. Но въ 
^гЫомъ конце книги находится и объяснеше происхождешя послед- 
НИХ1». Въ поуездныхъ итогахъ писецъ сделалъ такую отметку: 
«И вещего въ уезде въ 4 станахъ да въ волости за Белгородцы детьми 
^оярск^1МИ и за атаманы, которые взяты пзъ детей боярскихъ въ 
ездоки»., и т. д. Значитъ уездные помещики были по преимуществу 
дети боярск1е и только некоторые изъ пихъ несли спещальную ста- 
ничную службу. Этихъ лицъ нельзя было причислить, по тогдаш- 
Бимъ понят1ямъ, къ городскому населепш, какъ то было вполне воз- 
можно относительно атамановъ и казаковъ, населявшихъ с. Ста- 
риково. 



Другимъ важнымъ центромъ южной окраины Росс1и XVII го века 
^ылъ городъ Воронежъ 9- Точная дата осиован1я его остается неизвест- 
ной. Можно сказать только, что онъ возникъ очень скоро после 
^оярскаго приговора 1586 года о замене бывшаго здесь военно- 
сторожеваго поста постояннымъ городомъ и, следовательно, во время 
составлешя древнейшей изъ сохранившихся писцовой книги «Гри- 
гор1я Киреевскаго съ товарищи» это былъ еще совсемъ новый ко- 
родъ, едва насчитывавши три двсятилет1я своего существовашя. 
Воронежская писцовая книга 1615 года начинается съ подробнаго 
оиисан1я его укреплешй. Мы. не будемъ приводить его здесь, такъ 
1сакъ характеръ ихъ не отличался отъ описанныхъ выше укреплен1й 
Белгорода. Заметимъ только, что собственно < городъ» былъ въ Воро- 
неже гораздо меньше Белгородскаго. Въ немъ были только собор" 



Литературу о Воронеже п его у^зде пе указываемъ потому, что она 
приведена въ излан1и, нослщемъ заглав1е: „Источнпкп и пособ1л для 
лзучешя Воропежскаго края". Спстематпческ1Й указатель иестнаго отдела 
БоронежсБой Публичной библютеки, вып. I. Воронежъ 1889. Мы пользова- 
лись въ нижеследующем'Ь изложен1и ппсцовоП кппгов, хранящеЗся въ М. 
А. Ю., Вотч., III, № 75. 
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ная церковь, съ'Ьзжая изба, дв-Ь житницы для государевыхъ хл'Ьб- 
ныхъ запасовъ и пом'Ьщвнхе для храце111я военныхъ запасовъ 
оруж1я. За то острагъ въ Воронеж1& былъ очень обширенъ. Зд'ёсь 
былъ расположенъ «торгъ» (торговая площадь), на которой находилось 
довольно значительное количество лавокъ воронежскихъ жильцовъ— 
(постоянныхъ жителей). Въ писцовой книг-Ь переименованы лица, ко- 
торымъ принадлежали 63 лавки и полулавки, находивш1ася зд']^сь и 
въ большииств* случаевъ указано звапхе лавковлад'Ьльцевъ. Это об- 
стоятельство позволяетъ намъ привести зд-Ьсь пижесл'Ьдующую таб- 
личку распред'Ьлен1я лавокъ по роду ихъ влад']^льцевъ и т']^иъ самынъ 
до Н'Ькоторой степени характеризовать торговую д-Ьятельность Воро- 
нежа. Изъ 63 лавокъ только относительно 3 н-Ьтъ обозцачен1я «чина>, 
къ которому он* принадлежали. 

Остальныя 60 лавокъ принадлежали: 

Тортовымъ людямъ 26 

Пушкарямъ 6 

Затипщикамъ 6 

Стр-Ьльцамъ 5 

Б'Ёлом']&стнымъ атаманамъ и казакамъ 7 

Монастырскимъ крестьянамъ и бобылямъ . . . . 9 

Кабацкому целовальнику 1 

60 

Такимъ образомъ въ Воронеж'Ь 1615 года большинство лавокъ при- 
надлежало уже неслужилымъ людниъ, составлявшимъ, какъ мы сев- 
часъ увидимъ, довольно значительную часть населешя всего города. 
Расположенный при судоходной р'Ьк'Ь Воронежъ, едва ли не съ самаго 
момента своего возникновен1я сталъ служить торговымъ центромъ *). 

Различ1е между острогомъ и посадомъ сглаживается въ Воронеж* 
1615 года еще бол^е, ч-Ьмъ въ Б'Ьлгород'Ь. Трудно сказать даже, судя 
по описан1ю писцовой книги, существовали ли тогда укр*плен1я, отд*- 
ЛЯВШ1Я острогъ отъ посада. Писцы описывали дворы служилыхъ и не- 
служилыхъ людей, по удицамъ и переулкамъ съ такою подробностью, 
что легко можно было бы составить планъ этого города. Но харак- 
теръ поселен1й Воронежа былъ такой же, какъ и въ Белгород*: одна 
или несколько группъ служилыхъ людей образовывали слободу,, имев- 
шую свою приходскую церковь и свой особый поземельный над*лъ. 
Первая слобода, описанная Киреевскимъ, была населена пушкарями 

^) Влад'Ьльцы лавокъ уплачивали въ Государеву казну воеводамъ съ 
лавкп или полулавки по 17 алт. оброку. 
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(12 дворовъ), затинщиками (34 двора), воротниками (6 дворовъ) и 
казенными кузнецами и плотниками (5 дворовъ). У 10 домохозяевъ 
пушкарей, затинщиковъ, кузнеца и воротниковъ жило И челов']^къ 
бобылей и захребетниковъ. Вторая слобода была населена б']&лом1^сТ'' 
ными атаманами и казаками. Первыхъ было зд1Ьсь 52 двора, а вто- 
рыхъ 56 и у 35 изъ нихъ жило 39 челов^къ бобылей и захребетни- 
ковъ. При приходской церкви, устроенной въ этой слобод*]^ на сред- 
ства приходскихъ людей, было три двора причта и 2 кел1и пищихъ, 
питавшихся <^отъ церкви Бож1ей>. Церковь во имя Великомученицы 
Параскев1и, нарицаемыя Пятницы, находилась въ той же слобод'Ь Воро- 
нежскаго острога, населенной полковыми казаками. Въ этой слобод^^ 
было еще 2 другихъ церкви и при всёхъ трехъ И дворовъ причта 
и 7 кел1й нищихъ и бобылей, выстроенныхъ на церковной земл'Ё, 
Это была въ тоже время самая крупная слобода города: въ ней было 
295 казацкихъ дворовъ и у 50 домохозяевъ изъ нихъ жило 50 че- 
лов']&къ бобылей и захребетниковъ. Наконёцъ 200 стр'Ьлецкихъ дво • 
ровъ составляли четвертую слободу Воронежа и въ посл']^дней была 
точно также церковь съ 4 дворами причта. Слободы Ямская (20 дво- 
ровъ) и Напрасная (39 дворовъ), населенный оброчными людьми, на- 
ходились уже за острогомъ, ъж^ст^ со слободой принадлежавшей м'ёст- 
ному монастырю (86 дворовъ). Повидимому он'Ь составляли посадъ. 
Монастырская слобода была населена «молотшими людьми > по вы- 
раженш писца и эти посл'Ёдн1е платили игумену съ братьей по 2 
алтына въ годъ съ двора оброку^). Судя по прозвищамъ населявшихъ 
эту слободу лицъ можно думать что эти оброчники были частью ре- 
месленники, а частью вольные люди, промышлявш1в ч'Ьмъ придется^)* 
Обыватели слободъ Лмской и Напрасной платили оброку въ государеву 



'3 Въ ипсцово21 книг^ Воронежа 1629 года между ирочнмъ сказано: Сло* 
бодка, что на берегу р:1^ки Воронежа около монастыря. Платятъ съ того 
монастыря въ Государеву казну оброкъ деньгами, а деньги платятъ въ Рая- 
рядъ. А. М. Ю., ]Вогч., 111 писцов, по Воронежу, № 76, л. 871. Сравнев1е 
лосл'Ёдняго зам'Ьчашя съ ткмъ^ что сказано въ тексте даетъ поводъ ду- 
мать, что монастырь служилъ какъ бы посредствующею инстанцгей въ пла- 
теж*^ оброка васелен1ю. Вопросъ этотъ требуетъ однако ближайшаго изу- 
чения и мы отм'^чаемъ его зд'Ёсь лишь чтобы обратить' на это внимав1ё 
историковъ нашихъ финансовъ. 

2) Вотъ т1']^сколько имевъ и прозвищъ этихъ оброчныхъ людей: Мишка 
Кузнецовъ, Гришка Гребенниковъ, АвдФйко Солодовниковъ, Карнюшка 
Золотаревъ, Гаврилко Бочарнпковъ, Васька Иконниковъ. Или: Давилка 
Шешюкъ, Ивашка Плохой, Матюшка, Рожечниковъ, Савостка Ворыпай, 
Алистратко Сухомудовъ, Гришка Долгагаея и т. д. 
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казну, воеводамъ, [на годъ по гривн*, а съ иныхъ по 2 алтына, 
веего 10 руб. 21 алтынъ 2 деньги. Про оброчныхъ людей, жвв- 
шихъ на казенное 9тжЬу писцован ннвга прямо говорить, что «пашни 
у мхъ н*ть». Точно также, надо думать, не занимались земледг.льемь 
жители еще 18 оброчныхъ дворов1>, находившихся гд-Ь-то въ острогЬ 
в платившихъ поэтому гораздо больш!й оброкъ, а именно по 5 ал- 
тынъ въ годъ. Эти оброчные люди промышляли ремеслами и тор- 
говлей. 

Дал']^е на посад^Ь Воронежа находился въ 1615 году Успенск1й 
монастырь ^), окруженный дубовымъ тыаомъ и состоявш1й изъ 8 
квл1Й, въ воторыхъ жило 13 старцевъ и служилъ б'Ьлый попъ. Мо- 
настырь велъ землед'Ёльческое хозяйство и влад'Ьлъ, подобно слу- 
жилымъ людамъ Воронежа, землями подъ городомъ и въ у'^^зд'^. 

Такимъ образомъ Воронежъ 1615 года представлялъ изъ себя по- 
еелеше въ 874 двора, считая въ томъ числ* не упомянутые еще 
нами 4 двора причта соборной церкви, находившейся недалеко отъ 
города въ острог1& и 25 дворовъ «осадныхъ», пранадлежавшихъ 24 
д'Ьтямъ боярскимъ и одному подьячему. Въ этихъ дворахъ жили 20 
челов'Ькъ дворниковъ. 

Общее количество дворовъ распред'Ьляется между жителями города 
сл1^дующимъ образомъ: 

Причту принадлежало 26 дворовъ 2,9 7о 

Разнаго зван1я ратнымъ людямъ 685 » 78,4^<, 

Оброчнымъ людямъ 163 » 18,77о 

Выше мы привели н'Ькоторыя св']&д'1&н1я о лицахъ, влад'Ьвшихъ лав- 
ками въ Воронеж'^ 1615 года. Среди нихъ мы вид']^ли довольно зна- 
чительное число ратныхъ людей, занимавшихся торговлей. Къ числу 
торговыхъ и ремесленныхъ людей мы относимъ также оброчныхъ лю- 
;:ей интересующаго насъ города и потому мы можемъ сказать зд-Ьсь 
еще разъ, что Воронежъ съ самаго начала своего существовашя 



1) Монастырь былъ построенъ какимъ-то старценъ Кприлломъ. Въ 1616 г. 
въ немъ кроы'Ь церквей и келхй были 2 житницы со всякимъ хл'Ьбомъ, 
изба хл'Ьбеная, изба пиарная и поварня. Описавш1й этотъ монастырь 
Болховитиновъ, «Историческое, географическое и экономическое 
описание Норонежекой руб. Воронежъ, 1800 года", неим'Ьлъ въ рукахъ пис- 
цовой книгн 1615 года. Въ 1616 году м^ю.етырь втотъ былъ неренесенъ 
на новое м'Ьсто— такъ наз. Козарское городище, отведенное ему писцами 
1616 года, въ виду того, что старое его м4сто заливалось весеннимп водами. 

6 
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сталъ проявлять довольно энергичную торгово-промышленную дея- 
тельность. Она выразилась между нрочииъ и въ томъ, что кабатчики, 
нвивш1еся сюда изъ Москвы, уплачивали казн'Ё весьма значительный 
огкупъ, а именно 195 рублей въ годъ. Изъ другихъ промышленныхъ 
заведешб Воронежа того времени отм'ётимъ, всд'Ьдъ за писцами, три 
оброчпыа бани, дававш1я кази^& И рублей доходу въ годъ, три 
солодовни, прйносивш1я ей 2 р. 20 алтынъ, и перевоз^ь подъ горо- 
домъ, отдавдвш18ся въ аренду за два рубля въ годъ. 

Обращаясь зат'Ёмъ къ изучен1Ю величины поземедьныхъ над'Ьловъ 
жителей Воронежа, мы должны заметить, что и зд1^сь совершенно 
такимъ же обрааомъ, какъ мы то вид'1Ьли въ Б']^лгород'Ь, д'Ьти бояр- 
ск1е не причисляются къ городскимъ жителямъ и не принимаютъ 
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1) На церковной земл'Ь было 13 кел]й нищихъ и бобылей. 

2) У 35 домохозяев ь жило 39 челов1Ькъ бобылей и захребетпиковк* 
:^) У 50 домохозяевъ жило 50 челов']Ькъ бобылей и захребетниковъ. 

4) Кром* того 2 мЬста дворовыхъ, 

5) Не считая церквей и эюнастырей. 

6) Въ среднемъ не считая церквей и монастырей. 
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' 7^зст1я въ горадскомъ землевлад'Ьн1и и что над*лы воронбжскихъ 
«лужилыхъ людей расположены череяпблосно и притомъ въ разныхъ 
м'1^стах^, подъ городомъ и <въ придач*]^) какъ называютъ Воронеж- 
ч^к1е писцы, отхож1я или отъ']&зж1я земли. Ботъ наприп'Ьръ какъ были 
расположены земельные над'Ьлы полковыхъ казаковъ Воронежа, раз- 
д'Ёлившихся зд']&сь на дв'Ь статьи. Въ городскихъ земляхъ они вла- 
дели 6000 четвертей въ пол'Ь, 700 четвертей находилось за р-Ькой 
Дономъ у устья р. Д'Ьвицы и внизъ по р. Дону къ Малышевскому 
-буераку, 150 четвертей земли было расположено по течешю р1Ьки 
Д^Ьвицы, 260 четвертей близъ села Ендовища и 640 четвертей за 
р']^кой Воронежомъ къ р. Усмани. 

Число дворовъ въ Воронеж'Ё, число лицъ, влад'Ёвшихъ земельными 
наделами и количество земель и с']^нныхъ покосовъ, приходящихся 
яа д'&лую группу лицъина каждаго челов'Ёка, показано въ табличк!; 
па стр. 82. 

Въ изучаемой писцовой книг']^ есть н1&сколько весьма любонытныхъ 
€В'Ёд1^н1й, дающихъ возможность до н1Ькоторой степени судить 
о томъ, какъ воронежсв1е служилые люди осуществляли свою сельско- 
:хозяйстввнную Д']^ятельность. Писцы отм']^тили гд1^ пом'&щались ихъ 
гумна. Оказывается, что 52 гумна атаманскихъ, 66 гуменъ б-бло- 
м1^стпыхъ казаковъ, 300 гуменъ полковыхъ казаковъ и 200 гуменъ 

«тр'Ьлецкихъ находились на Воронеж*]^, <позадъ Напрасной слободы» 
и <позадъ острогу, подъ л']^сомъ». Это зам'Ёчаше сд'1^лано писцами 
лимоходомъ, попутно. Се^Iьскоxозяйствешшя постройки населешя от- 
м^^чаются ими, вообще говоря, очень рЪдко и этимъ, кажется, можно 
объяснить, что и въ данномъ случа'Ь перечислены не вс^ гумна, но 
^се-таки большая часть ихъ. Изъ этого случайнаго зам']^чан1я, можно 
заключить, что Воронежъ былъ центромъ ихъ сельскохозяйственной 
д'1^ятельности, что сюда свозили служилые люди всё результаты сво- 
его хозяйства, по крайней м-Ьр-Ь того, которое они вели на город- 
скихъ, ближайшихъ земляхъ. Дальн'Ьйшгй текстъ книги позволяетъ 
сд-блать еще одну догадку. Въ одномъ м-Ьст* ея читаемъ: <На Воро- 
яеж*]^, на атаманскихъ и на казачьихъ придаточныхъ земляхъ деревни,, 
въ т'Ёхъ деревняхъ дворы атамансше и казацкхе, поставлены на 
пр^здъ, а за ними жъ живутъ бобыли, пашутъ ихъ землю». Мы 
узнаемъ такимъ образомъ во-первыхъ, какимъ образомъ обрабатывали 
свои придаточныя (отхож1я) пашни воронежсше атаманы и казаки, 
л во-вторыхъ узнаемъ о происхожден1и н']^которыхъ деревень. Такихъ 
деревень въ описываемое время было шесть: очевидно, они возникли 

6* 
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путемъ выеелешя изъ Воронежа. Приводимъ назван1я ихъ и число 
дворовъ въ каждой язъ тхъ. Это деревня: 

Д'Ёвицкая 3 двор, казач. 25 бобыл. 2 пуст. 
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Рядонъ съ этими деревнями нужно поставить еще н1&сволько ело* 
бодъ служилыхъ атамановъ, находившихся въ у^зд*!^. Это слободы- 
села: Собакино, въ которомъ было 66 дворовъ атаманскихъ и 43 бо- 
был14скихъ, село Боровое съ 16 дворами атамановъ и 11 дворам» 
бобыльскими (оба на р. Усмани; въ Боровомъ было еще 14 дворо- 
выхъ м'Ёстъ «убылыхъ» атамановъ), деревня Р1Ьпная и починокъ 
Редной. Двумя посл^^дпими поселен1ями вороне«ск1е казаки влад1^лц 
<сверхъ своихъ город скихъ земель > и поэтому они были отъ нихъ 
отобраны писцами 1619 года и назначены, по Государевой грамат*!^ 
1615 года, въ раздачу пом1^щикамъ. Иы ставимъ только-что пере- 
именованный поселешя рядомъ съ названными выше потому, чта 
думаемъ, что они одинаковаго происхожден1я: ихъ ставили Воронеж* 
ск1е служилые люди на своихъ «отхожихъ> земляхъ. 



Трет1й пограничный городъ южной окраины, Осколъ^). не отличался 
отъ описанныхъ выше ни по своему населешю, ни по устройству^ 
<Городъ> Оскола, судя по дозорной книг'Ь 1615 года, состоялъ только^ 
изъ воеводскаго двора и разрядной избы. Тутъ же находилась, кажет- 
ся, соборная церковь. Посадъ находился здЪсь въ большомъ острог1^ 
и состоялъ изъ слободъ. Первая изъ нихъ, населенная казаками, 
называлась по имени пачальнаго челов^Ька ихъ, слободой «казаковъ 
Богданова приказа Р']&шетова>. Въ ней былъ 161 вазач1й дворъ, 
8 пустыхъ дворовъ и 5 дворовыхъ м^Стъ. Дал']^е сл1^довали слободы. 
Терскихъ б'Ьлом'1^стныхъ атамановъ (46 дворовъ) и станичныхъ 1^цо- 
ковъ, Д-Ьдиловскихъ и Данковскихъ сведенцевъ (111 дворовъ). Чет- 
вертую слободу большаго острога составляли 96 дворовъ стрЪльцовъ,. 
и наконецъ, пятую— 30 дворовъ пушкарей и затинщиковъ. Осталь- 



О А. М. Ю., Вотч., III, по Осколу дозорная, кн. № 842. 
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выя слободы находились ухе за острогомъ. Тутъ были слободы — 
Юаковая, населенная ямскими охотниками (12 дворов^ь), на- 
:хрдивп1ахся за р'Ькою Малымъ Оскольцемъ, и Боротнрчья Поляна 
{7 дворовъ) на р. Убл'Ё, населенная воротниками. Писцы отм'Ьтили, 
-что у вожей въ острог'Ь были дворы для осаднаго времени (29 и 2 
лустыхъ), въ которыхъ жили Д50рники (17 челов-Ькъ). 

Особой торговой слободы не было въ Оскол'Ь 1615 года. Въ 437^ 
лаввахъ и на 10 скамьяхъ «торговали станичные ездоки, казаки, 
пушкари, стр']^льцы и торговые людй>. Бъ числу посл'&днихъ надо, 
какъ кажется', отнести 2 путивльцевъ, Серпуховитина и Рязанца, 
им'Ёвшигь зд']^сь лавки и не принадлежавшихъ къ м'Ьстныиъ ратнымъ 
людямъ. Дал1^е, среди служилыхъ казаковъ писцы отм'^^тдли двухъ 
масляниковъ, чеботаря, плотника, кровельщика, кузнеца, трехъ гон- 
чаровъ, а среди терскихъ б'Ьлом'Ьстныхъ казаковъ— кузнеца и пол- 
ч^товала. Вотъ, кажется, всЬ ремесленники города. Н']&сволько м'Ьстъ 
лодъ торговый бани, рыбныя ловли по Осколу и кабакъ составляли 
доходные статьи казны въ Оскол^^, получавшей «всего съ лавокъ, 
-скаме!, рыбныхъ ловедь и кабацкаго откуну 100 руб. 18 алтыиъ 
2 деньги въ годъ». Остается сказать, что въ Оскол* было 7 церквей 
л монастырь изъ 5 старцевъ. 

Число дворовъ и величина ноземельныхъ над']^ловъ, находившихся 
во влад']^н1и каждой группы служилыхъ людей Оскода показаны въ 
^д']^дующей табличк1Ь. 



Казаки. . . . 
Казаки терск1е. . 
Станичные 'Ьздоки. 
Станичные вожи. 
Стр']&льцы . . . 
Пушкари . . . 
Затинщики. . . 
Воротники. . . 
Ямск1е охотники. 



Число двор. 

161 

46 

111 

аз 

96 

30 

. 20 

7 



Над'Ьлъ. 


на одного 
человека по 


3000 


ркдаду. 
? 


460 


10 


5949 


50 


680 


. 20 


1000 


10 


490 


15 


240 


12 


54 


8 


400 


20 



12 

Изъ этой таблички видно, что число дворовъ въ Оскол*]^ было уже 
въ 1615 году меньше противъ того числа, которое въ немъ должно 
было быть, судя по разм'Ьру оклада на важдаго комохозянна. Коли- 
чество с']^нныхъ покосовъ показано въ дозорной книг'Ь 1615 года 

только одинъ разъ, а именно стани^вые "бздоки влад'Ьли с']^нокосами 
въ количеств'^ 100 копенъ на каждаго докохозяина. 
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Что касается до расположешя поаемельиыхъ над']^ловъ оекольсвих'ь 
слузвилыхъ людей, то о немъ Приходится сказать то же, что мы го- 
ворили ран'Ье: над']^лы были расположены въ разныхъ м']&стахъ. Такъ 
наприм'&ръ, земля терскихъ и б'Ьлом']^стныхъ вазаковъ находилась 
частью подъ городомъ, за острогомъ подъ Ровепскимъ л*сомъ, гд1^ 
каждый изъ нихъ влад']^лъ 4 четвертями въ пол'Ь, частью же въ 
сел'Ь Голубин'Ё, гд'!^ въ описываемое время 23 челов']^ка казаковъ^ 
им'Ьли уже свои дворы. 



Писцовая книга г. Валуйки ^) составлена по совершенно спещаль- 
ному поводу и потому им'Ьетъ довольно своеобразный характеръ. Въ- 
январ'Ь 1626 года на Валуйк'Ь были организованы 24 станицы, изъ 
которыхъ каждая состояла изъ атамана и 5 ']&здоковъ. Станичники 
были <прибраны> изъ м'Ьстныхъ служилыхъ людей низшихъ разря-^ 
довъ и, какъ всегда бывало въ подобнаго рода случаяхъ, получили 
право на бол'Ёе значительный земельный над'Ёлъ, сравнительно съ^ 
т^мъ, какимъ они влад'Ёли до выбора въ станичники. По челобитью^ 
* посл'Ьднихъ <Государь... указалъ на Валуйк1^ земли всятя дозрити 
и изм'Ьрити и описати и за валуйскими станичники и за стр'Ёльцы 
и за затинщики и за ямскими охотники и за плотникомъ и за кузне- 
цемъ Государева жалованья, дворовый усады въ город1Ь и въ острог1^ 
и въ слободахъ, и за городомъ и за острогомъ огородный м']^ста и 
пашню паханую и переложную и луга и всяшя угодья въ подгород- 
ныхъ и въ дальнихъ м'Ьстахъ учинити, разверставъ противъ ихъ 
окладовъ». Такимъ образомъ писцы Миронъ Хлоповъ и подьяч1й 
ЛеонтШ Недов'^сковъ были уполномочены произвести полный пере- 
д'1лъ земель, принадлежавшихъ валуйскимъ служилымъ людямъ, за 
исключешемъ лишь земель монастырскихъ, церковныхъ и подьяче- 
скихъ, которыхъ м1^рять было не указано. Выше, при онисап1и зе^ 
мельныхъ над']&ловъ Б'Ёлгородскихъ служилыхъ людей мы уже встр*)^- 
чали намеки на существован1е подобнаго рода перед'Ьловъ. Мы ука- 
зали, что писцамъ приходилось упорядочивать землевлад'Ьнхе, все 
бол*е запутывавшееся съ течен1емъ времени, благодаря переимено- 
вашю одн1Ьхъ служилыхъ группъ въ друпя, испом*щешю новыхъ 
парт1Й, прибывавшихъ на окраину, среди поземельныхъ пад1Ьловъ 
принадлежавшихъ старымъ, и, наконецъ, благодаря захватамъ, про- 



1) А. М. Ю., Вотч.^111,^ Валуйк*, кн. №. 50. 
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ИЗВОДИВШИМСЯ бол'Ёв сильными людьми. Въ писцовой книг1^ Валуйки 
описанъ случай подобнаго рода и притомъ съ такою подробностью, 
что можно совершенно носл'Ёдовательно просл']^дить за вс^^ми д'Ьй- 
СТВ1ЯМИ, предпринятыми при атомъ писцами. Въ рукахъ ихъ было 
н-Ьсколько бол*е старыхъ документовъ, относящихся къ землевлад'Ьнш 
жителей Валуйки. Во-первыхъ у нихъ была выпись (кажется изъ при- 
правочныхъ книгъ) Григор1я Челюскина 122 (1614) года о поземель- 
номъ над1^л1^ всЁхъ служилыхъ людей города за исключешемъ ндД']&ла 
конныхъ стр^льцоБЪ,. устроепныхъ, кажется, на Валуйк'Ь несколько 
позднее, въ 133 (1625) году, на основан1и Государевой граматы п 
выписи Васил1я Сараева, присланной валуйскому воевод!^ Никит']^ 
Панину. Этотъ документъ былъ также въ рукахъ писцовъ 1626 года. 
Зат*мъ у писцовъ былъ еще на^азъ, данный изъ Разряда, въ ко- 
торомъ было обозначено, сколько челов'Ькъ каждаго рода служилыхъ 
людей (казаковъ, стр'Ёльцовъ., пушкарей и т. д.) должно было быть 
на Валуйк'Ь и каковы ихъ земельные оклады. 

Ирх-Ьханъ въ Валуйку, писцы начали съ того, что переписали на-» 
личное населеше города (взрослое, мужское), и количество земли, 
находившейся во влад^^ши каждой группы, и сравнили нолученныя 
ими св'ЁД'Ёшя съ данными Григорхя Челюскина и Васил1я Сараева. 
Посл'Ь этого они см'Ьшали все количество земель валуйчанъ въ одну 
общую массу и произвели новую разверстку «нротивъ окладовъ>, т.-е. 
соотв1^тствецно окладамъ, указаннымъ имъ въ наказ-Ё. Такъ говорятъ 
писцы въ своей книг'Ь. Ближайшее же изучеше цыфръ, приводимыхъ 
ими обнаруживаетъ, что сколько-нибудь опред1Ьленнаго отношешя 
между величиною «дачи> и величиною «оклада» на самомъ д']&л1& 
не было. Въ нижесл']^ дующей табличк1& мы воспроизводимъ работу 
писцовъ. 

Въ первыхъ трехъ графахъ этой таблицы приведены результаты 
переписи Челюскина, произведенной не ран-Ье 1615 года. Въ то время 
на Валуйк1^ было 646 лицъ, влад-Ьвшихъ земельными ндд1^лами, при 
чемъ средняя величина над*ла на одно лицо равнялась 12,1 четвер- 
тямъ въ пол1^. Наибольшимъ земельнымъ над^^ломъ влад1^ли въ то 
время конные стрельцы, а наименьшимъ пушкари (4,4), Черезъ 
11 л-Ьтъ, т.-е. въ 1626 году, число дворовъ на Валуйк* было 685, 
а число лицъ, фактически влад1^вшихъ землей, уменьшилось до 516, 
при чемъ над'Ёлъ каждаго возроеъ въ весьма значительной степени, 
далеко не пропорщонально уменьшившемуся числу землевлад'Ёльцевъ , 
такъ какъ по переписи Челюскина за всЬми служилыми людьми го- 
рода было только 6625 четверти въ пол*, а по переписи Хлопова 
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и Недов'Ьскова (1626 года) 105,81 четверть. Кром* того Хлотовъ 
сообщаетъ, что во время его переписи обнаружено 512 четк^вЦ 
въ пол'Ь <на1^зжей> земли, которую распахали ратные служилые 
люди <изо пчельниЕовъ», и 1071 десятина находились: сподъ живо- 
тиннымъвыпускомъ» (выгономъ)— -ЭОЗ^есятйНЫ и подъ огородами^^ 
164 десятины. Если мы обратимъ внймаи1е на средн1н величины 
поземельныхъ над'Ёловъ, приходящихся на каждаго служилаго чело- 
в1Ька той ила иной группы, то зам^Ьтимъ, что только наделы кузнеца 
и плотника оставались довольно неизм1^ннынй въ 1615 и 1626 го- 
дахъ. Такое незначительное увеличеше земельпыхъ влад'1^шй этихъ 
лицъ достаточно объясняется ихъ професс1ЯМи. Писцы 1626 года, 
производя новую разверстку земель, въ значительной степени пони- 
зили среднюю величину над-Ьловъ вс1Ьхъ служилыхъ людей. (Вели- 
чина С'1&нокосовъ, приведенная въ графахъ 12 и 13, не принимается 
нами во внимаше при сравпеши над'Ёловъ 1615 и 1626 года потому, 
что св'1^Д'1^шя о нихъ приведены только въ одной переписи). Это 
уменьшен1е средней величины над']&ловъ, весьма существенное для 
конныхъ казавовъ, коиныхъ стр1Ьльцовъ, затинщиковъ и пушкарей, 
было поел'Ёдств1емъ образован1я 2-хъ новыхъ служилыхъ группъ на 
ВаЛуйк']^— атамановъ и 1&здоковъ и увеличешя земедьныхъ над'Ьловъ 
п']^шихъ стр'Ьльцовъ и ямскихъ охотниковъ. Объ истор1и зеидевла- 
д']^шя послЪднихъ мы им1^емъ еще кое-как1я св'6д'&н1я въ писцовой 
вниг'Ё Лиской слободы Валуекъ 1628 года ^). 11осл']^дняя составлена по 
наказу изъ Лмскаго приказа писцами Иваномъ Погожевымъ и подья- 
чимъ Иваномъ Раковскимъ. Она, подобно нниг'Ь города Валуекъ, не 
нм']^етъ въ виду финансовыхъ ц'!^лей. Писцы «писали ьъ Ямской ело- 
бод*]^ охотничьи дворы и во дворахъ людей по именамъ съ отцы и 
съ прозвищи и пхъ женъ и д']^тей и дворы ихъ и пашню паханую 
м'Ёряли и ото всякихъ земель отмежевали по сказк'Ь валуйскаго ста- 
росты Ивана Иванова сына Ёфанова съ товарищи >. Книга эта пред- 
ставляетъ изъ себя еще и тотъ интересъ, что въ ней приведенъ 
поименный списокъ не только всЬхъ домохозяевъ, но и всЬхъ осталь- 
ныхъ членовъ ихъ сеней мужскаго и женскаго пола. 

Во время описан1я Лмской слободы Погожевъ и РаковскШ произ- 
вели сыскъ.на какомъ основаши и въ какомъ разм'кр'Ё ямщики вла- 
д^ютъ землями и кто ихъ устроилъ на яму. По допросу, читаемъ мы 
въ книг*, староста Ивашко Ефановъ съ товарищи сказали: по Госу- 



1) А. М. Ю., Вотч., III, но Валуйк*, кп. № 265, л. 399—404, 
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дареву... крестному ц'Ьловашю: въ~ щ)6шломъ де во 110 (К:. 02) году 
устрой лъ нхъ на яму воевода князь беодоръ Андреевичъ Звениго- 
родск1й 20 челов1^къ, а землю они пахали въ тЪ поры только за- 
хотели (т.-е. въ такомъ разм-Ьр*, въ какомъ кто хот^лъ) потому, 
что въ Т'Ь поры было 'на Валуйк'Ь нелюдно. <А поел* того, въ 12Э 
(1621) году дали имъ писцы Сидоръ Сухотинъ да подьяч1й Воинъ 
Абрамовъ, 20 челов-Ькамъ 60 четвертей въ пол*, авъ двупотомужъ, 
с*на по 10 вопенъ человеку, да на конское пастбище 20десятинъ>. 
Дворы ихъ были величиною въ длину по 15, а поперегъ по 10 са- 
женей, а огороды и гуменники — въ длину по25, попорегъ по 15 са- 
женей. Во время переписи Погожева у ямскихъ охотниковъ оказалось 
60 четвертей въ пол* пашни паханой и 52 четверти въ пол* пе- 
релогу и кром* того— 12 десятинъ старой ихъ роспаши», полянъ, 
опричь «отрупковъ» (?) Писцы 1628 года отвели «навыть(надворъ) по 
5 четвертей челов*ку> и того 100 четвертей въ пол*, с*на по 20 
копенъ челов*ку и на конское пастбище для государевыхъ и крым- 
скихъ пословъ 20 десятинъ дикаго поля за р*кой Осколомъ. Остается 
неизв*стнымъ, кому была отдана оставшаяся за окладомъ земля въ 
количеств* 60 четвертей пашни и перелогу и 400 копенъ с*на. Вы- 
юдитъ, изъ приведенныхъ цыфръ, что въ 1628 году снова посл*- 
довало уменьшеше пад*ловъ ямскихъ охотниковъ, сравнительно съ 
т*ми, какими они влад*ли ран*е (см. таблицу). Быть можетъ новый 
притокъ на Валуйку служилыхъ людей побудилъ правительство сд*- 
лать это. 
Зд*сь кстати будетъ привести п*сколько св*д*и1й о состав* двора 

у ямскихъ охотниковъ, т*мъ бол*е5 что за отсутств1емъ источни- 
ковъ мы не можемъ сд*лать того же относительно другихъ служи- 
лыхъ людей В^луйки. Вс*хъ дворовъ въ интересующей насъ сло- 
бод* было 28, изъ коихъ 20 было полеыхъ домохозяевъ и 8 поло- 
винщиковъ, жившихъ на земл*, принадлежавшей первымъ. Въ этихъ 
28 дворахъ насчитывается 165 душъ обоего пола, сл*довательно 
средн1й разм*ръ двора опред*ляется цыфрой 5,9 душъ обоего пола. 
На 107 мужчипъ въ слобод* оказалось только 57 душъ женскаго пола,— 
отношен1е настолько необычное, что приходится или усумниться въ 
точности цыфръ приведенныхъ писцами или объяснить ихът*мъ обсто- 
ятельствомъ, что описываемый край сталъ заселяться очень недавно 
передъ переписью. Въ новозаселяемыхъ краяхъ преобладан1е муж- 
скаго пола надъ женскимъ, есть, какъ изв*стно, явлен1е обычное, 
но въ данномъ случа* оно во всякомъ случа* выражено черезчуръ 
р*зко. 
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Приведенная выше табличка даетъ св']&Д']^н1я о полевыхъ зенляхъ 
служилыхъ людей Валувви и ихъ изм'1^нев1и съ течешемъ времени. 
11еред1^лъ земли 1626 года касался однако не только полевыхъ угОл 
д1й, но и огородиыхъ земель и даже дворовъ. Такъ какъ вм'Ёста 
выбранныхъ въ станичные 'ездоки и атаманы служилыхъ людей при* 
§ирались новые и кром1Ь того у многихъ станичныхъ не было со- 
вс']&№ь дворовъ, а жили они въ чужихъ, то писцамъ прпшдось по* 
заботиться объ обезпеченхи ихъ въ этомъ отношеши. «Балуйскимъ. 
ат^манамъ и^&здокамъ>, читаемъ мы въ интересующей насъ кииг1&^ 
«даже подъ дворы и нодъ огороды м']&ста... за Черной слободой къ 
Пристанскому монастырю и около т1^хъ м'ёстъ . порозж1я м'1&ста, ко- 
торый не въ городьб*, атаманамъ 8 десятинъ, а 'Ьздодамъ 25 де- 
сятинъ, и имъ т']^ усады разд1&лены>, прибавляютъ писцы. Чтобы 
удовлетворить атамавовъ и казаковъ местами подъ гумна и огороды 
пришлось отнять часть земель этого рода уконныхъ стр*льцовъ. «А 
у копныхъ стр^льцевъ, уОфонки Зиборова съ товарищи», поясняетъ 
писецъ, «взяты огородныя м*ста для того, что у копныхъ стр-Ьль- 
цевъ огороды и гуины были велики, а опричь того атамановъ и ка- 
заковъ испом']&стить негд'Ё». Оставшимися посл'Ь отр1^зки огородами 
конные стр^Ьльцы должны были, какъ кажется, верстаться между со- 
бою сами. Точно также писцы составили роспись кому и у кого на 
двор1^ должно было поставить себ'Ь по изб'Ь и по кл'^ти для осаднаго вре- 
мени каждому изъ станичныхъ 1^здоковъ, такъ какъ въ город'Ь было 
очень мало свободнаго м']&ста. 

Что касается до самаго способа отвода земель каждой групп'Ь слу- 
жилыхъ людей, то и въ данномъ случР'Ё соблюдаются обычпые по- 
рядки. Каждая группа получала свой особый, общ1й над-Ьдъ. Только 
въ р'Ёдкихъ случаяхъ н'ёсколько группъ соединялись для этой Ц']^ЛИ 
вм^ст-Ё, и если это случалось, то писцы отм'Ьчаютъ почему. Такъ^ 
пашня и сЁнокосъ были даны п']&шимъ стр1^лъцамъ и затинщикамъ 
«вонче» , «для того, что по ^сказк'Ь всего города пахали напередъ 
сего затинщики со стр1^льцдми черезъ полосу поровну, а С']^иокаши- 
вали в»1*ст'Ь жъ». Въ другихъ случаяхъ, когда по м^^стнымъ топо- 
графическимъ услов1ямъ, приходилось отводить над']^лы разнымъ груп- 
памъ служилыхъ людей въ однихъ и т-Ьхъ же урочищахъ, писцы,^ 
указавъ количество земли, которое приходилось на долю каждой изъ 
нихъ, предоставляли разд'Ьлить землю на части, соотв1Ьтственныя 
дол* каждаго лица, самимъ заинтересованнымъ. «А Д'Ьлитьимъ межъ 
себя самимъ», говорятъ въ такихъ случаяхъ писцы, «какъ хл'Ьбъ съ 
ПОЛЬ сойдетъ>. Тоже было и при отвод'Ь сЬнокосовъ. Отд-Ьльныя 
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группы иногда соединялись при этомъ, но чисто ви-Ьшнею связью. 
Вотъ, наприм'Ьръ, одипъ изъ случаевъ подобнаго рода. Р1^чь идеть 
о сЬпныхъ покосахъ казаковъ и пушкарей: «с']&но косить имъ (пуш- 
карямъ)», отм'Ьчаютъ писцы, <съ козаки сороку челов^^комъ, да де- 
сяти челов'Ькоыъ съ конными стр'Ёльцы, а верстатися имъ са- 
мимъ по окладомъ». Подобнаго рода случаи были на Валуйк'Ь срав- 
нительно бол1Ье часто, ч'Ьмъ въ другихъ городахъ, потому что над'Ьлы 
были разбросаны въ очень многихъ м'1&стахъ. Атаманы получили на- 
прим1^ръ землю въ 7 урочищахъ. ']^здоки въ четырехъ, конные казаки 
въ семи и т. д. Ближшя и дальняя земли йм1&ли 8Д'!^сь совершенно 
такое же зпачеихе какъ и въ другихъ городахъ. 

Посл'1^ окоцчан1я переписи и перед'Ьла земель писцы приказали 
приносить къ себ1^ челобитный т'Ьмъ служилымъ людямъ, у кото- 
рыхъ почему-лпбо не оказалось дворовъ и огородовъ. Так1я челобит- 
ный не замедлили явиться. Девять челов']^къ ']&здоковъ заявили, что 
имъ не хватило м1Ьстъ около Пристанскаго монастыря, близъ кото- 
раго были отведены и1^ста ихъ товарищамъ. Писцы удовлетворили 
ихъ, отдавъ имъ Частью т'Ё м'Ьста^ которыми они влад'&ли до вы- 
бора въ Ьздоки, а частью давъ имъ м-Ьста среди огородныхъ и гумен- 
ныхъ земель другихъ группъ. Точно также по челобитью 13 чело- 
в1^къ затйнщиковъ и пушкарей, лрибранныхъ!вновь и потому еще не 
им^вшихъ своихъ дворовъ и огородовъ, писцы частью раз11^лили 
на части бол1^е крупные дворы и этими частями удовлетворили про- 
сителей *), частью отдали имъ дворы, принадлежавш1е до пере- 
верстки станичнымъ -Ьздокамъ 2). Въ числ* челобитчиковъ объ отвод* 
земли были между прочими игуменъ съ братьей м1^стнаго (Пристан- 
скаго) монастыри и «отъ Егор1я Страстнотерпца попы Потапъ и Ла- 
рюнъэ.Ит'Ьи друпе заявляли, что «пашня у нихъесть>, «а с-Ьица 
укосить негд-Ь. и просили, чтобы Государь ихъ пожаловалъ, вел^Ьлъ 
дать с*нокосцу, гд-Ь пригоже, для своего Государева богомолешя». 
Монастырь указывалъ и м']^сто, которое онъ хотЪлъ получить въ вйД'ё 
сЬнокоса—это была долина р. Сухой Бозинки, не находившееся ни 
въ чьемъ влад^ши <за татарскими приходы>, т. -е., по вс'1^мъ Щ)0' 
ят1ямъ, находившееся дал'Ье гЬхъ пред'Ьловъ, за которые простира- 



') „Кузк* Денпсову, Ивашк* Коеищеву, Стенк-Ь Левину дано нмъ всЬмт 
СтенькиЕЪ огород'ь Левина, подл'Ь Ямской слободы, для того, что тотг 
огородъ великъ, а раздЬлить имъ самимъ по третямъ". 

3) Да затинщикамъ даны м'^ста Якимк'^ Иванову дапо м'^сто 'ездока Иг- 
нашкп Карычатюва въ Царегородской слобод-Ь*^ и т. д. 
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лось вл1я111е охраны сдужилыхъ людей отъ татарскихъ наб^говъ^ 
Ойсцы удовлетворили просьбу монастырл, а попаиъ дали «с1;110восу 
еъ конными казаки >, косить который они^доджны были <разверставъ 
под']&ля^-попупротивъ казака>. Наконецъиосл'Ь ра^дачи^земель, огоро- 
довъ и дворовъ наличнымъ. въ моментъ переписи, служилымъ людямъ^ 
на Валуйк* осталось 11 пустыхъ дворовъ, 42 огородныхъ, гумен- 
ныхъ и дворовыхъ м'Ьстъ и 4 пчельника, въ каждомъ изъкоторыхъ 
была пашня паханая и перелогъ. Всей земли, оставшейся такимъ обра- 
зомъ свободной, оказалось 126 четвертей въ-пол-Ь. Писцы предписали 
воевод^Ь Ивкит'Ё Оладьину отдать эту землю на оброкъ, а дворовый, 
огородный и пустыя м-Ьста раздать ратнымъ людямъ, которые будутъ 
впредь прибраны на службу въ Валуйк'Ь. 

Мы остановились съ такою подробностью на изложеи1и Валуйской 
писцовой книги и позволили себ'Ё привести зд'Ьсь такъ много выпи- 
сокъ изъ нея потому, что не сомневаемся въ томъ, что явленге опи- 
санное въ ней, происходило и въ другихъ м1Ёстахъ окраины ХУП в^^ка, 
наееленныхъ ратными людьми. Служба населен1Я была источникомъ его 
права ва землю и характеръ службы опредЪлялъ не только окладъ, но 
и фактическ1й разм']Ьръ землевлад'1^шя. Самое населн1е принимало, нови- 
дим0Му,сравнительионебольшоеучаст1е въ установлен1и т1^хъ или иныхъ 
поземельныхъ норядковъ. Правительство, при посредств'Ь своего чинов- 
ника-писца, им'&ло всесильную власть надъраспорядкамислужилагозем- 
левлад'Ёшя, оставляя самому насел ешю распред^леше земли между от- 
Д'Ьльными лицами, и то лишь въ ограничеиномъ разм1^р'1&. Изъцыфръ 
приведенной выше таблички видно, что съ течешемъ времени населен1е 
Валуйки возрастало, что по м1^р'Ь своего роста оно распахивало все 
большую и большую площа)^ яемли. Но затративш1й на это свой 
трудъ служилый чблов1&къ пользовался результатами его только до 
т^хъ норъ пока это допускало и терп1^ло правительство. А посл'ёд- 
нее, если того требовала служба, не обращало внимашя на трудо- 
вой принципъ. Оно смешивало въ одну общую массу всё земли го> 
рода, обработанныи и необработанный, накладывало свою руку на 
огороды и дворы и предоставляло своему чиновнику распред'Ьлить 
ихъ соотв%т(^бёняо служебному значешю к^ждаго^ «противъ окладу> 
какъ тогда выражались. Приведенный нами цыфры обнаруживаютъ 
однако, что какого-либо С00ТВ1&ТСТВ1Я величины оклада и дачи не было. 
] ри .иеред1;л1^ земель на Валуйк'Ь невольно является мысль, что фак- 
1 'ческое рас1гред1Ьлен1е земель завис1^ло въ весьма большой степени 
( ъ произвола я усмотр-Ёшл всесильвыхъ въ подобнаго рода д'Ёлахъ 
1 1сцовъ, которые, какъ мы вид'1^и выше, птЪш право, не сносясь 
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ни съ какою высшею властью, удовлетворять челобитчиковъ въ прось- 
бахъ о поземельноиъ над^^л!; ^). 

< Въ писцовой книги Валуйки н'Ьть описашя города, казеиныхъ его 
построекъ, увр'Ьплешй и проч. На основании св'Ьд']^н1Й, разс']&янныхъ 
по всей шиг']^, можно сказать, что въ отношен1и своего устройства она 
нич*мъ не отличалась отъ другихъ город овъ. Кром* города, острога и 
посада въ ней было еще три слободы -^Царегородская, Лмсвая и Черная, 
Николы Чудотворца, ПристанскШ монастырь и н'&сколько церквей. 



Намъ остается сказать только н1^сколько словъ о Путивл1&, чтобы 
закончить наше описание пограничныхъ городовъ южной окраины пер- 
вой четверти ХУП в1&ка. Къ сожал']&шю мы можемъ привести зд'&сь 
только очень немного св^^д^&н1й объ этомъ древнемъ город'Ё, такъ 
какъ писцовая книга Путивля ^) и его у4зда 1626—7 годовъ, пресд** 
дуя исключительно финансовый ц1&ли, содержитъ въ себ'Ь очень не- 
полное описан1е этого города. Писцы описали въ ней только церкви 
и ихъ поземельный влад^^Н1я,^ дворы носадскихъ людей и торговый 
промышленный заведешя города. Большое количество церквей (19), 
изъ которыхъ мпопя были въ моментъ переписи только недавно воз- 
становлены посл-Ь литовскаго разорен1я, свид'Ьтельствуетъ, что Пу- 
тивль быдъ достаточно крупнымъ городо»ъ окраины. Большая часть 
церквей Путивля влад1^ла кром'Ь полевыхъ угод1й еще бортными ухо- 
жеями, которыми былъ богатъ дрсвшй Путивльск1й уЬздъ. На город- 
<^кой земл1^ многихъ путивльскихъ церквей жили церковные бобыли. 
Дворовъ такихъ лицъ писцы отм'Ьтили до 90. Интересна церковь въ 
Путйвл']^, поставленная Молчинскимъ монастыремъ, находившимся 
въ у'Ьзд'Ь, «для осаднаго времени». Одна изъ городскихъ церквей 
получала (кром*]^ дохода съ земельнаго над^^ла) по 12 рублей въ годъ 
изъ путивльскихъ таможенйыхъ доходовъ, другой — <въ руги м-Ь- 
€то> былъ отданъ четвериковый пом']^ръ и т. д. Дал'Ье въ писцовой 
книг'Ё сл'&дуетъ описан1е посадскихъ дворовъ, съ показашемъ, какой 
они были длины вдоль и поперегъ. Зд'&сь мы впервые встр']^чаемся 

о Казацшй дьячекъ Гераска Житенов ь бпдъ челомъ Государю: дворишка 
де у него мал'ь» а пригородилъ де его двора себ'Ё ']Ьздокъ Сережка Моевви- 
риновъ. И по осмотру, то его дворишка малъ и знатно, что пригородшъ 
Оережка къ своему двору. И ему Гараск'Ё вел'^но нригородпть къ старому 
своему дворишку, что былъ Сережка пригородилъ за избою, сравнить. Д 
ему жъ Герасимку сравнять съ Сережкинымъ дворомъ Москвитивова сво 
дворъ съ улицы, ирямо къ дорог:^, а Сережк'Ь ворота сделать на улиц; 
прямо къ острогу. 

2) А. М. Ю.. по Лутивлю, писцовая кн. № 148, д. 239—840. 
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съ настоящииъ прсадскимъ, тяглымъ населешемъ южной окраины 
платившнмъ оброкъ (въ смысд1^ иалога) и исполнявшимъ Е11воторыя 
натуральныя повинности. Можно, всл1&дъ за писцами, разд'Ьлить по- 
садсше дворы Путивля на четыре ватегорш. Во-первыхъ на дворы,, 
платящее тягло— такихъ зд'Ьсь было въ описываемое время 60; во- 
вторыхъ — «бобыльсше. дворы посадсвихъ людей» которы.е, спосл'ё цу- 
тявльскаго разореЕ1я освудали, а иные вышли изъ полону и тягла 
никакого съ посадскими людьми не тянутъ». Такихъ дворовъ зд1^сь 
было Д4 и въ нихъ жило 16 челов'Ёкъ. Шесть челов'^^въ «бобылей 
посадскдхъ людей> жили «для б'&дности> во дворахъ б']&лом'Ьстцевъ — 
сына боярсваго, съ'Ьзжей избы подьячаго.. станичнаго вожа и на цер- 
ковной земл']^. Эти люди составляли третью категорш Путивльскихъ 
посадскихъ людей, и навонецъ четвертую ватегорш составляли 18 
челов'Ёкъ, которые были только недавно водворены на посад*!^ изъ 
гЬхъ, которые <посл'ё литовскаго разорешя б'Ьгая съ посаду жили 
за д'1^тьми боярскими и за иолчинскимъмонастыремъ>. Въ 1626 году 
они б1ии «отданы на поруки съ записьми, что имъ жить въ Пу- 
тивл']^ на посад1^ попрежнему и Государевы подати платити съ по- 
садскими людьми врядъ>. На вс'1^хъ перечисленныхъ выше посадскихъ 
людей писцы положили «оброку вновь 12 рублей 1 алтынг 4 деньги, 
да пошлинъ съ оброку 32 алтына — съ рубля по 10 денегъ. Оброкъ 
и пошлина развёрстывался между отд^^льными лицами самой общиной 
посадскихъ людей «по животомъи промысломъ>, и кром'Ё оброка по- 
садсще люди Путивля должны были исполнять натуральную повин- 
ность. Съ нихъ брали «подъ Государеву казну и подъ гонцы и вы* 
ходцевъ, которые выходятъ изъ Литвы — подводы > . Ни пашенъ ни 
с1ЬнБыхъ покосовъ, ни «р'Ьвъ озеръ, рыбвыхъ ловель мельницъ и 
цныхъ угод1й> у посадныхъ людей Путивля не было. Писцы прямо 
отм1;тили это. Значитъ они были настоящими . городскими обывате- 
лями, промышлявшими всевозможными промыслами и торговлей, но 
не землед1^льемъ. Находясь у самаго Литовскаго рубежа и служа 
едва ли не непрем'бннымъ этапомъ для < выхо дцевъ изъ Малоросс1и 
въ Московское Государство, число которыхъ начиная со второй чет- 
верти стол']^Т1я постоянно и быстро возрастало, Путивль долженъ 
былъ сильно развиваться въ торговомъ отношен1и. Уже въ 1626 году 
писцы переписали 80 лавокъ, 77 полокъ, 8 харчевыхъ избъ и шела- 
шей, 23 кузницы и 5 торговыхъ бань, находившихся зд']^сь. Можно 
было бы ожидать, что большинство этихъ заведен1Й принадлежитъ 
посадскимъ людямъ, какъ не занимающимся 8емлед1Ьл1емъ, но оказы- 
вается, что большинство ихъ принадлежало ратнымъ ;людямъ вся- 
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наго цаименоваша,состаБдявшимъ,повидинону, массу населеЕ1я города. 
Поеадбкяхъ людамъ иринадлежало только 18 лавокг^ 5 поаокъ и 2 
бани. Въ рукахъ стр1^льцввъ и пушкарей находилась и торговля бо- 
л'Ье высокого рода— серебромъ. Вообще вужЕО сказать, что торговая 
деятельность йутивля была уже достаточно разнообразна въ описы- 
ваемое время. Зд1^сь были уже спещальные торговцы масомъ, на* 
сломъ, хлМонъ; были и так1е калачники «которые пекутъ калачи, а 
торгуютъ походя И8ъ дворовъ, вынося на в'Ёкахъ»; были и тате, 
которые лавокъ и полокъ не им1^ли, а торговали <отъ'1&зжаючи». 
Сравнительное обил1е харчевыхъ избъ и шелашев, представлявшихъ 
изъ себя, повидииому, н'Ьчто въ род']^ современныхъ трактировъ^ 
указываетъ также на то, что городская жизнь была развита въ до- 
статочно сильной степени въ Путивл'Ь 1626 года. 

О числ']^ служилыхъ людей въ Путивл^, равно какъ и о величин'!^ 
ихъ позеиельныхъ над1&ловъ, мы не находимъ нявакихъ ев']^д'1^шй въ 
сохранившихся писцовыхъ книгахъ. Въ писцовой книГ1^ Путивльскаго 
у1Ьзда 1628 года есть указан1е на н1&сволъко слободъ его такого 
рода: Рождества Пречистый Богородицы Печерсшя Молчинскаго мона- 
стыря и за попы въ Путивл']^ на посад!^ слобода да слободка, да за 
посадомъ слобода Борисогл']&бская, а въ нихъ и на церковной земли 
275 дворовъ бобыльекихъ, людей въ нихъ 284 челов'Ёка, а оброку 
бобыли платятъ игумену съ брат1ей и попонъ 5 рублевъ 31 алтынъ и 
4 деньги на годъ». Это св'Ьд1^п1е подтверждаетъ высказанную выше до- 
гадку, что Путивль былъ весьма крупнымъ городомъ южной окраины. 

Въ одной изъ сл'Ёдующихъ главъ намъ придется еще разъ вер- 
нуться къ городамъ окраины и изучить бол']^е обстоятельно какъ они 
строились и заселялись. Намъ удобн'Ёе будетъ тогда сказать н'&сколька 
словъ о прав'Ё на землю, какимъ пользовались жители этихъ городовъ. 
Зд']^сь же мы обратимъ наше внимание на одйнъ классъ городскага 
населен1я XVI и XVII вЪковъ ^^ а именно на дворниковъ. Этимъ 
классомъ интересовались мнопе б8СЛ'1&дователи русской старицы, но^ 
какъ кажется, врядъ-ли можно считать вонросъ о немъ исчерпаниымъ. 

Г. Чечулинъ ^) опред'Ьляетъ состоян1е дворниковъ такъ: дворниками 
назывались т1Ь зависимые отъ дворянъ и д'Ьтей боярскихъ люди, 
которыхъ должны были содержать на своихъ дворахъ отсутствующ1е 
служилые люди для сод1&йств1я охран']^ города. Онъ не соглашается 
съ опред'6лен1емъ состоян1я дворниковъ, даннымъ Еостомаровымъ ^)^ 

1) Города Московскаго Государства, въ XVI в'Ьк'Ь, стр. 275. 
'^) Очеркъ домашндго быта и нравовъ ведикорусскаго народа въ XVI — 
XVII ст., стр. 19. Чечулинъ, Города п т. д., стр. 273. 
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который говорнтъ, <что въ обннновепаое нврвое вреы'я хозяева та- 
кихъ (осапньнъ) дворовъ таиъ не яи1н, а оставляхн дворинковъ изъ 
бобы1ей, которые заниналпсь какнкъ-либо ремесломъ или прокыслонъ 
и т11нъ содержались, а вн'ЬстЬ съ тЪнъ управляли дворами зл лрапо 
жить въ ннхъ). По нп1;1пю г. Чечулина, ближе пъ истлпЪ опредЪ- 
лт'к согтоян1п дворннковъ, сд-ЬланЕЮе ПригароЛ'), который говорить 
о Нйкь тавъ: «въ б*лыхъ огадвыхъ дворахъ, принадлежавшихъ слу- 
жилыиъ людйнъ, жпли лица, состоявшая въ служебное завасаноети 
отъ ийхЪ-1 Г. Лаппо-Даннлевскону дворначество представляется также 
въ пеопред'Ьленныхъ чертахъ^. Въ чосл^ дворнпковъ, говорить овъ, 
встречаются люди, т. -е. холопы дворовлад'Ёльца, его собственные 
крестьяне и бобыла, которые иногда погодно, поочередно исправляли 
обазаииостп дворника, носа дск1е люди, наконецъ наенцивн, дворники 
на время, въ чнслЪ воторыхъ находились лица разныхь звашй и состоя- 
и1й п даже люда вольные. Авторь нредполагаеть вслЪдъ затЁнъ, что въ 
Т'Ёнъ случаяхъ, когда дворникъ не находился въ опредЪленныхь юри- 
дп<1ескихь отношешнхъ къ своему гоеподвну, юнъ могъ жить у него 
по порядной вь дворнпчество, которая вероятно походила на жилую 
запись?*). Последняя отличалась отъ служилой вабалм только сроч- 
ностью, во всенъ же другоиъ совершенно ва нее походила. Такихъ 
образолъ г. Лаппо - ДалилевсшЗ противоставлявтъ край[[е неопред^- 
ле1111011 юридичесвоВ зависимости между госводинонъ и дворнвкомъ, 
сушествовавшеК между ними по ин'1и1ю г. Чечулина, вависиность 
вцолиЪ опредЪлсннаго характера*). Что дворники бывали не только у 
одпихъ дворпнъ а у дЪтей боярскихъ, но и у служилыхъ людев виашихъ 
разридовъ, у монастырей и у посадсвихъ людей— объ этомь не ножегь 
быть, кажется, никакого спора, вакъ не можетъ быть спора и о томъ, 
что она бывали не только вь осадныхъ дворахъ, но и въ обыкновен- 
ныхъ '). Въ гронадномь большинств'Ь случаевъ дворваками бывали 



■) Опить истор1п состонн^я городсБПХЪ обыватиеП при ПетрЪ Ведпконъ. 
Отд1^ьны11 огтнскъ пз-ь Ж. М. Н. П. за 1867 годг., стр. 66. Чечулннъ, 
Ор. сН. Шй. 

*) Оргавизащя прпиаго облОхен1я и т. д., ст. 147. 

*) Шй, стр. И8. 

I) Си. питересвыа занЪчвли г. Илатопова о ЛЕОраикахъ въ Ж. Ы. Н. П. 
1891). № 5, стр. 151—3. 

5) Си. напр. А.М. Ю., переппсиая но Пупгвлю, № ЮЬЪа.'ж. 279 об.:„Го- 
>одъ 11утпв1[., а въ пенъ лворы посалскниъ дюде!^ (перечень). Двори 
гу1йщпхъ людей — ... гулящнхъ людей, которые живутъ на дворинчеств*: 
'(арппкъ Фо»11НЪ янветъ у тещн свовП вдовы Фетнньп ИвавовоП дочерп.,- 
]кушка Апаньпнъ жпветт. у тещк своеВ... живетъ у посадскаго чеяов^ЕСк 



/■",*<* ';.>-»-^.- 



>У' ■■ 






— 98 - 

люди всевозможныхъ зван1в *) и, въ южпыхъ городахъ^ всего мен']^е 
крестьяне и бобыли. Зд1&сь часто дворниками бывали приходцы изъ 
разныхъ городовъ и они занимались торговлей и ремеслами и только 
очень р1^дко землед'Ьльемъ^ и то «наймуюни землю», по выражеи1ю одной 
граматы. Въ н'Ькоторыхъ случаяхъ они тянули тягло съ посадскими 
людьми, но въ громадномъ числ^^ случаевъ были свободны отъ вся- 
каго обложешя. А это ставило ихъ до некоторой степени въ при- 
вилегированное яоложен1е. Прекратить развит1е дворничества и им1&ла 
новидимому въ виду 14 статья XIX главы Уложен1я. Эта статья раз- 
рЪшаетъ держать на загородныхъ дворахъ и огородахъ въ качеств* 
дворниковъ либо своихъ холоповъ, либо крестьяпъ и бобылей, но 
не бол-Ье одного челов-Ька на дворъ, угрожая въ противпомъ случа* 
перевести излишнихъ людей въ тягло на Государи, даже если бы 
эти излйшше дворники были переименованы въ пиецовыхъ и пере- 
писныхъ кпйгахъ. Любопытное разъяснен1е этой статьи мы находимъ 
въ одной грамат-Ь Нижегородскимъ воеводамъ 1650 года. Иовторивъ 
приведенное выше постановлен1е Уложешя, грамата нредписываетъ 
воеводамъ оставить во дворахъ Печерскаго монастыря въ качеств']^ 
дворниковъ по одному челов-Ьку изъ такихъ людей, «за которыми 
лавокъ н'Ьтъ и которые кабаковъ не откупаютъ и въ город* изъ 
Нижняго съ торгами не *здятъ и въ Нижнемъ никакими торгами не 



и т. д. Всего посадскихъ людей, которые живутъ на дворничествЬ въ 22 
дворахъ 52 человека". Тоже въ Рыльск'ЬА. М. Ю., переписная поРыльску, 
№ 10558, л. 8. Итогъ: всего въ Рыльск!} па посад-Ь дворовъ 29, людей въ 
нихъ 70, посадскихъ людей живутъ ва дворничеств']^, дворовъ 6, людей 12» 
А. М. Ю., Переппсыая по Воронежу, № 12286, въ Ямской слобод'Ь дворъ 
воропежца Гаврилы Шишкина съ братомъ, у нихъ на дворнпчеств^^ посад- 
СК1Й челов'Ькъ. У Спасскаго попа па загородномъ двор'Ь живетъ въ двор- 
нпкахъ свойствеонпкъ его. Тоже переписпая по Мцепску, А. М. Ю., кн. 
№ 15936, л, 7. Во Мденск-Ь па посад^Ь посадскихъ людей, которые живутъ 
на дворнпчеств:Ь п тягло съ ними съ посадскпми людями тянутъ (перечень). 
Дворники у вожей и станичныхъ 'Ёздоковъ стр. 85 этой книги. Въ казен- 
номъ двор'Ё— Багал '^й, Матер1*алы, т. I стр. 11. Въ лонастырскихъ дво- 
рахъ. А. М. И, Д'Ьлъ, по В1адим1ру, № 9. А. М. Ю., д'Ьла разныхъ горо- 
довъ^ кн. .Л* 15, л. 382. 

1) Ппсцовыя книги изданы Калачевымъ, П^ по ТудЬ, стр. 11)90. Въ чисд4 
дворниковъ указаны бывш1е иоеадск1е люди, дьячки земск1е, площадные, 
губные казаки, воротники, разсыльщики, ямск]'е охотники и т. д. А. М. Ю., 
по Мценску переписная, № 15936. Неволинъ, О пятппахъ п погостахъ, 
прпложени!, стр.46: книга Вотской пятины 1499 г. ИЦвсЬхъ дворовъ свое- 
демцевыхъ 17 а дворниковъ въ нихъ 18 челов']^къ а дворники за городчаны 
тяпутъ. 
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яромышляютъ > . Дал'Ье грамата предписываетъ, что если бы оказа- 
лось, что вс4 монастырше дворники— торговые и промышленные 
люди, то вс*хъ ихъ <свесть на порозжую посадскую землю>,.а «Пе- 
черскаго монастыря игумену Тихону съ брат1сй на т*хъ дворахъ 
дворниковъ держать изъ монастырскихъ селъ и изъ деревень кресть- 
янъ или бобылей или слугъ монастырскихъ по одному челов1^ку на 
дворъ» '). Такимъ образомъ правительство стремится урегулиро- 
вать дворничество, посадить дворниковъ, которые занимаются вся- 
кими ремеслами и торговлей въ тягло ^) на ряд^ со всякими другими 



О А. М. Ю., Гр. Кол. Эк. по Нижегородскому у11зду, Щ^х^г- 
2) Сохранилась книга „приказу сыскныхъ д']^дъ новоприписапныхъ тягле- 
цевъ, которые... по указу АлексЬя Михайловича и по сыску боярина Дол- 
горукаго п дьяковъ Патрикеева и Бабурина въ город-^хъ во Владидпр']^, въ 
Луху, въ Боровск*, въ ТарусЬ, въ Болхов-]^, въ Переяславл*, на Тул-Ь, 
па Кропивн'Ё, въ Путивл*, на Волоку Дамскомъ, въ ПереяславлЬ Рязан- 
<;комъ, на Михаилов^}, въ прошлыхъ въ 157, 158 и 159 (1649-51) годахъ 
по переппснымъ кппгамъ торговые п промышленные люди, которые сидятъ 
БЪ своихъ и наемныхъ лавкахъ и на полкахъ и въ амбарахъ и всякими 
^торговыми промыслы промышляютъ и вслк1е ремесленные люди къ Госу- 
реву... крестному ц-Ьловаиш приведены, что пмъ въ т-Ьхъ город'Ьхъ быть 
въ тягл1} и въ тяглыхъ службахъ съ посадсвимп людьми зм^ст*]^ и жптей- 
СК1Я поручвыя записи по т^Ьхъ люд'Ьхъ взяты п отданы земскииъ старо- 
стамъ и всЬмъ посадскимъ людямъ". Дал^^е сл^дуетъ перечень этпхъ людей 
по именамъ. „Бладпм1ръ. Великаго Государя Патр1арха 1оспфа слободка 
Лопатничья да за Ивановскими воротами слободка и многая слободки и дворы 
межъ дворовъ тлглыхъ старинныхъ людей и на Государевой земл*!, а въ 
т'Ёхъ слободахъ и во дворахъ отписаны, которые были въ закладчпках7> 
п всяше торговые и про)1Ы1пленные люди и изъ его патр1артихъ вотчинъ 
крестьянск1я д']^тп, которыя во Владим1р'Ь жили и всякимъ промысломъ и 
ремеслоыъ промышляли... (сл-Ьдуотъ перечень). Во ВладиМр* жъ въ город'Ь 
:жпли въ дворникахъ на двор1}хъ монастырскихъ и всякихъ чиновъ людей 
вольные люди изъ разныхъ городовъ и изъ Государевыхъ селъ посадск1е 
тяглые люди и крестьяне и дворники— ^о.гвыхъ чиновъ люди (перечень). 
Тула. По переппснымъ книгамъ сыш,ика стольника Хрущева прошлаго 
157 года взяты па Тулу въ посадъ въ тягло изъ Дн1}провскихъ казаковъ 
и взъ-за разныхъ чиновъ людей и пзъ дворниковъ и изъ крестьянъ и изъ 
гулящихъ людей и изъ захребетниковъ (перечень). Путивль: но перепис- 
нымъ книгамъ сыщика Федора Зас']^кина взяты въ посадъ изъ-за мона- 
стырей п изъ-за всякихъ чиновъ людей и пзъ крестьянъ и загладчпковъ (пе- 
речень)...; торговые промышленные люди, которые сидятъ въ лавкахъ пуш- 
кари и затинщики и воротники и казенные кузнецы и плотники съ торго- 
выхъ своихъ промысловъ быть имъ вътягл*". Такпхъ дворовъ въ одномъ 
Бутивл Ь оказалось 207 (по нашему счету). А. М. И. Д. По Владпмхру, Лн 9, 
л. 1—124 и сл'Ьд. 

7» 
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1анимавшнн11ся гЪмъ же, и тЪнъ санынъ провести бол'Ье 
рань между горопоиъ и уЪздомъ. Это была его давнишняя 

посдЪ издашя Уложен1я она стала только приводиться въ 
е энергичнее. Установивъ, чтобы дворниками были только 
, бобыля иля холопы, и прятонъ не зацинаьш1еся торго- 
эныслэни и ремеслами и не бол'Ье какъ по одному челов'!Ёку 
, правительство пресдЪдовэло вонечпо главиымъ образомъ 
ыя цЪли, н придавать приведенной выше статье Улохешя 

узакопяющей аависимое положен1е дворнпковъ, какъ то 
иу свлоненъ сделать г. Чечулииъ '), памъ представляется 
шмъ. 

I города представлялись особепно удобныии для раз8ит1я 
твэ. Посады, как'ь тяглые торгово - промышленные цеитры 
1сь здЪсь очень медленно, авътоле время притокъ поваго 
, покидавшего стары» м11ста своего жительства, гдЪ оно 

и вазакомъ, и посадскимъ человЪкоиъ и всякаго рода инынъ 
Ерестьянинонъ или бобылемъ и холопомъ — былъ довольно 
11Ъ. Одни изъ этихъ приходцевъ поступали въ число слу- 
дюдей и въ таконъ случа1; получали земельпыц пад'Ьлы и 
оторыя средства «па дворовое строен1е п для пашеннаг» 
друпе оставались вольными гулящими людьми, заиямались 
», проиысломъ или ремеолонъ. Осадные дворы, страивш1еся 
1хъ на случай убежища п защиты въ военное время, были 

подкодашйМй квартирами для этигь людей. За еодеркан1в 
оровъ и, быть можете, за какую-нибудь плату этп люди, 

дворниками, получали право жить въ пихъ. Но, какъ ми 
ыше, осадные дворы были пе единствемиыми п обязатель- 
;тани ихъ жительства. Г. Чечулииъ видитъ вътохъ фэкт'Ё^ 
ясцовыхъ внигахъ отмечается отсутст&1е дворника въ томъ 
1Ъ осадномъ дворе, доказательство, что служилые люди 
шли содержать дворникопъ. Доказательство крайне неиа- 
Ъмъ более что можно привести случаи, когда писцы этого в 
штъ О- По иере увеличешя безопасности, оеадпые дворы 
., а двориичество все-таки остается. Иногда на одномъ и 
дворе живетъ несколько дворнпковъ, часто два, и въ от- 

случаяхъ до семи. Совершенно справедливо ииеше г. Чечу- 



II. 272. 
въ переписных1. Енпгахъ по О..' ко ^ 7) Л. Ж. Ю., Вотч., III, ."'ё 334, 
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Г Глава третья. 

г 

I 

Мы дерев демъ теперь къ описашю пограначаыхъ уЬздовъ южной 

I юкраиыы въ первой четверти ХУП в'Ёка, причемъ постараемся опре- 

I д']^лить во-первыхъ территор1Ю, пни занимаемую, во-вторыхъ разм1Ьръ 

; поеелешИ, находившихся зд1Ьсь и, наконецъ, въ-третьихъ—составъ 

I уЁзднаго паселешя, поскольку это окажется возможнымъ сд'Ьлать 

\ на основан!» св'ёд1Ьн1й, находящихся въ ппсцовыхъ книгахъ. Попутно 

[ мы будемъ отм1&чать н']Ькоторыя черты физико-географическаго харак- 



1) А. М. Ю., Вотч., III, по Рыдьску, кн. Л» 148, л. 341. Въ одной книг* 

десятсиь про дворниковъ сказано, что ироыншляютъ они свопмъ рукод'Ё- 

льемъ^ хл1}б'ь иашутъ, а ин*^е на поле ходятъ для рыбныхъ и зв^Ьриыыхъ 

обычъ, а иные небольшими торжншкамп торгуютъ. А. М. Ю., Книги Деся- 

тень, № 260, л. 67 об. 
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липа, что предположен1е, чхо ^семь челов*къ (дворниковъ) содержа- ;|2 

[ лись единственно для порядка въ двор*, совершенно неправдоподобно; ; ^| 

I но ле бол']^е правдоподобнымъ представляется памъ предполо1кен1е 

I автора, что одни служилые люди должны были содержать по поскольку 
дворниковъ, а друг1е несколько челов^къ вм*ст* одного дворника— 
I постоянно по крайней м*р*. Эта обязанность содержать дворниковъ 

I «ставится г. Чечулипымъ въ зависимость отъ другой обязанности слу^- 

[• 1килыхъ людей высшихъ разрядов*!!, < представлять въ случаЪ военной 

необходимости большее, или меньшее число людей». Такой необходи* | 

мости не было ни у пизшихъ служилыхъ людей, ни тЬмъ бол*е 
7 посадскпхъ, хотя и у т'Ьхъ и у другихъ бывали дворники. Дворни- 
чество представляется намъ состоян1емъ близкииъ къ тому, въ кото- 
ромъ находились вс* вообще вольные гулящ1е люди и врядъ ли 
они отличались въ своей масс* отъ тЪхъ людей, про которыхъ рыль- 
[ <^к1й писецъ 1626 года выразился такъ: «въ Рыльск*^ на посад* 
живутъ пришельцы пзъ разныхъ городовъ, сошли поел* литовскаго 
разорен1л, оброкомъ никакпмъ пе обложены и съ посадскими людьми 
тягла не тянутъ и съ служилыми людьми службы не служатъ, а 
' торгуютъ разными торги и въ отъ*зд*> *). Писцы изоброчили этихъ 
людей и т*мъ самымъ см*шали ихъ съ общей массой посадскаго 
насел ешя. 
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тера этихъ уЬздовъ, такъ какъ посл-Ьдшл должны были им'Ьть— и д1Ьй' 
ствительно им'&ли — вл1яше иа характвръ насвлеи1я и разселец1я южноК 
окраины. Въ нашу задачу совершенно не входитъ изученге этих'ь. 
у']^ддовъ въ админиетративномъ отношен!». Зам']^тимъ лишь, что всё 
иов'Ёйш1в у']^зды д^^лились на станы, тогда какъ въ стар1^йшемъ изъ^ 
цихъ, Путдвльскомъ, преобладало волостное д']&леше. Но какъ въ^ 
Путивльскомъ у'Ьзд'Ь кром'Ь волостей были станы, такъ и въ Б'ЬлгО' 
родскомъ кром']^ становъ была и волость, причемъ эта посл'1^дня»' 
представляла изъ себя еще совершенную пустыню. То же приходите» 
сказать и о большинстве^ путивльскихъ волостей. Соблазнительна» 
мысль поставить происхожден1е у^Ёздовъ въ связь со станичною службою* 
не находитъ себ'Ё подтвержденхя въ актахъ. Можно однако съ под- 
ннмъ правомъ утверждать^ что служба им']&ла громадное значеп1е у^п 
опред'Ёлен1я территор1и у1&зда, и вопросъ о приписк'Ё къ тому ил^ 
другому изъ нихъ очень волновадъ въ то время мЬртныхъ жителей. 

Если мы обратимъ внимаше на положен1е пограничяыхъ у'1^здовъ- 
окраины на карт'1& Росс1и, то мы сразу зам'&тимъ, что они возникла 
исторически, путемъ постепеннаго движеп1я населен1я на югъ па 
течешю главн^йшихъ р'Ькъ, прар'Ьзывающихъ интересующую насъ 
область— С'Ьвернаго Донца, Оскола и Воронежа. Изучая писцовыя 
книги этихъ уЬздовъ и нанося на карту существовавш1я зд'Ьсь по* 
селешя, легко зам1^тить, что посл'Ъднхя не выходятъ за пред'&лы 
бассебновъ названныхъ р']&къ и только р'Ёдко располагаются сколько- 
нибудь далеко отъ береговъ ихъ. Другимъ факторомъ, оказывавшими 
весьма сильное вл1ан1е на расположение поселен1й въ интересующее 
насъ местности, является л'Ьсъ. Можно сказать, что русск1й чело- 
в'Ёкъ, передвигавш1йся изъ с^Ьверныхъ областей государства, не по* 
селялся въ безл']^сныхъ м'Ьстностяхъ. Не л'ёсъ, а степь останавли- 
вала его движен1е. Въ степи онъ не ум-Ьлъ приспособиться, не 
находилъ обычнаго матер1ала для постройки и топлива и, кром']^ тога 
гораздо бол'Ье подвергался риску быть захваченнымъ врасплохъ шай- 
ками татаръ, постоянно бродившими по степи. Оттого онъ изб1Ьгалъ ея^ 

У^^зды, города которыхъ были описаны нами въ предшествовавшей 
глав'Ё, оставляли незаседенною междур'Ьчья названныхъ выше р'Ёкъ. 
Заселеше этихъ междур1&ч1й составило ближайшую задачу московскаго- 
правительства какъ только оно оправилось отъ смуты, и въ сл1Ьдующей 
глав* мы постараемся характеризовать д1Ьятельность его, направлен- 
ную для достижешя указанной ц*ли, съ достаточной подробностью. 
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Бългородскаго у^зда '} 1626 года завиналъ стамг 
Сакныб, получивши, повадимону, свое |[азван1е по имена притока 
С'Ёвернаго Донцэ^ рЪви Сажваго Дош^а, при которонъ стояло самое 
крупное поселен1е стаиа — село Сажное. Оно состояло изъ 107 дво- 
ровъ и церкви и было рагположено въ л*су, среди вотораго иахо- 
дилось другое поселевЁе става, дереввя Лиловая слободка, состоявшая 
взъ 12 дворовъ. Деревни Черная Поляна (34 двора), Сотничья По- 
ляна (И дворовъ)— на СЪвериомъ Донц* а дер. Ольшанецъ{23 двора)" 
на колодцЪ того же ииени, впадающенъ въ р. Разумницу, составляли 
остальныя поселев1я Сажнаго стана, не считан вочинка вЪвоего Якова 
Щвголева, состоявшаго изъ одного только двора. Назваше деревень 
(Полянами» указываетъ, повадиному. что ова были построены въ 
л1Бсцыхъ полянахъ. Вс1; деревни и село Сажнаго стана XVII вМа 
находятся и нын1ё на т^^хъ же самыхъ мЪстахъ, н потому приблизи- 
тельное опредЪлен|е территорш его не пведставляегь особенвыхъ 
затрудвенШ. 

На югъ отъ Сажнаго стана БЪлгородскаго у^зда находился Разум- 
НИЦК1Й. ВсЪ почти поселения его были расположены во р. Разунниц'Ё, 
берега которой были покрыты л^сомъ, называвшимся Разуненскииъ. 
Зд'Бсь ваходилось иовастырское село Еивольское, называвшееся прежде 
Пгунновыйъ и нонастырекаа хе деревня — Бнажья Поляна. Монастырь 
находился въ Б'Ьлгород'Ь и увравлялъ крестьянами и бобылями, на» 
селявшиии эти носелен1я, при посредствЪ приказчика. Въ Нивольскомъ 
было 42 двора, а въ КняжеК ПолннЪ— 12. ДалЪе расположились 
деревни Шеховцева (3 двора), Шляхова {9 дворовъ) и Мелехове 
(25 дворовъ). Дереввя Шеховцева возникла, «стала», вакъ выра- 
жаются писцы— въ 1624 году. Основавшее ее поиЬщикн, дЪти бояр- 
СК1Я С. И- и Б. П. Шеховцевы отмечены писцами 1626 года. Въ 
двуиъ Шеховцекыкъ усп'Ьлъ уже присоединиться въ 1626 году и сынъ 
боярсмй М. А. Роговъ. Можно думать, что деревня Шляхово была 
такимъ же выселкомъ изъ какого-либо бол'Ье крупнаго поселен1я 
какъ и Шеховцево. Саиыя старыя но времени владЪн1Я въ ней пон^Ёсть- 
яиц д1ти боярсме А. И. и М. А. Шляховы предъявили писцамъ. 
выписи изъ дозорныхъ кнвгъ 1616 года, тогда какъ вс* друпе ао^- 
м^щики ии4ли документы на вдаК'ЬЕ11в болЪе поздняго происхождешяг , 
Что касается деревни Мелеховой, то она была однимъ изъ старыхъ . 
поселевШ уЬзда, ибо упоминается еше въ дозорныхъ кяигахъ 1599 г, 
Въ 1626 году при этой деревн-Ь было уже 5 почннковъ, въ воторыхъ ^ 

" "> Д. М. Ю-, Вотч., III, ио Белгороду писцовая, Л 16817. 
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было 2 крестьянскихъ двора, впрочемъ пустыхъ, такъ какъ жители 
ихъ «сошли» въ Государево село Городище. О посл*днемъ н1Ьтъ бол-Ье 
никакихъ свМ^Н1Й въ изучаемой писцовой кпиг*)^^}. 

На приток* р. Корени — Гремячемъ Колодц* стояла деревня Мя- 
со'Ьдова (25 дворовъ), земли которой, принадлежавш1я д'Ьтямъ бояр- 
скимъ, сходились съ зеиляии станичпыхъ атамаповъ села Никольскаго 
па р. Разумной. Это село, съ половины в']^ка называвшееся селоиъ 
Лстребовымъ^ было круппымъ поселешемъ въ 84 двора, изъ ко- 
торыхъ 4 принадлежали церковному причту, '20 дворовъ— цом*1Ця- 
вамъ б'1^Л1ородскимъ атаманамъ. а остальные дворы были населены 
крестьянами и бобылями. 16 б'Ёлгородскихъ атамаповъ влад']&ли дворами, 
усадебными местами и пашнею въ е. Нивольскомъ^ но пашню пахали 
<на'Ёздомъ2> изъ Б1>лгорода, гд'& постоянно жили. Посл'Ёднее носеле- 
ше Разумницкаго стана, отн1^ченное писцами 1626 года, называлось 
иочинкомъ Плетнивова и ^состояло изъ одного двора. 

Коренск1й станъ Б'Ьлгородскаго у*зда былъ расположеиъ по тече- 
шю р']^въ Корени и Корочи, текущихъ почти параллельно въ притокъ 
С'Ёвернаго Донца— Нежеголь. Правые берега названныхъ р')^ъ еще 
и въ настоящее время покрыты л1^самй, судя по окраск*]^ на спе- 
щальной карт*]^ издаи1я Военнотопографическаго Отд^^ла Главпаго 
Штаба. Въ начал'Ь XVII в1^ка эти л^са им^^ли новидимому гораздо 
большее протяжен1е, такъ какъ среди нихъ были расположены вс!^ 
почти поселен1я Корепскаго стана. На р. Корени стояли сл1&дующ1я 
поселешя; село Ушаково (60 дворовъ), с. Пятницвое, Боровое 
тожъ (45 дворовъ), принадлежавш1я станичнымъ атаманамъ, село Ни- 
кольское (71 дворъ), деревня Чураева (58 дворовъ) и д. Кронивен- 
ская (29 дворовъ). Деревня Устинка (48 дворовъ) при впадеп1и 
р. Кореня въ Нежеголь и д. Медв']&жья Поляна (15 дворовъ) нахо- 
дились-~первая въ Коренскомъ, а вторая въ Нежегольскомъ л1^су 
вм'&ст'Ь съ селомъ Масловымъ (30 дворовъ) и деревней Банной 



1) Въ одномъ документ-Ь, отвосящемся къ 1687 году, упомпнаегся, что 
между р1^жамп Корепемъ п Корочей находилось села и деревни Государевой 
волости, см. Матер1алы Баталия, т» II, стр. 7. Въ иереписныхъ книгахъ 
Б^^лгородскаго уЬзда 1646 г., посопная Государева волость записана" вновь, 
'Сверхъ приправочныхъ книгъ^ Очень подробныя и обстоятельныя св'Ьд'Ёшя 
о сел'^ Городпщ^Ь и ы'Ьсколькихъ дереввяхъ, составлявшпхъ Государеву 
волость, находившуюся въ КоревсЕомъ л-Ьсу Б']Ь л городе каго уЬзда, даюгъ 
перепвсныя квпги капитава Ивава Карн;Ёева 1668 года. Объ этоП волости 
мы СЕажемъ н'^сколько словъ ппже. 
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на р. С'!Ёвер110И'ь Донцё. МедвЪхья Поляна, Мэслова'и Баиное 
орянацлежалп богатЪйшимъ понЪщиезнъ Б'Ьлгородскаго у^зда того 
времени — дЪтянъ боярслинъ МияулЪ Маслову съ ллемянникани. 
Ииъ же принадлежала значительная часть Доисцкой волости и 4 по- 
чинка при деревнЪ ЧураевоК и е. Ннкольсхонъ. Вь одноиъ изъ 
этйхъ почпоковъ у иихъ былъ свой дворъ и по вс^хъ оотальиыхъ 
у нихъ было 3 двора людскихъ, 11 врестьянсвяхъ а Ь бобыльсвихъ. 
Бъ келкииъ поселеи1яиъ Коренскаго станн вужно отнести Полянку 
Ыаканину, въ которой поселился стаппчпый атанапъМакашшъ пдвЪ 
ПОЛЯНКИ среди Коренспаго лЪоа, пъ поторыхъ жили два старца>пу- 
етыаинка 1о11а и Пимепъ. Писцы 1626 года отвелп этинъ стзрцаиъ 
<въ тЬхъ полянкахъ па плшпю 4 чети въ полЪ пзъ дпяаго поля и 
непашеииаго Л'Ьсу на полверсты*. , 

ПосдЪднхй стапъ БЪлгородскаго у^зда, въ которонъ'находплпсь по- 
селешя въ иптересуютее наеъ вреня, пазывался Короченскимъ отъ 
инена Корочи, по берегагь которой был» расположены вс1Б почти 
поселенЕЯ его. Во второй четверти 1:тол'Ёт1а ори р. Короче былъ 
основавъ городъ Корова и станъ превратился въ уЬздъ. Въ 1626 году 
зд'Ёсь находилась: деревин Ртельпая (34 двора), называвшаяся во 
второй П0ЛОВИН1& в'Ька Еуниной ^} я существующая подъ этииъ 
непевгь поныпЪ, Яблочная (10 дворовъ), Добрая (10 дворовъ) и 
Новикова (18 дворовъ). Деревня Напрасная (7 дворовъ) стоалп на 
берегу Сйверваго Доаца, противъ устья р. Нежеголн. Въ настоящее 
время село, находящееся въ указэннокъ мЪС!^, называется Лрхан- 
гельсяинъ, а д. Напрасная стоптъ пЪсколько въ стороне отъ Допца. 
Тамъ, гдЪ въ настоящее время стопгт. д. Огурцева, при впадении 
р. Волчьей (въ древности— Волчьи Воды) въ с. Донецъ, въ 1626 году 
была нустыш. Огурцева, въ которой спасались два пустынника, старцы 
Ваге|анъ и Павелъ. Они питались Христовывъ именемъ, хотя были 
веняевладЪльцами. По отказной панати одного изъ первыхъ бЪл- 
городсвнхъ воеводъ Григория Горихвостова пиъ были отведены рыб- 
ныя ловли *отъ кел1й вверхъ и внизъ по р. Донцу по полуверст!^ 
а д1&су и всакаго угодья на ве'1Б четыре стороны по верст^>. Еще 
болЪе обширвыяъ пои11Стьемъ владЪлъ старецъ Нифоятъ Веря- 
женск1Й, основавш1Й гд%-то въ Нежегольсвоиъ лЪсу Нифонтову пу- 
стынь. По граиатЬ царя Михаила беодоронича 1621 года ему было 
каво <на рыбныя ловли и около пустынькп л1Ёиу и всякаго угодья 
ва вс'Ь стороны по четыре версты*. 

'3 А. М. Ю., Б^^город. губ. ДЬла старыхъ лЬтъ, Ла 43, д. 7. 
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Въ Донецкой волости, Б'Ьлгородскаго уЪзда.какъ мы уже сказали 
выше, ые было поселешй. Она состояла изъ «юртовъ>, отданцыхъ 
въ пом'Ёстье разпымъ лицамъ за четвертную пашню. Слово «юртъ> 
обозцачаетъ, кажется, бол^е или мен'Ье обширную территорш, съ 
очень неонред'Ьленнымн границами, но составляющую все-таки одно 
хозяйственное ц'Ьлое. Кажется, въ «юртахъ> землед'Ьл1емъ не занима- 
лись. Это были области, назначенныя исключительно для бортниче- 
ства, зв1Ьроловства и рыболовства. Географическое пол ожешеюртовъ 
Донецкой волости опред'Ёлцегь пред'Ёлы, на которые простиралось 
вл1ЯП1е Московскаго правительства, оффиц1ально засвид'1^тельство- 
ванные. Поэтому мы приведенъ зд'Ьсь названхе этихъ юртовъ и по- 
стараемся опред']^лить ихъ иоложен1е на карт1Ь. Мпкул'Ё Маслову 
съ племянниками принадлежали Салтовск1Й и Конковск1й юрты съ 
тянущими къ нимъ озерами Мартов'Ётомъ, 11ечеи1^г;:ми, Константинов- 
скимъ и Лебяжьимъ. Ц']^сколько л'Ётъ ран1&е описан1я 1626 года па- 
гванныя озера принадлежали причту Б^^лгородской соборной церкви 
и въ отм'Ьтк1Ь писцовъ объ этомъ обстоятельств!^ между прочимъ 
сказано, что они находились «въБурлукахъ». «Бурлуками» называ- 
ются въ настоящее время н'Ьсколькор*чекъ,впадающихъ въ Донецъ 
въ южной части современнаго Волчанскаго у*зда. Весьма в-Ьроятна 
догадка г. Багал'Ёя, \)чтоназваше «Салтовск1Й»указываетъ на м-Ьсто 
Стараго Салтова на Донц-Ь, Мартов1Ьтъ— можетъ быть поставлено въ 
связь съ селомъ Мартов'Ьтами (Мартовское — верстахъ въ 20 отъ 
Салтова), а назваи1я Печен'Ьги и Лебяжье — съ селениями того з^^е 
имени, расположенными несколько южн'Ье Мартоваго (Печенеги— нын* 
Новоб-Ьягородъ). 

С-Ёверный Донецъ, принявъ въ себя притокъ Гнилицу и н-Ьсколько 
Бурлуковъ съ л-Ьвой стороны, круто поворачиваетъ па западъ и при- 
нимаетъ въ себя воды р*къ Бабки, Тетл*гп, Уда съ притоками Ло- 
панью и Харьковской и р. Можъ. Около города Зм1ева Донецъ Д']^лаетъ 
снова крутую извилину и, поворачивая на востокъ, принимаетъ воды 
р']^къ Балаклеи, Мокраго, Изюмца и Оскола. 

По течешю р. Бабки находились юрты Бабкинск1й и Псецкгй. Пер- 
вый изъ нихъ, вм'Ьст'Ь съ Тетл-Ьгинскимъ юртомъ по р. Тетл-Ьг*, 
находился вовлад']&нш Б1^дгородскаго черкашенина Яцка Зарубина и 
оц1^нивался какъ равный 150 четвертямъ земли. Юрты Талдиковск1й 
и Балаклейск1й, принадлежавш1е некоему Рогову въ пом-Ьсть-Ь за 50 
четвертей пашни, были расположены по течешю С'Ьвернаго Донца 



») Очерки II т. д. стр. 12]. 
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И р. Балаклеи, аюртъ, аринадлвжавш1й б'Ьлом']^стному атаману Ор']^ху 
ведорову, былъ расположенъ по р. Уд1Ь, отъ впаден1я въ него 
р. Харьковкп до устья Угримъ-Колодезя. Эти юрты приравнивались 
по доходности своей 100 четвертямъ пашни. Наконецъюрты Мохна- 
чевск1Й и ГниловскШ на р. С']^верномъ Донц'Ь, р']^чки Можъ и Ко- 
виалша и озерко Сожъ принадлежали причту соборной церкви. Эти 
юрты и р']&ки были отведены соборной церкви ви']&сто отдапныхъ 
въ пом'Ёсть'Ь Микул*]^ Маслову съ племянниками и р1^къ Корени, Ко- 
рочи и Нежегольскаго л'1^са, также принадлежавшихъ ран'ке той же 
церкви и отданпыхъ на оброкъ писцами 1626 года двумъ другимъ 
лицанъ. Въ описываемое время «по указу Великаго Государя Миха- 
ила Оедоровича и Великаго Государя свят^Ьйшаго патрхарха Фила- 
рета Никитича у Живоначальпой Троицы въ Собор'^ были прото- 
попъ, 2 попа, 2 дьяка, пономарь и просвирница)>, «и съ т1&хъ 
юртъ и съ р'Ькъ и съ озеръ д1Ьлигься имъ всякими доходы противъ 
Государевы... и свят4йшаго патрхарха— руги». И въ Донецкой волости 
была пустынь, называвшаяся Савиновой. Въ ней была церковь во 
имя Зосимы и Савват1я сдревянна кл'Ьтцки»,въ которой служилъ чер* 
пый попъ Досивей. Семь челов*къ брат1и— старцевъ жили въ л1Ьсу 
«въ верст* и въ полуверст*» другь отъ друга и кормились <сво- 
ими трудами». Во влад*н1И пустыни находились юрты Чепелевск1й, 
11ачинавш1йся отъ Савинскаго перевоза на с. Донц* и Изюмск1й, па- 
ходивш1йся по об* стороны Донца, надо думать, при впадеи1и въ 
него р. Изюма. По «книг* глаголемой Большой Чертежъ^> Савин- 
скШ перевозъ находился въ 12 верстахъ выше впадешя Изюма 
въ Донецъ, 

Если мы нанесемъ на карту описанные выше селен1я и юрты со- 
отв*тственио м*стонахождеи1ю поселен1й и р*къ, носящихъ т* же на- 
звашя въ настоящее время, то мы опред*лимь бол*е или мен*е при- 
близительно территорию древняго Б*дгородекаго у*зда. Оказывает- 
ся, что у*ддъ этотъ занималъ большую половину Короченскаго 
у*зда современной Курской губерши, за исключен1емъ с*верной 
его части, весь современный Б*лгородск1й у*здъ и восточную 
часть Грайворопскаго. Въ этой части у*31(а поселен1й впрочемъ не 
было въ первой четверти XVII в*ка, но б*лгородск1е, служилые 
люди влад*ли зд*сь землями. Донецкая волость занимала огромную 
площадь, составлявшуюся изъ всего почти Харьковскаго, большей 
части Зм1евскаго и Изюмскаго (прим*рао до параллели города Изюма) 
и большей части современнаго Волчанскаго у*здовъ Харьковской гу- 
6ери1и. Ни станы, ни волость Б*лгородскаго у*зда не покидаютъ 
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|1и одиого разу бассеВна р. С^верпаго Допца и тЬтъ саны 
ружпвають, что Допецъ служилъ главною дорогою двпжеш 
Б1Я съ сЁверэ. 

На всеиъ этоиъ огроииомъ прострааствЪ ппсцы 16У0 го, 
тали только 32 поселешя и изъ нихъ 9 состонлч не бол*е 
□яти дворовъ какдое. Бол^е крупный посслев1я иогутъ бЫ1 
лены из 2 группы — нмЪющш ненЪе и болЪе 20 дворовп 
Иервыхъ было 16,2"/» общаго числа, а вторыхъ 47,6*/о- 

Во вс1^хъ поселен1яхъ, пере^ислеаныxъ въ писцовой вш 
250 дворовъ, првцаалежавшнхъ 820 помЪщявамъ и вотчи 
250 дворовъ ирестьяаскихъ и 347 дворовъ бобыльсвихъ. Б 
кнсвих'ь и бобыльсвихъ дворахъ пвсцы насчитали 647 
взрослаго ыужсваго язселешя. Есля ны лъ втой пыфр'!^ и 
17 дворовъ людсквхъ (холопьихъ") и 20 дворовъ причта 
церквей, то общее количество дворовъ у1!»да выразится ци1 

Почтя всю кассу пон1^щияовъ составляли д^ти боярск 
цихъ изр'Ьдва попадаются гтаничмвки, атананы, во и ове 
быть прнчослеиы къ д1^тя«ъ бОярсквнъ, тэкъ какъ они лв1 
няли стаиичную службу, были взяты въ станичники, по в 
лисцовъ. Особо стоять 9 челов1Ькъ вотчивнпвовъ деревни 
Поляиы, бывшее впрочвиъ одповреиеиио и аоиБщикаии. Ь 
вотчинниковъ были «верстанные казаки» и въ вотчину получ 
земли, обрабатывавшейся на Государя. Раз111Ёры этихъ в01 
превышали 48 четвертей въ пол'Ь и 100 яопенъ сЪна. 

Что касается до величииъ поземельныхъ влад-ЬН1й по1 
Б*лгородекаго у*зца, то сл*дующ1я цифры въ достаточн 
характеризуютъ ихъ. Саиые крупные ион'ёщивп уЪзда, д1 
св1е Масловы влад-^Ёли 436 четвертями въ пол'Ё иолев( 
и 1100 копвани с^^вовосов'Ь, иронЪ юртовъ въ Донецкой 
Въ перевод'Ь на десятииы это составить 654 десятины П1 
110 десятинь сЪнокосиой зенин. Санов незначительное К1 
зенли на одного иои1^щика было въ с. Ушавов1&, и имение 
сатинъ иахотной и 3,8 сенокосной земли. Величина средш 
ыельиаго влад'Ьн1Я для всего уЬадэ (за исвлючешемъ Донецкой 
равнялась 50,8 четвертей въ полЪ (76,2 десятины] цолев! 
и 127 копенъ (12,7 десятииь) с1Ёнокосовъ. 

Сред[йя величины но111&стцаго владЪн1я по станаиъ и н 
друпя цыфровыя данный писцовой книги укладывается въ ел 
табличку. 
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Изъ 330 иои'Ьшиковъ 70 йлп 21,5*/(, не кмЪли свопхъ дворовъ 
въ селен1якъ Б1&дгородскаго у&эда. Быть ножеть это были поя^щики 
еще вавого-либо другаго уЬзда н потопу пнЪлп дворы въ другоыъ 
нЁстЪ — объ этоиъ можЕЮ ТОЛЬКО д'Ёлать догадки, такъ вакъ оисцован 
книга ив объяспяетъ атого фавта. Ян одного пои'Ьщика во всепъ 
уЁзд^ приходилось среднннъ числонъ 0,7 крестьяпсвнхъ и 1,1 бо- 
быльскихъ двора, и по 2,1) взромыхъ крестьянъ а бобылеО. Следо- 
вательно по1гЬщи1си Б'Ёлгородскаго уЪздэ могутъ быть назвавы яел- 
коповЪстиынп. Ынопе азъ нихъ не инЪлп ни врестьяпъ, ни бобы- 
лей в обрабатывали аеялю личиы»!. трудоиъ. 

Чтобы до конца использовать матер1алы, находящ1еся въ Б'Ьлгород- 
свой пясцовоВ вппгЬ, скажегь, что церкви, находйвш1яся въ селахъ 
у4зда владели землею въ количеств* отъ 7 до 20 четвертей въ пол'Ь, 
въ средневъ по 15 четвертей и огь 50 до 20О копепъ сЪпа (въ 
средневъ 60 кояенъ). ________ 

Совершенно съ инынъ характероиъ поселевШ пы встрЪчаен'я въ 
сосЬднеиъ съ БЪлгород'жинъ — Оикольскомъ уЪзд'Ё. Онъ занимэлъ 
въ первой четверти ХТ11 в-Ьва верхнее тече111в р. Оскола и его с* 
вервыхъ нритоковъ, Р'^ва Осводъ гораздо богаче лритокаин съ пра- 
вой стороны, чЪиъ съ Л'ЪвоЙ. СалыЕ! сЪверпыВ притокъ Оскола Ма 
лый Осколецъ внадаетъ въ него почти въ саионъ город'Ь Ос&оаЬ. 
1ат^11ъ сл1'|Дуютъ рЪчки Чюфпчевка, Дубенка, Орлпкъ, Олешенка 
Галань я Холокъ. Съ л'Ёвов стороны въ Осколъ впэдаютъ рЪки Го- 
осинъ съ прптокаии ОпочкоП п Уолей и Котелъ, а затЪиъ, па довольно 
ольшояъ нрострапствЁ, до салаго ВБлзго Колодца, впадаюшаго въ 




— 110 - 

ОсЕОлъ н-Ьсвольво сЪвериЪе совремепнаго г. Новаго 0: 
не инЪетъ ни одного сколько-нибудь злачвтельиаго I 
по[4 стороны. 

Местность, прилегающая къ нравынь прйтоканъ 
кавъ п местность оволо р11къ Горосима, Убли и К» 
настоящее время не лишена л1&совъ. На снещалышй 
Военно-топографическаго Отдела Главнаго Штаба, назва! 
представляются какъ бы пснещренныии зеленою краске 
этой краски часты— ВС* они очень небольшихь разШ 
бол'Ье лЪсноЙ характеръ инЪла эта и'Ёстность въ ХУП 
нулись почти сплошвою лентою по правому берегу р. 
крывзли берега названныхъ выше нритоковъ его. «Р 
опжанш пеизв*отнаго автора <Книги Глаголевой Бол1 
«вытекла изъ Мурзвской дороги, нэъ Пузацкаго лЪса и I 
Семи-Пузацй1я> Значить ||узацв1Й л-Ьсъ находился ка 
доразд1&л1; притоковх ДиЁпра и Дона. «Циже Осколь 
далЪе составитель названной книги, <и еъ правой, ст 
Освояъ р*чка Дубна, вышла изъ Юшковыхъ Бовраков 
зывался НЭХ0ДИВШ1ЙСЯ зд*сь л*съ. НалЪво отъ него щ 
1кая сэкиа, а между реками Ублей и Потуданью (прото 
ходи КЗ Погор'ЁлыЙ Л'!&съ '}. Совреиенпое назван1е Цот] 
Пот^дань — указываетъ, что она протекала по л'Ьсис 
Въ дозорной книг* Освола и его уЪзда 1617 года ун 
же вног1е л'Ёса: Большой Городской л*съ находился 
отъ города Оскола, едва-ли не овружалъ его, Рове[ 
между р-Ькави Ублей и Горосимомъ, Убленсмй, Коте^ 
чевскШ— на»одйлись поберегаяъ р4къ, отъ которых! 
назвашн, ЫстобныВ л*съ былъ расположенъ по тече 
между рЪвзыи Чюфичевкой и Дубенкой, а на востокъ 
ходилен Околенск1Й Л'Ьсъ: на изрог* его, въ Долгой! 
деревня Прокудяиа. На соотв'Ьтствуюшемъ мФет* иы 
настоящее время селен1е того же имени. 

Среди этихъ лЪсовъ и были расположены вс* по( 
скаго уЬзда. 

Бт. степной н^^стноети лЪвой стороны р. Освола, 1 
Котла не было ни одного носелен1я. Отъ береговъ II 
шя паправилась прямо къ рйк* Валую, гд-Ь въ 1600 
городъ Валуйка, а затЪмъ къ л'Ёсистыиъ берегам 



<) Книга, глаголенал Большое ЧерТЁЖт., тх. Спасскн! 



- 111 — , 

Сосны съ одной стороны и В1 богатую лъсами область древняго Пу- 
тивльскаго у4зда— съ другой, 

ОскольскШ у'Бядъ делился 1га пять становъ, очень неравныхъ по 
пространству, ими занимаелоиу и по количеству поселен1Й, лаходив- 
шихсн въ каждомъ изъ инхъ. Окологородкый стапъ состоялъ изъ 
одного, Ублттй нзъ.15, Чюф11чевС111й изъ 14, ДубенскШ изъ 8 н 
ОрлнцкШ изъ 10 посе^оенШ. Характернымъ для поселе[11й Оскольскаго 
уЬзда является то обстоятельство, что въ нихъ не было почти совс*мъ 
па крестьлпъ, ни бобылей <). Население его состояло почти п'Ёликомъ 
изъ дЪтей боярбкихъ. Только вь двухъ деревняхъ Чюфячевскаго 
стана(Верхией и Нижней ЛтаианскоЙ), лвлп станичные атаианы. авъ 
сельц* Голубйи* Орлицкаго стана— бЪлонЪстиые казаки. Но о посл15ди1е 
мало чЪяъ отличались отъ дЪтей боярскихъ. Но крайней и'Ёр'Ё въ 
одной челобитной они писали, что «какь были пъ ОсколЪ дозорщики 
и писцы, и ту Голубину Поляну и усаду в зеылю писали за нвни, 
и въ сошное письио въ уЬзд'Б писали съ Осеоляны д^тьяи боярсиимп 
врядъ> и что они «четвертвыя деньги въ ямской приказъ и стр'Ё- 
лецк1е кормы и всяк1я Государевы подати платятъ съ Осколяны дЪтьмп 
боярскими врядъ ея;егодь> и врядъ же съ ними служать всякую 
службу '). Отсутств1е у мЪстныкъ помЪшиковъ — д11тей боярскихъ 
врестьявъ и бобылей дЪлало ихъ однодворцами и поп этимъ на- 
5Взп1еяъ они фйгурируютъ въ дозорной книг* Оскольскаго у^зда '). 

Единственное носелен1е Окологороднаго стана — село Вороваево, Го- 
росимъ тояъ, состояло изъ 23 однодворческихъ дворовъ и было рас- 
положено па с'Еверъ огь Оскола у р. Горосимя, гд* стоить и понын*. 
Ублицк1Й станъ былъ расположенъ между р1Бками Горосимомъ, Ублей 
и Котломъ. Почта половина поселен1Й этого стана состояла изъ 01- 



■) Одмнъ 5обы^[>ск^В дворт. во всеиъ у^.зд):. 

*) Акты Москов. Государства, т. I, стр. 239. 

в> Л. С О I о В ь е в ъ, едвалп ве едпнствевыыК изсл'Ёдователь судьбы одно- 
дворцевъ, совершенно напрасно свлзываетъ пхъ пропсхождев^е съ лз- 
м^вевхемъ въ податвоП спстел'! Московсааго Государства. Неправильна 
также дата, бъ которой наэвавныП авторъ 11р1уроч11ва1ъ с.юво „однодво* 
рецъ" а именно указъ 1714 года Отедеств. Записки 1850 г., № 3, стр. 90. 
Мн1)Н1е о происхокден!!! одподворцевъ, высказанное Г. Соловьевыиъ, 
ловндииому утвердилось и въ позлв-ЬПшеК учеиоП литературе. С)1. напр. у 
Герыанова въ Запнскахъ Иыпер. Географ. Общества, кн. XII, 1357 г., 
Постеиенное расмростраиен1е оцгодворческаго населешл въ Воронежской 
гу6ерн1и, стр. 209 н сл4д. Н'Ёсколько бЬглыхъ заы'Ьчан^П объ одноцворцахъ 
у г-жп ЩенкиноП: ТульскШ уЬзд'ь въ XVII в. М. 1802 г,, стр. XXX. 
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110ГО ТОЛЬКО дворй^ 1) въ пяти деревпяхъ было тол1 
ровъ въ каждой «). Въ деревиЪ Кладовой, подъ 
было только 2 двора, а въ д. Ло11ыгпно11,находи8ш 
же лЪсонъ — три. 

Гораздо большихъ разлЪровъ были поееленгя Чю4 
Хота въ неиъ было также 5 почикковъ, состояв) 
одиого двора каждый *), по за то были три дерево 
было отъ 12 до 15 дворовъ въ каждой '), а въ 
ле111яхъ было отъ 4 до 8 дворовъ въ каждомъ '} 
стану рзсположевнопъ главнынъ образохъ по р. I 
одиоыъ поселев]п,а аиеияо въ сел^Б Егорьевсвоиъ, е 
12 дворовъ. ВсЪ остальныя поселенхя заалючали в 
5> дворовъ каждое *). Въ Орлвцкоыъ стаЕ1у Оскольс! 
полояепиоиъ по р. О1'.волу в его пратокаяъ — Ольп 
Халапи, было 2 относительно крупныхъ поселв1ця— 
пар. ОрликК, состоявшее изъ 17 дворовъ п сельцо Г< 
дворовъ, Въ деревнЪ Халапп^на р. Оскол-Н было 11 I 
Волковой— 15 и въ дерева-Ь Ольшанц* иа р*к* 0. 
2-хъ поселен1яхъ этого стана было по одному двор; 



') По одной; двору было: въ се;1ьд'Ь Уб^пвско11Ъ, ооч 
II въ почивк^ ПодЕОпаевЪ на р. Оскол^; въ оочиВЕсЬ Б) 
р. Когда, Береэовоиъ па р. Дубн1|, Полнн'Ё Боровой, н 
ду рр. ОсЕоюмъ и УблеП и наконецъ въ почпвк'Ь Верхо 
Пониковц'Ё. 

^) А ныенао въ деревняхъ: Подгорпоб Подави, дере 
сышъ л^соиъ на Ря1В011ъ Колодезе, виядающень въ код( 
въ иочинк'Ь Бшстратовскоиъ.что усть рЬчкп Котла впизъ 
ыежъ ЛVI1ваго н Гвшаго Котла, въ деревв'!Ь Бурской, I 
сомь II дер. ЯблоповоП водъ КотельсБпмъ л^сонъ ва ко; 

э) Эти 1Г0Ч11ПЕС11 находплись 110дъ ОЕОленсБвиъ лЪсоиъ. . 
луновъ, Монаковъ, ОколевсиВ, Сеиьковъ п ва ПравороЕ 

*) Дереввя 2-я Атанансвая— 12 дворовъ. Село Нпкнее': 
ровъ, Верхнее Чюфнчево — 16 дворовъ. Во* во течени 

<>) Первая Атаиавс-ви!— в дворовъ,дер.Белпк1П перевоаъ : 
ровъ. Дер. Прокудпва и дочииоЕь Сапрыкинъ— 4 двора, 
(Долгая Полива тожъ)— 8 дваровъ, дер. Казачья Прость- 

*) Починокъ Губнпъ на р.ДубнЁ— 5лворов1<. Дер.Дурв 
двор.; ночппокъЕвдовпщевъ—З двора, Сапрыкин ь— 2 двора 
Окольная Поляна—! дворъ{|10дъОволеис1[П11ъ л'Ъсоиъ^Де! 
3 двора л дер. Канорпнцево— 4 двора. 

т) Деревин Сараев а-Паляп а, Завалншваа тоаъ, почив< 
усгья р. Ольшаоца. 
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и паконецъ въ трехъ деревняхъ было отъ трехъ до семи дворовъ въ 
каждой 1). Сводя оказанное выше въ табличку, мы получимъ что 
въ Оскольсжомъ у1Ьзд'Ь начала XVII в'Ька было: 

18 поселешй разм*ромъ въ 1— 2 двора. 
12 поселешй » > 3— 5 дворовъ. 

9 поселен1й » > 5—10 дворовъ. 

5 поселен1й > » 10—15 дворовъ. 

4 поселен1я > ? 15 — 23 двора. 

Такимъ образомъ оказывается, что въ Оскольскомъ уЬзд'Ь преобла- 
дали мелк1я поселен1я, гораздо бол'ке мелк]я, ч'1^мъ въ сос'1^днемъ съ 
нимъ Б'Ьлгородскомъ у'Ьзд'Ь. Въ актахъ мы не находимъ прямаго обц- 
яснен1я этому явлен1ю, которое особенно бросается въ глаза потому, 
что оба эти уЬзда почти не отличаются между собою въ настоящее 
время и не отличались другъ отъ друга по своимъ физико географи- 
ческимъ услов1Ямъ и въ XVII стол'Ьт1и. Совершенно подобно тому, какъ 
ни одно поселеше Б'Ьлгородскаго у*зда не выходить изъ пред-Ьловъ 
бассейна р. С-Ьвернаго Донца, ни одно поселенхе Оскольскаго уЬзда 
не выходитъ изъ пред'Ьловъ бассейна р. Оскола. Отсюда можно за- 
ключить, что и пути, по которымъ двигалось въ оба у'1&зда населе- 
ше съ с1^вера, были совершенно аналогичны, ^тъ также никакихъ 
основан1й искать разницы въ характер1Ь поселешй этихъ двухъ у']^3' 
довъ въ этнографическомъ состав1^ихъ наседешя, новидимому, совер- 
шенно одииаковомъ въ обоихъ случаяхъ. Единственное различ1е, ко^ 
торое можетъ быть прочно установлено въ данпомъ случа*, заклю- 
чается въ сословномъ состав* населен1я обоихъ уЬздовъ. Въ Б*лго- 
родскомъ у^^зд'Ё крестьяне и бобыли играли очень большую роль въ 
состав-Ь населен! я, а въ Оскольскомъ они отсутствуютъ Ч'Ьмъ обу- 
словливалось это различ1е-— сказать, конечно, очень трудно. Быть мо- 
жетъ оно было результатомъ простаго случая. Быть можетъ оно про- 
изошло отъ того, что Белгородский уЬздъ, гораздо бол*е ч*мъ Ос- 
вольск1й привлекалъ къ себ'Ь общее вниман1е въ то время, какъ бо- 
л'Ье центральный и служивш1й средоточ1емъ станичной службы и цен- 
тромъ управлен1я всего края. Сюда поэтому могла особенно сильно 
направиться колонизащя какъ правительственная, такъ и свободная» 
Бол']^е зажиточный элемент ь д'Ётей боярскихъ, выбиравш1йся въ ста- 



1) Три двора В1. поч1шв11 Фатеев*, Олп'Ьевъ тожъ, четыре— въ дер. Ко- 
Быльной ла р. Халапц и семь— въ д, Хм'Ьлевой. 

8 
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иичную службу въ ХТ1 В'Ьк'Ь, могъ предоставить больше льготъ прп- 
ходившимъ на окраину крестьянамъ и бобылямъ, и эти же бол']&е за- 
житочные люди могли переводить сюда крестьяпъ и бобылей изъ сво- 
ихъ старыхъ пом'ЬстШ. Иредполагаемъ, сл-Ьдовательно, что въ Б-Ьл- 
городск1й уЁздъ попадали бол']^е богатые, а въ Оскольск1й бол1^е 
6']^дныв пом'1^щики при самомъ засел еши края. 

Обращаясь къ изученш поземельныхъ влад']^н1й Оскольскихъ по»|1^- 
щиковъ однодворцевъ^ приходится прежде всего прод1^лать довольно 
скучную ариометическую операщю перевода сошнаго письма, въ кото- 
ромъ выражены разм']&ры пон']^ст1й Оскольскихъ однодворцевъ въ чет- 
вертное. Величины эти могуГъ быть представлены въ сл'Ёдующемъ ъщ^: 

« Поземельный влад1^н1я были равны: 



отъ 25 до 50 четвертей въ пол* въ 
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75 


75 


> 


100 


100 


» 




100 
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150 
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:^00 



» 



5 поселешяхъ. 

6 » 



» 
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» 



» 
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.» 
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Въ одномъ поселен1и^ а именно въ сельц*}^ Голубин*]^, разм^^ръ по- 
земельныхъ влад'Ён1й быдъ равенъ только 6 четвертямъ въ под*]^ на 
челов1^ка. Незначительность этой цыфры находитъ себ* объяснеше 
въ томъ, что б-Ьлом^стные казаки, населявшге Голубино, были го- 
родскими пом'ЁЩйками. Голубино поставлено на ихъ <отхожихъ1^ или 
<отъ'1^зжихъ> земляхъ. 

Мы уже упоминали, что писцовая книга Воронежскаго уЬзда 16151) 
года не полна; въ ней н'Ьтъ св*д'Ьн1Й ни о станахъ уЬзда, ни о 
разм'Ьрахъ его поселеп1я. За этими св']^д'Ьн1ями приходится обра- 
щаться къ писцовой книг* 1629 г. Въ это время уЬздъ уже разде- 
лялся на 4 стана: Чертовицк1й, занимавш1й нижнее течеше р. Воро- 
нежа, КарачунскШ, занимавшШ верхнее течен1е той же р*ки, Усман- 
скШ, занимавшШ течеше р. Усмани (притока Воронежа) и Борщев- 
ск1й, селешя котораго занимали течеше р. Дона не дал*е, однако, 
того иФста, гд* стоялъ Борщевъ монастырь и правый притокъ До- 
на —р. В-Ьдугу. Это была населенная часть у*зда. Все нижнее те- 
чеше Дона совершенно подобно тому, какъ мы видели въ Б^лгород- 
скомъ у*зд* относительно р. С*вернаго Донца, не им*ло поселеи1й, 



1) А. М. Ю., Вотч., III, по Воронежу дозорная, кн. № 75. 
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зотя уфе въ 1(515 г. въ этой местности находились «откуань 
чины>, какг неправпльЕШ каэынають аисцы отдававшуюся на < 
<ежегодь изъ наддачи-, т. е. гь публичныхъ торговь находи 
-зд^сь бортные ухояеи. Эти ухожен были расположевы по I 
росами, Искорцу, Битюгу, Осерету (Серетъ), Толучеевк*, Бо1 
Черной Йалитв'Ь, Марну (р. Марокг), Иотудани — иритовамъ I 
также по течен1Ю этой последней рЪки и заходили д'л'Ее въ ба 
р. Оскола къ рТ.Ч1сь Ольшанк-Ь, у верховьевъ которой былъ 
-ложенъ Терновый л'Ёсъ и но р. ОоснЪ, правый берегъ воторо! 
нокрытъ болкшииъ Илонскинъ лЪсоиъ. Эги ухожен (о бортнь 
ревьпхъ въ краткомъ описанп! ихъ въ писцовой книг* 161? 
упонинается) нривогили казн'Ё 800'/^ р. въ годъ оброку и нах( 
во влалЪнЫ какъ частныхъ лвцъ, хакъ и монастырей, а оцни 
НИХ'!., <окологороднынъ>, влад-ЁЛй всяии служилые и жилецвЬ 
вс'Бнъ городолъ. Суима оброка, получаенаго казною съ описг 
^хожеввъ, и саиый фактъ отдачв ихъ съ публичныхъ торгов 
дЪтельствуютъ, что въ описываемое время находилось уже 
людей, рисковавшихъ отправляться въ этотъ совершевно пуст 
край промысловъ ради. 

Населенная часть уЬзда отделялась отъ кеваселенной рядом- 
11лен1й въ ВИД'!! надолбъ *}, построен иыкъ, надо думать, веко 
ел* основан1я Воронежа, такъ кавъ въ 1639 г., когда дозор» 
сдешально посланные ввъ Москвы для осмотра этихь увр* 
нашли НН011Я пзъ ннхъ изгнившими и разрушенными. Изъ 
■что упомянутаго дозора видно, что увр-Ьплеи1я - надолбы начв 
отъ впаден1я р. Воронежа въ Довъ. ЗдЪсь, когда еще ве бь 
рода, Воронежа, между двумя затонами р^ки, Кривынъ н Гл 
находился татарск1й перелазъ на протяжеБ1и 80 сажевей. I 
выше впаден1я Воронежа въ 11)39 году находилось село У 
«реди дубоваго л-Ьса, запшшеннаго надолбами. По ту сторону 
Воронежу вачинались болота и ольхи, настолько неприступн! 
не нуждались въ защит-б. Дал4е по теченш Дона огь озеръ 



') Надо1бы— это обрубки дерера, стойия поставленные за нар 
краенъ рва В1. одннт., два изч три ряда; ови был1 иногда со св 
аачетаин, т. е. соед|1вн1Ись другъ сь другои-ь связью и засыпались 
-съ хворостомъ. Си. Багал'Ьй, Очерки, сгр. 203(|10 Ласиовскону, На 
для ис'гор1И ннжевернаго искусства въ Росми). 

>) Д. М, Ю-, канга Деснтень, № 200,, л. 608—516. 

»1 Эго село какг п упоыинаеинп дал-Ье уже сушествоважи в 
оисцояаго оонсав1л 162» с. 
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наго и Попова къ устью рр. Д'Ьвицы и Хомутца, вблизи котораго 
проходила дорога на Осколъ и стоялъ остроягекъ, охраняемый сотнем> 
служилыхъ людей, шелъ непрерывный дубовый л'Ьсъ. Протпвъ села 
Губарева, на р. В-Ьдог-Ь былъ другой татарск1й перелазъ, длиною 
21/з версты, защищенный надолбами, но несплошными, что была 
по мн'Ьн1ю дозорщиковъ опасно, потому что вблизи деревни Под- 
горной, о которой мы уже упоминали выше 1) и находившейся въ 
верст'Ё отъ Губарева около озера, л']^съ кончался и начинались пол» 
городскйхъ служилыхъ людей и всл'Ёдств1е этого <никакихъ кр1;но^ 
стей, ни земляныхъ, ни деревянныхъ> зд-Ьсь уже не было. Такая же 
прорва, т. е. от('утств1е укр-Ьпленныхъ или трудно доступныхъ м1Ьс1^, 
находилась у села Ряднаго — въ 1615 г. еще починокъ, — выселокъ^ 
воронежскихъ б'Ьлом'Ьстныхъ казаковъ. Село Рядное находилось, па 
словамъ дозорщиковъ, въ <плохомъ> м'Ьст'Ь на колодез* въ берез- 
няку (березовая роща?), совершенно доступномъ со всЬхъ сторонъ. 
Въ такомъ же положен1и находилась ](еревня Ямная: съ одной .сто- 
роны ея было озеро, а съ другой «подошли городск1я поля и бе- 
резняки и пикакихъ крепостей н*тъ же», — говорятъ дозорщики^ 
Около р. Красной Дубравки снова начинался дубовый л'Ьсъ, тяпув- 
ш1йся до р-Ьчни Негачевки. У надолбъ, находившихся въэтомъ л-Ьсу^ 
сторожа стояли «въ 1* поры, какъ в-Ьсти учинятся», въ обыкно- 
венное же мирное время сторожъ зд1^сь не было. 

Этою лин1ею укр1^плен1й защищались поселешя Чертовицкаго к 
Карачунскаго становь — самой населенной, какъ мы сейчасъ увидимъ, 
части уЬзда. Другая лин1я укр'Ьплен1й тянулась на востокъ отъ Во- 
ронежа къ р. Усмани, охраняя Усманск1й станъ. Отъ деревни Кле^ 
иентьевской и до села Гололобова на р. Усмани тянулись надолбы 
въ дубовомъ л'Ьсу по дв'Ь врядъ на протяжеи1и 47» версть. Это 
пространство было, надо думать, особенно приступпо для татаръ^ 
потому, что во 1-хъ дер. Клементьевская уже переменила равъ свое 
м'Ьсто всл'Ьдствхе постоянныхъ погромовъ, а во 2-хъ зд*сь посто- 
янно стояли три сторожи, сторожами которыхъ были крестьяне на- 
званныхъ деревень и села Бороваго на р. Усмани, населеннаго слу- 
жилыми атаманами ^). Деревни Гололобова, Челюскина, Выкоростово^ 
и Р'Ьпцое находились въ кр1^пкихъ мЁстахъ, <межъ Л'Ьсовъ и рЪки 
Усмани» — ссъ одной стороны р. Усмань, а съ двухъ сторонъ озера 
и л'Ёса больш1е>. Къ сожал']^н1ю дозоръ воронежскихъ укр^^пленШ 



1) См. стр. 84э 

*) А. М. Ю,, книга Десятенгэ, .>в 200, л, 515. 
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«е даетъ бол'Ье св'Ьд'Ьн1Й о характере местности, по изъ писцовыхъ 
«нигь видно, что громадное большинство поселен1й интересующаго 
нась у'Ьзда находилось среди лЬсовъ, почти сплошною лин1ею по- 
крывавших ь берега протекающихъ зд1Ьсь р1Ькъ. 

Въ промежутокъ времени между 1615 и 1629 гг. притокъ насе- 
ления въ Воронежск1Й уЬздъ былъ довольно значителенъ. Это видно 
язъ того обстоятельства, что мног1я поселен1я, названпыя въ пис- 
довой книгЬ 1615 г. починками и деревнями, превратились въ села ~ 
иоселешя всегда бол'Ье обширныхъ разм1^ровъ, им*ющ1я и церковь. 
Нужно заметить, впрочемъ, что во время писцоваго описашя 1615 г. 
11цог1я поселен1я были еще разорены Иваномъ Заруцкимъ, долго 
укрывавшимся зд'Ьсь съ женою и сыномъ-самозванца. 

Чтобы познакомить читателя съ характеромъ поселешй Воронеж - 
€каго уЬзда мы подробно опишемь только одинъ станъ его, а изъ 
&с1^хъ остальныхъ становъ назовемъ зд'Ьсь только по п'Ёскольву взя- 
тыхъ наудачу поселе1нй, общ1й же списокъ поселен1й по писцовымъ 
кнйгамъ 1615 и 1629 гг. мы пом1Ьщаемъ въ прим'Ьчан1и, 

Чертовицк1Й станъ былъ расиоложенъ, какъ мы слазали выше, по 
р. Воронежу. Самое крупное поселен1е этого стана, село Чертовицкое 
на Воронеж'Ё состояло изъ 6 церковныхъ дворовъ, 12 пом'Ьщичьихъ 
я 74 крестьянскихъ и бобыльскихъ. На сЬверо-востокъ отъ него 
^ыло село Рядное (37 дворовъ) и деревня Айдарова (36 дворовъ), 
деревня Животинная (36 дворовъ) и село Грязное (20 дворовъ), 
село Рамонь (45 дворовъ), деревня Пруцкая (17 дворовъ), село Ло- 
потки (49 дворовъ), дер. Борки (12 дворовъ), Ивницы (32 двора), 
я села Березовое (18 дв.) и Малое Березовое (8 дв.) были располо- 
жены на сЬверъ отъ села Чертовицкаго на р. Воронеже. Деревня 
Болоцкая, Струково тожъ, состоявшая изъ 15 дворовъ, была распо- 
ложена, кажется, между Рамонью и Грязнымъ; по крайней м'кр'Ь 
пом']^щики этой деревни, Струковы, ъъЪгтмй въ одинъ и тотъ же 
л'Ёсъ съ пом1^щиками названныхъ выше селъ. Единственное поселе- 
ше, состоявшее изъ одного пом-Ьщичьяго двора, деревня Енина, при- 
надлежала пом'1^щику Енину еще въ 1615 г. Такимъ образомъ, въ 
Чертовицкомъ стану 1629 г. насчитывалось 15 ^) поселешй, въ ко- 
торыхъ было 16 дворовъ церковнаго причта, 100 пом-Ьщичьихъ дво- 
ровъ и 309 крестьянскихъ и бобыльскихъ дворовъ. На каждый по- 
]|']^щич1й дворъ приходилось, сл^^довательно, 3 крестьянскихъ и бо- 
быльскихъ— значительно больше, ч1^мъ то бывало въдругихъ уЬздахъ 



') Число дворов ь деревни Суишловки неизвестно. 
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окраины. Общее количество земли, находившейся во влдд1^ши пом'ё- 
щиковъ Чертовнцкаго стача (не считая сённыхъ покосовъ, л'Ьсовъ- 
и друг>1хъ угок1Й) было равно 703972 четвертей въ пол*, следо- 
вательно на каждый пом*щич1й дворъ приходилось 70,3 четверти въ 
пол-Ь земли, или въ перевод1^ на десятины 105 десятинъ. 

Поселешя другихъ становъ не отличались по своимъ разм^рам-ь- 
отъ поселен1й Чертовнцкаго стана, такъ въ сел* Губарев1Ь на р. 
В-Ьдуг*, Борщевскаго стана, было 75 дворовъ, изъ которыхъ 64 кресть- 
янскихъ и бобыльскихъ. Въ сел'Ь'Боровомъ Усмапскаго стана было 
49 дворовъ, въ сельц'Ь Р'Ьпномъ 28 дворовъ, а въ сел!!, что была 
деревня Глушицина Карачунскаго стана было 48 дворовъ. Насколько 
силепъ былъ притокъ населен1я въ Вороиежск1й уЬздъ въ промежу. 
токъ времени между 1615 и 1629 гг. видно между прочимъ изъ 
того, что вм'Ёсто 51 поселешя, обозначеиныхъ въ писцовой книг-]^ 
1615 г., въ книг'Ь 1629 г. мы находимъ ихъ 62, или число посе- 
лен1й увеличилось почти на ЗО^'о О» Пом'Ьщики 1615 г. влад^лв 
17102 четвертями полевой земли и количество это возросло къ 
1629 г. до 346067» четвертей, т. е. увеличилось бол'Ье чЬмъ въ 
два раза '^). Въ писцовой книг* 1629 г. приведены т?кже назван1я 
весьма значительнаго числа пустошей, находившихся во влад'Ьн1и по- 
м-Ьщиковъ, о которыхъ въ писцовой книг* 1615 г. не упоминается. 



*) Числа эти определены неиосредствепвымъ счегомъ п съ писцовыми 
книгами не сходятся. 

2) Приводймъ зд'Ьсь спиеокъ населенныхъмЬстъ (селъ, деревень и иочпн- 
ковъ) в'ь трехъ веописанныхъ вами станахъ. Зв1^здочкой обозначены посе- 
лен1я, отсутствующая въ писцовой книгЬ 1615 г. Вь Карачунскомъ стану 
по р. Воронежу были расположены: с. Б'Ьлый Колодезь, с. Вербнлово, с. 
Гремячее, с. Глушицы, село, что былъ почииокъ у Двур1.чки*, с. Еурино 
(Курье), дер. Круглая, д. Малинина, с. Манипо, пОч. Непорина Затона*, 
д. Остапово, Снтная тожъ, д. Подгорная, д. П^кишева, с. Сонное, д. Спн- 
дяково.В'ь Усманскомъ стану по Воронежу были расположены: д. Савицкая, 
Тедушкина* тожъ, с. Излегощп и с. Сгупино, на р. Усмани были с. Боро- 
вое, с. Собакино, д. Р-Ьиная, д. Гололобова*, сельцо, что былъ иочинокъ 
на ТеличинЬ*, д. Углянскал, Тел ечинская* тожъ, д. Песковатад*, д. Коро- 
стелево*; на р. Нельж* стоялъ почпнокъ Нельжинск^й, а въ полян1> Ягод- 
ной, на р. Студенк'Ь другой починокъ. Въ Борщевскомъ стану по р. В'Ьдо- 
г-Ь были село Большое Терновое, Малое Терновое, Губарево, д. Епдовмще, 
Шилово*, Гвоздевка*, ПесчанЕа, на Дону д. Нижняя Малышевка и Малы* 
шевск1Й починокъ, а по ту Сторону Дона находилось село Устье* при озе- 
Р':Ь, поч. Костенкн*, Монастырище и д. Малышева. Дер. Избыльскад, поч» 
Яблоновый, поч. на р. Мерчнк* и дег. Малая Гвоздевка къ 1629 г. обра- 
тились въ пустоши. 
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Что владЪ|11е пон'!Ёетьями въ боронежсЕОмъ у'Ёзя'!^ было въ ог 
ваемое время уже достаточно выгоано, видно изъ того, что сред 
к'Ьщмновъ у'Ёздз было В'^сколько подьячцхъ Иосповспих'ь приказ 
проживавших'ь, конечно, въ Москв'ё. 

Что васаетсн до количества крестьянскихъ н бобылы'кихъ дво] 
находившихся въ уЪзд'Ё, а такяе взрослаго иужскаго насе^[еII^)I, 
«ивавшаго въ иихъ, то оно видно изъ сл^д;юн(ей таблички ^). 



Станъ ЧертовицвШ 

> Кэрачунск!^ 

> Боршевсн1Й . 

> Уснансьчй . 



267 47 331) 30 

314 85 442 19 

161 69 259 39 

538 8У 644 25 



Крон* того, у вс'йхг пом^шиковг уЬзда было 33 двора, въ 
ры)[ъ масчитывалос!. 59 челов'&къ взроглыхъ <люяей> (холоп< 
Усманеийставъ оказывается, твкимъ образоиъ.наибол'Ьс населенн 
Изъ 11рин'1^чзн1)[, въ ю^тороиъ приведены наэвзн]й [10селен1Ё у 
видно, что этотъ );та11ъ сталъ особенно сильно населяться нъ 
межутокъ времени между 1615 и 1629 гг. 



Поселешй Путивльскаго уЬзда ни описывать, ни перечислят 
не буденъ. Опред'Ьлен^е его грапицъ сколько-нибудь точное пот 
вало бы производства гнешзльнаго изсл'Ьдован!», такъ какъ во 
очень небольшое количество погелен|й его, иуществовэвшихъ въ 
в., не обозначены на существующихъ яартахъ, а во 2-хъ въ бол 
части волостей его и какъ разъ въ т*хъ, которыа были засе 
во второй четверти ХУНв., |[оселеа|[| не было совсЬнъ. Писцы^) 
сали лишь находивш]еся вдФсь бортные ухожен и, канъ мы уви 
ниже, указали настолько неонред'Блевцо ихь границы, что вряд 
возможно даже и путемъ ипец1альнаго н^стнаго изел'Ёдован!» во 
новить сколько-нибудь точно иространство, занятое этинъ уЪз! 
Ыы »ожеяь только сказать, что большая часть ипсел1-н1й уЪзда 
расположена по течен1ю рЪвъ Сейма и Влевенн. ЗатЬиъ уЬздъ и 



1) Составдева по нгогимъ, паходяишыса вь писдовоК книг!! 1в29 г 
такяе ВеЬнбергъ, Очеркъ се 1ьсцо- хозяйств ев ноЯ иронышлениост 
ВорояеэЕской т^б.. Щ1. 87. 

*) Д. М. Ю-, Иоеч., III, по Нутнвлю, кн. К 10658. 
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занималъ верхнее течен1е р'Ькъ Хорола, Пела, Ворксла и Сулы и ихъ 
незначителышхъ, но многочисленныхъ притоковъ, простираясь на 
востокъ до С'Ьвернаго Донца и Б'Ьлгородскаго у*зда. При образоваши 
посл'Ьдняго уЬзда Хотмыжская волость Путивльскаго отошла къ Бел- 
городу (это нын'Ьшшй Грайвороншй уЬздъ Курской губ.), а впо- 
сл'Ьдств1и изъ пустынныхъ волостей Путивльскаго уЬзда образовались 
самостоятельные у*зды: Хотмыжсшй, Вольновск1й, Миронольстй, Суд- 
жанск1й, Б'Ьлопольск1й, Недрыгайловск1й и др. Чтобы, все-таки, ха- 
рактеризовать какъ разм'Ьры поселен1я, такъ и землевлад'Ьшя Пу- 
тивльскаго уЬзда 1-й четверти, мы приведемъ зд-Ьсь ни жесл'Ь дующую 
табличку, въ которой показаны св'Ьд^Ьнхя, находящ1яся въ итогахъ 
писцовой книги 1628 и 1629 гг. въ одномъ стану и 4 волостяхъ 
у*зда, въ которыхъ были поселешя. 



Пом1^щиковъ . . 

Седъ 

Деревень. . . . 
Починковъ . . - 
Пустошей. . . . 
Селищъ .... 

ДвОрОВЪ ПОМ*ЩЙЧЬИХЪ. 

М'Ьстъ дворовыхъ ПОМ^ЩИЧЬИХЪ 
Прикащичьихъ дворовъ 
Людскихъ дворовъ. . 
Крестьянскихъ дворовъ. 
Крестьянъ ..... 
Бобыльскихъ дворовъ. 
Бобылей . . , . . 
Пустыхъ крест, и боб. двор, и дв. м. 
Пом']^щичьей пашни. . . 
Крестьянской пашни . 
На1^зжей пашни. . 
Перелогу и дикаго поля. 
Бортныхъ ухожей и др. уг. за четв. 
Прим'Ьрной земли . ..... 

Изъ приведенной таблички видно, что разм1Ьръ поселен1й въ Пу- 
тивльскомъ у'Ьзд'Ь былъ не великъ. Среднее число дворовъ на одш 
поселенье уЬзда равнялось 12,8 дворовъ и цыфра эта возрастал? 
лишь до 19,1 въПечерской волости и падала до 10,4 въ Околого 
родномъ стану: въ посл-Ьднемъ было достаточное число поселешй 
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<^остоявшихъ всего изъ одного двора, а именно въ м'Ьстности распо- 
ложенной, кажется, недалеко отъ города Путивля и носившей назваше 
сПутивльское поле». О пяти бол'Ье крупныхъ поселен1яхъ нринад- 
лежавшихъ Путивльскому Молчишкому монастырю, мы скажемъ ниже. 
Эти поселен1я не вошли въ приведенную выше табличку. 

Общее число пом-Ьщиковъ уЁзда бол*е ч-Ьмъ въ три раза превы- 
шаетъ число ихъ дворовъ. Часть пом'Ьщиковъ проживала, надо ду- 
мать, въ город* 11утпвл1^: къ такимъ нужно отнести двухъ осадныхъ 
головъ и 64 челов-Ька б1^ломЬстныхъ казаковъ, ихъ вдовъ и недо- 
рослей. Часть Путивльскихъ пом-Ьщиковъ были д'Ьти боярск1е Чер- 
ниговсюе и Новгородъ-С'Ёверск1е: сл'Ьдовательао и относительно этихъ 
27 челов'Ькъ можно удовольствоваться обьяснешомъ, что они, какъ 
помШики иногородн1е, владЬли дворами вн^Ь Путивльскаго уЬзда. Но 
вычтя только что нриведенныя дыфры пом'Ьщиковъ изъ общаго 
числа ихъ, мы получимъ все-таки, что 168 помъщпковъ не им'Ьли 
отд1Ьльныхъ дворовъ въ у'Ьзд'Ь, хотя писцы называютъ пхъ «Пу- 
тивльцами>. Гд'Ь же они проживали? 

На одного пом-Ьщика Путивльскаго уЬзда приходилось среднимъ 
мисломъ 1,0 крестьянскихъ и 0,6 бобыльскихъ двора, большинство 
пом1^щиковъ совсЬмъ не им*ли крестьянъ и бобылей и сл1Ьдовательно 
обрабатывали землю собственными руками. 

Если цыфры крестьянской и помШичьей < пашни паханой >х выра- 
жаютъ собою величину запашки, то окажется, что на одинъ кресть- 
янски дворъ приходилось 2,1 четверти земли этого рода въ пол'Ь, 
а на одинъ помЬпшч1й 3,1 четверти, или въ перевод Г^ на десятины 
3,1 въ первомъ и 4,6 во второмъ случа'Ё — величины во всякомъ 
случа* не пев'Ьроятныя. 

Въ приведенной таблиц'Ь показаны цыфры четвертной пашпи, по 
доходности своей приравненныя къ бортнымъ 'ухожеямъ и другимъ 
угодьямъ. Эти цыфры во всякомъ случа1^ фиктивный. Если мы 
не будем ь принимать эти цыфры во вниман1е при вычисле- 
Н1И средняго разм'Ёра пом'Ьстнаго влад-Ьнзя въ Иутивльскомъ 
у'Ьзд'Ь, то получимъ, что средн1Й разм'Ьръ такого влад'Ьп1я равенъ 
*26 четвертямъ въ нол-Ь. Если же мы примемъ во вниман1е эти фик- 
тивный цыфры, то среди1Й разм'Ьръ помЬстнаго влад'Ьи1я выразится 
цыфрою 49,9 четвертей въ пол-Ь. Эти цыфры нредставляютъ тотъ 
интересъ, что выражаютъ собою относительное значен1е землед1>ль- 
ческихъ и неземлед1^льческихъ промысловъ, а главнымъ образомъ 
бортничество, звероловство и рыболовство въ народномъ хозяйств* 
Путивльскаго у'Ьзда описываемаго времени. Колебан1я средпихъ раз- 
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[10м*стныхъ влад'Ьн1й по станамъ выражаются въ сл4дую- 
(|рахъ. 

безъ фикт, съ фикт. 

цыфръ. дыфрашс. 

одгородный станъ. ... 26 45 

ечерская волость .... 32 47 

олодежскэя » . . . . 49 62 

алуцвая » . . . . 16 17 9 

казывается бортные ухожен инЪли весьма большое значеше 
яли также одну изъ весьма доходныхъ статей казны. По- 
(лад'Ьла массою бортЕ1ыхъ ухожеевъ во вс*хъ оетальныхъ 
. Путввльсваго уЬзца и отдавала ихъ на оброкъ разаыиъ 
ъ и неслужилымъ людям'ь уЬзда. Помимо своего :^допо«а- 
■1аче1Г1я бортные ухожен служили кавъ бы передовыми эта- 
1ииаацш. Съ середины отолЪт1я и даже быть можетъ нЪ- 
раиЪе бортные ухожеи стали заменяться пасЪвами, кото- 
. оказывается, съкграли так1ю же роль въ игтор|н воло- 
(рая, кавъ и первые. Въ виду этого мы, вЪснолько от- 
ъ принятаго плана изложен1я, разсважеиъ зд4сь во 1-къ, 
были эти бортные ухожеи, — благодаря сохранившейся пис^ 
1Г-Ь бортныхъ ухожеевъ Лутивльскаго у*зда '),мь1можеиъ 
то съ достаточною иодробностш, а во 2-хъ разгважемъ, 
)разом'ь бортные ухожен стали заменяться пасеками, и на- 
1ишемъ н-Ёкоторыя пасгкиХУП стол'1т1я и покажемь какъ 
' нихъ хозяйство, 

1ество составляло, вакъ известно, исконный и любимый 
= на Руса. Въ книге г. Аристова ^) собраны достаточно 
енныя извест1я объ этомъ промысле до ХТ-го в'Ька и изъ 
дешй видно, что, во-первыхъ, бортничество было очень рас- 
но, во-вторыхъ, что ОБО давало весьма значительный до- 
ъямъ и населению, и что медъ и воскъ были предметами 
оживленной международной торювли, и что навонецъ съ 
«бортный ухожей» еще со вреиенъ глубокой древности свя- 
понят!е о поземельномъ владен1и, Налогъ, падавш1Й на 
'хожеи еще въ XII в*ке носилъ название медоваго и взы- 
урой. 

!ине Мосвовсваго Государства XVII го века мы встречаемся 
ши ухожеями или отданными ва оброкь изъ наддачи, т. е. 

Ю., Вотч., Ш, но Пугивлю, писцовая, кн. № 368 (1629 1Г 1629 г.). 
^^||^е^^ность въ древнеП Руси, СПб, 1866. 
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съ публичныхъ торговъ, или розданными въ П0111*ст1е за четвертную 
пашню или наконецъ съ такими, оброкъ съ которыхъ взымался 
частью медомъ, а частью деньгами. 

Подъ бортнымъ ухожеемъ нужно разум'Ьть довольно обширную об- 
ласть, непрем'Ьнно л'Ьсистую и притомъ съ преобладанхемъ листвен- 
наго л1^са. Пчелы не водятся въ хвойныхь насажден1яхъ, ибо имъ 
не съ чего взять зд'Ьсь свой взятокъ. Определить пространство, ко- 
торое занималъ каждый бортный ухожей очень трудно, такъ какъ 
грац011Ы ихъ показываемый въ писцовыхъ киигахъ очень неопре- 
д'Ьленны. Вотъ какъ опред'1^ляетъ напр. писецъ площадь, занятую 
бортнымъ ухожеемъ казаковъ Рыбкина и Воропаева въ Желватицкой 
волости Путивльскаго уЬзда *): онъ находился «на р^к* па Псл'Ь 
и вверхъ по 11слу въ урочищ*]^ поПрил']^пы и по Биринскую волость и 
по р^чк* Ун* да по Смердиц'Ь, и по р-Ёчк* по Судж'Ь, и на прохо 
дахъ>. Изъ этого описашя можно только заключить, что пространство, 
занимаемое каждымъ бортнымъ ухожеемъ было не малое, т1^мъ бо- 
л'Ёе, что къ бортному ухожею почти всегда тянули бобровые гопы, 
вспуды, перев'Ьсищи, рыбныя ловли и другая угодья, «которыя пз- 
стари къ т1;мъ ухожеямъ потягли». 

Одинъ бортный ухожей отличался отъ другаго при посредств'Ь такъ 
называемыхъ «зпаменъ?. Это были натесы сд'Ьлаииые па деревьяхъ 
топоромъ. Въ писцовой книгЬ Путивльскаго у1Ьзда приведены рисунки 
знаменъ каждаго бортнаго ухожея и ихъ назван1я. По большей части 
они очень грубо изображаютъ или как1е-либо предметы изъ ежеднев- 
наго обихода или природы *). 



1) А. М. Ю., Вотч., Ш, по Иутивлю, пнсдовая оброчныхъ, мопастырскихъ 
и пом-^стыыхъ ухожеевъ, кн. .>& 868. 

2) Вотъ несколько изображенхП и назвав1й ихъ, изъ такпхъ, которыл мо- 

гутъ быть яереданы тшюграфски^ъ шрпфтомъ: ЬЫ столбы въ верх'1 ; 



скобель; > 



< четыре палицы ?!^ два куцыря; 



\/ 



съ куцмреыъ; 



мотовило съ ириметкомъ; 



!_! 



короСья 



голова съ 



\ 



протесом!.; 



/ 



сорочья лапа съ кол'Ёыцемь; к I I голова; 



I 



V 



^ шеломецъсъоткоскп; | б'Ьлка; 1 ]__ тренога; 

Л 



чеботк» 
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ая^е въ калдоцъ бортном ь ^хохеЁ рааличаютсн а'1ЬльЕ1ЫЯ деревья 
пчелами, д-Ьльныя деревья безо ичелъ и «деревья холостцы, ко- 
ля въ д'Ьло пригодятся», Сиыслъ атихъ терииновъ понятенъ. 
ьиыт. дереволп. называлось такое, вгвоторомъ выдолблено дупло, 
колосткенъ» дерево такой то].щцны, что въ немъ иолетъ быть 
влблепо дупло. Въкаждоиъизъ '^6^ оброчпыхъ бортвыхъ ухожеевъ 
нвльекаго уЁзда было средвннъ числоиъ 6 дереБьевъ со пчелами, 
деревъ беэъ пчелъ, а <холостцевъ несчетно», 
ортпые ухожен дЪлияпгь, подобно понЬстной землЪ, па керебьи 
)ом'Ь того на «кабйцы». <к владЪють тЪмъ бортцымъ ухожеемъ 
|[абицаиъ> заи'Ъчаюгь писцы, различая прп этонъ <кабицу> пе- 
1ЮЮ, заднюю п боковую. ^Кабина» значило на м'1&':тлонъ гово,:^— 
■ъ '); оброчники н бортаиии д-Ьлили значить свои ухожен по мЬсгу 
)жден1а свлихъ куреней, въ которыхъ у нихъ были гкабии-о. 
становить какую-либо раг^нииу между бортпикамв н оброчниками 
[|утпвльской писцовой кынг^ нельзя. И т'Ё и друпе принадлелали 
::лупплымь илп посадскинъ людяиъ и должны были уплачивать 
I* обровъ, «А обрпвъ платятъ они Государю», читаем!, мы на 
юй страниц* инучаемой книги, «медонъ и куницы, а за куницу 
тани по пяти алтынъ, да пошлинъ съ неду съ пуда но полусем^Ь 
,) деньги, а за куиоау по полутор'Ё деньги, да съ бобровыкъ 
1въ— по семи денегъ>. Куница— остатовъ очень стараго вида сбо- 
1 натурой— звЪриною шкуркою, аналогичный тому, который взы- 
:я въ друп1хъм4стахъд«смиеюилпсжо.10.на или бтьлкоА^) Чтобы 
1ктерв:10вать какое значение им-Ьли бортные ухожен въ ХТ1) стол'Ьтш 
юдимь глЪдующую табличку, въ которой показано количество ихъ 
!олостянъ, приведены цыфры д^льнаго деревья со пчеламв и безъ 
ъ и количества взинасмиго оброка медонъ и деньгами. 



') Записки ОдеС1;каго Общества. Ист. и Древ., VI, стр. 646. ЛЬтонпсь 
1ЧК0, II, стр. 860. 

„А у Тороичи урока 40 грпвеиъ и 15 лисиць и 10 черныхт, кунъ,,. а аа 
сици 40 кунъ без1. ногаты". Доп. кг А. П., т. I, стр. 8, 1150 г. - Также 
шикъ Мухаиона,стр.43: ,,ТакожъЦовгоролск|[)1Ъ бояромъ оЬ сг ко- 
1хъ яеребьев']. шло по 8 бЬлки, а не будегь б'Ьлокь... три депьги": 
руюмь мЬсг|1:„а во будеть бплокъ шерстью'^. „Такожг съ тое трепе 
аицч. II С1. цеСла п с!. ратчапь... идетъ веянкоиу князю Московскому 
ь аа два соколы, коли не бу.гетг перомь сохолоеъ. 
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1 

НаэвЕн1е волостей 


• 
(в 

вэ 

• =1 

ва и 


(4 


Д'Ьльнаго де- 
ревья безъ 
пчелъ. 


Оброку 
медомъ. 




Деньгами. 


Желватидкая. 


. 891/а 


302 


1610 


201 п. 6 ф. 


13 


р. 8 алт. 


Горолетская . 


. 34'/2 


109 


945 


61 п. 20 ф. 


4 


р. 19 ал. 4 ден. 


Мужетская. . 


. 337, 


222 


1518 


158 п. 14 ф. 


10 


р. 7 ал. 5«/а Д. 


Бпринская . . 


. 29 


146 


1027 


96 п. — 


7 


р. 18 ал. 31/2 д. 


Нпщанская. . 


. 12»/а 


48 


892 


88 II. 20 ф. 


2 


р. 27 ал. 


\ Хотмыжекая. 


. 22»/2 


76 


1075 


1^3 II. 20 ф. 


10 


р. - — 2 д. 


Тешковская . . 


6 


18 


125 


9 п. — 


1 


р. 2 ал. 4 д. 


Печерская. . . 


6 


26 


200 


14 и. — 




22 ал. 1 д. 


Залутокая . . . 


32 


238 


1736 


210 п. 20 ф. 


10 


р. 12 ал. 


Лосптекая , . . 


5 


? 


? 


6 и. 20 ф. 




12 ял. 3 д. 


Колодежская. . 


4672 


251 


1194 


130 II. — 
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1487 9822 1069 п. - ф. 75 р. 10 ал. 6 ден. 



Нужно зам'Ьтить, что вь описываемое время мнопя волости 11ухивдь- 
скаго уЬзда были совершенно пусты, тагь какъ не оправились отъ 
литовскаго разоренз'я, бортиыя деревья были въ нихъ повырублены 
и выжжены и кром1& того, много оброчныхъ бортныхъ ухожеевъ было 
роздано въ пом-Ьстья за четвертную пашню. Наконецъ часть Путивль- 
скаго у'1^зда, а именно прилегавшая къ С'Ьверному Донцу, отошла 
въ Б'Ьлгороду. А до атого времени эти вышедш1в изъ платежа оброка 
бортные ухожеи давали медвенаго оброку 2320 пудъ медомъ и 100 руб. 
съ полуденьгою. Цзъ приведенныхъ цыфръ видно, какое большое 
значеп1е им11ли эти бортные ухожеи въ народпомъ хозяйств'^. Какъ 
результатъ крайне экстензивнаго хозяйства бортные ухожеи могли 
существовать только при большой редкости населешя. И д'ёйстви- 
тельпо, мы видимъ, что въ нродолжен1е XVII стол'Ьт1я они начинаютъ 
исчезать и зам'Ьпяться пас'Ьками, хотя въ боА^е глухихъ м'Ёстахъ 
края продолжаютъ конкурировать съ посл'Ьдними. Эту зам'Ёну борт- 
ныхъ ухожеевъ пас'!\ками можно съ большимъ удобствомъ наблюдать 
въ томъ же Путввльскомъ у']Ьзд'11. Въ сороковыхъ годахъ в'1&ка въ 
Хотмыжской и Нищанской волостяхъ этого у1^зда возникли города 
Хотмыжскъ и Вольное и волости были превращены въ уЁзды. По- 
явившееся въ бол1^е значйтельномъ числ1> наседеше начало, по ело- 
вамъ одной граматы, «чинить всякое воровство > находившимся зд'Ьгь 
бортным.ъ ухожеямъ: «пчелы драли и д']^льныя деревья со пчелами и 
безъ пчелъ на корени с1^кли и насильствомъ зв'Ьрь били и рыбу 
ловили и запасы и бортпыя снасти имали и бортниковъ били и гра- 
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били и смертпымъ убойствомъ уграживали». Несмотря па то, что 
м'Ьстпымъ воеволамъ было предписано изъ Москвы «про убойство и 
про пчелиную подерь и про деревпую пбсЬчь сыскать» и наказать 
«безъ пощады> т'Ьхъ, которые объявятся въ этомъ «воровств*», раз- 
граблен1е бортныхъ ухожеевъ продолжалось и правительственными 
распоряжен1ямй нельзя было остановить течен1е самой жизни. Борт- 
ники продолжали писать въ Москву челобитныя, что воеводы не даютъ 
имъ управы и не «чинятъ ворамъ наказан1я за воровство > и что 
Вольновсте служилые люди, «видя къ себ'Ь воеводскую поноровку», 
«учали по всему Путивльскому у*зду, по всЬмъ волостямъ, по борт- 
нымъ ухожеямъ и по р-Ькамъ по Пслу и по Воркслу и по озерамъ и 
по л1^самъ и подикимъ полямъ ходить безпрестанно зимою и л'Ьтомъ> — 
пчелы деруть и изъ бортей въ улги пчелы выгоняютъ, а -Д'Ьльное 
деревье со пчелами и безо пчелъ на корень подс*каютъ и выжигаютъ 
и подсушйваютъ, зв1Ьрь всякой побиваютъ, рыбу ловятъ и всякими 
ихъ оброчными угодьй йлад'Ьютъ насильствомъ и татьбою, пустошатъ 
и разоряютъ ихъ всякимъ разорен1емъ, для того, чтобы они, оброч- 
ники, ухожен свои пометали» ^). Такимъ образомъ бортные ухожеи 
мало по мал у исчезаютъ и зам']^пяются пас1^ками г). 

Весьма любопытенъ тотъ фактъ, что пасЬки, подобно бортнымъ 
ухожеямъ, сослужили весьма большую службу для заселен1я края и 
разселеп1я его населен1я, скученнаго, какъ мы видели выше, по бе- 
регамъ наибол'Ёе крунныхъ р'1&къ, прор'Ьзывающихъ интересующую 
пасъ область. Чтобы бол-Ье не возвращаться къ вопросу о пасЬкахъ 
и ихъ роли въ истор1и заселешя края, мы изложимъ теперь же гё 
св'Ьд'Ён1я, которыя намъ удалось собрать по этому вопросу. 

Мы уже упоминали выше, что со второй четверти XVII стол'Ьт1я 
усиливается переселение черкасъ изъ Малороссли въ Росс1Ю. Отд'Ьль- 
ныя лица, группы лицъ и наконецъ ц']^лые полки начинаютъ въ это 
время переходить «подъ высокую руку» Московскаго Государя. Москов- 
ское правительство очень сочувствовало этому переселению, им'Ья во- 



О А. М. Ю., Б'Ь л городе каго стола столбцы, № 4156. 

3) Св^эД'Ьн1я объоброчныхъ бортвыхъ ухожеяхъПутивльскагоу'кзда, остав- 
шихся къ 1663 голу, им'Ьются въ д1^лахъ Печатной Конторы (Приказа) 
кинга № 30, А. М. Ю. Несколько словъ о боргеыхъ ухожеяхъ и указаша 
на источники, гд'Ь можно пайти перечни ихъ, у Н. Н. О г*л обл и н а, Обо- 
ар'Ьн1е исторпко-географнческихъ матер1аловъХУ11 и начала XVIII в1^ковъ, 
заключающихся въ книгахъ Разрядоаго приказа. Оиисаеге документовъ. 
А. М. Ю., т. IV, стр. 884-6. 
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первых'ь въ виду заселить пограничных облэ1:ти, з во-вторыхъ 
готовляя почву для бол*е т^сиаго сМяткшя съ Малорошей. '. 
ееляющ1есн черкасы или иепрашпваюгь се61^ возволен1е пересел 
и просятъ о принят!)! икъ на глужбу съ отведешенъ позенель 
над^ОБЪ и выдачею хл'^бнаго и денежнаго жалования, или т 
позволев1й не нспрашнваютъ, переходятъ ту неопределенную г 
которая отделяла одво государство отъ другаго и поселяютс 
удобныхъ м'Ёстах'к. Къ этъчъ посл^днниъ въ особенности относ 
пасЪчниин. Н'Ёсколысо фактовъ, выбравныхъ ивъ архивныхъ док 
товъ, иллюстрйруютъ сказанное. 

Въ 1647 году до свЪд'Ън1я Мог-ковскаго правительства дошлс 
въ Вольновсиоиъ у-Бзд-Ь поселились ннопе пасЪчники-червасы. I 
СТВ1В этого оно вредпйсало Белгородскому воеводе Никите Ё 
вичу князю Одоевскому произвести сыскъ но этону поводу и П1 
в1й, какъ это вежда бывало въ подобнаго рода случаяхъ, К01 
ровалъ особое лице, некоего С. Д. Сухотина, въ Вольиое оп| 

местпЫХЪ жителей по ЗТОИу вопросу. И ВОТЪ что ВОЛЬНОВСЕ) 

ничники, головы и все рядовые станичники и пушкари и ворс 
сказали Сухотину въ сыске: *ведаеиъ мы, что литовск1е люд| 
лиаыя пасеки построили на Государевой земле по реве по Б 
нице и р. Рабыне и но Мерлу и Мерчиву»; что между го] 
Вольнынъ, Хотныжсвоиъ, Белгородонъ и Чугуевынъ есть ино 
секъ — более трехъ сотъ, а ва васевахъ этнхъ яивутъ лит 
люди <беэпреста1!но>, человевъ по пяти и по шести. Бекоторь 
этихъ пасекъ ^построились*, по словэнъ опрашиваеныхъ, лег 
тому назадъ, а некоторый тольво-что возникли. Опрашиваем! 
ловались далее, что «техъ насекъ литовсше люди у васъ на 
ноиъ лошадей врадуть и сильно отнииаютъ и насъ бьютъ и 
ное убойство намъ чинятъ и по дороганъ проезду отъ пихъ 
Станичники, обязанные постоянно разъезжать по определенны: 
вихъ урочищаиъ— для охранения Муравсвсй сакиы и Бакаева ш 
яаловались, что благодаря пасечвикамъ они не иогугь выи 
своихъ обязанностей. Сыскъ обнаружилъ наконецъ, что ч( 
построивш1е па1^еки въ Вольновсвомъ уезде, пришли изъ Ах 
Гадяча, Миргорода, < Плата вы-городка> и другихъ месть, отСт< 
огь Вольнаго ^въ дву сте верстахъ и больши> <). Сыскъ С] 
съ допросными речами вольновцевъ и чертеяеиъ местности, гд' 



М А, М. Ю., Б-|^горокс1са[о с 
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рэсиоложены насЬкн 1), былъ поглаиъ въ Рвярндъ, он 
валъ прнказъ: <борт11Нвовъ велЬтк сослать еъ Госуд! 
безъ бою и безъ задору> и сказать инъ, что р. «Мерлт 
Рабынь и Братеиница искони вЪчло Царскаго Велимест 
скаго уъзду, II чтобы они впредь въ эти угодьн «дли н\ 
иысловъ не ХОДИЛИ". -А будеть литов(;|(1е люди съ т*хъ 
ровольно не сойд;тъ>, прибавляетъ граната, 'иИваиу С; 
сослать вх'ь и въ неволю, а бою и задору инъодиолично 1 

Распоряжение правительства было объявлено пасЪчни! 
они не захотЬли. Они подали чвлобптныи, въ которыз 
что они Государеву указу не ослушники, но такъ ка1 
исходило л'Ётомъ, то просили дать инъ отсрочку для п 
сЪкъ до осени. Но правительство не было, новидииону, 
вано, чтобы пасЪчнпви ушли: врвдъ лп оно стало бы 
ренонйться съ нини, предписывать, чтобы инъ не чи1 
задору! и давать отсрочки. Вскор'Ь посл'Ьдовалъ увазь, | 
инъ остаться на Государевой зе«л* '). 

Разскаженъ зд'Ьсь еще одинь случай, чтобы еще бол1 
зовать волонизащонное значение пзсЪкъ въ XVII в'Кк'Ь 
исходить въ 1651 году вблизи городка Ольшанска, 
только въ 1646 году у впаден1я р. Одьшанки въ Тихую 
токъ Оскола. Эта р-Ечка протекала черезъ такъ назыв 
СК1Й л'Ьсъ, объявленные иаъ-за военныхъ стратегиче 
запов'Ёднын ь. Нужно звнЪтить, что запов^дсые л'Ъса ох| 
видимому, довольно тщательно. «Ваказъ! объявлялся I 
смертной назни и вслкииъ (жиленкинъ! люданъ предписыЕ 
они въ заоовЪдпый л'Бсъ на лошадахъ не въ-Ёзжали, п 
ходили, дор01'ъ не пробивали, стежекъ (тролияокъ) не п] 
деревьевъ не подс'Бкали й не подлупливали и никав1я бь 
не чинили '). Въ нашихъ рукахъ имеется несколько 
отписокъ, въ иоторыхъ они сообщаютъ, что 113ДИЛИ 



<) 1Ы|1. О чертеж'Ь см. въ „Описи чертежей, хранившейин 
въ VI т. 0||исав|я докуиеатовъ А. М. Ю., статья А. А. Гоз^ 
б1евс11аго, итр. 19. 

>) 1ЬМ. Панлть ва чая Ивана Савина. 

<) 1Ы(1. 

*) А. М. Ю., Б'Ь^ городе каго сто^а итахбцм, Л; 4156. Отипск 
воеводы Авто ион а ЁроиЕпна 1649 года. 
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> и сообщали центральному правител 

ромъ зти л1&са находились *). 

[ воевода сообщилъ, какъ-то, что д 

и Мощвнской вырубили весною 1641 

рево изъ запов1^дыйго л'Ьса, начинавшагося тотчасъ за 

Въ ответь на эту отписку посл'Бдовалъ указъ: 'Т^ёхъ ] 

рые учинила поруху въ ваповЪднонъ лЪсу... бить кнут! 

батоги и учивв вавазан1е посадить ихъ въ тюрьму н В1 

поручния записи, что инъ впредь тавъ не вороваты 

свидетельство воеводы Кропкина, что онъ выполнилъ не 

избою предпяс;>нное ему и билъ порубщаковъ «кнутг 

батогй> нещадно "). 

Совершенно иначе относилось правительство къ черв 
1650 году два черкашенипа, Брошка Калинкинъ и Гра 
заняли въ Иловскоиъ заповФдномъ лЪеу ноланку деса1 
110селн1игь танъ и завели пасЪки. И'Ьстный воевода отп| 
то осматривать запов1адный л^съ и <на1Ьхалъ> на так 
Буденъ говорить словами воеводы: < И нослЪ заповеди >, 
«тотъ Ерошжа Калинкинъ съ товарищи припустили въ 
сЪки многихъ людей, свою же 6рат1ю ольшансвихъ ч< 
рые служатъ ионную казачью службу, а иные принап 
Ёрошии червасы, которые при нрежнихъ воеводахъ и 
10н( твоеиъ, въ 8аписк1Ё не объявливались, и въ списв 
н^тъ же и теб1Ь, Государь, креста не ц'Ъловалв. А призв 
Государь, изъ Литовской стороны, новыкъ пев'Ьдомыхъ че] 
себ1& д;!я своей корысти винокурню. И на ту винокурню 
хоромный и дровнноВ и на бочки и на жбаны и на пч) 
и лубье сымаетъ на всякое д11Л0>. При <на'Ь8Д'Ё> воев 
с^Ёк^ у Брошки в его товарищей оказалось <кадей нчели 
м больши, да во многихъ мЪстахъ стопы дубовэго л^са 
Х^о*. Дал^е воевода сообщаетъ, что червасы пролож 
в'Ъдноиъ лЪеу не только множество тропинокъ, но и те 
рогъ и на его прнказъ выселиться и перестать спусти 
они «учинились сильны» и приказа его не послушали, 
несса совершенно иначе къ этоиу случаю, чЪмъ къ п| 



)1Ь1а. 

) А. Ы. Ю., Б'Ь л городе каго сто!» сто1(1[(Ы, № 4166. Отг 
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Онъ рэспорадился только о праведен!» во кресту тЪхъ 
торые еще не были къ нену приведены, равр^шнлъ им1 
плсЪки въ запов'Ьдноиъ л'Ьсу и рубить Пег <въ русск; 
и^ вадкв и ул111, но не гоюввть лосл1ёднвхъ для прода 
вурню велено было слоиать и вина «отнюдь не сидЪть> 

Гд-Ь поавлялась тсЬка, танъ скоро появлялась и 
описаши г. Валуаки ны имЪлн случай упомянуть, что слу 
распахивали здЪсь иного новыхъ земель «изо пчельник< 
нроисходяло и въ Аругихъ хЪствхъ. Тавъ въ сохранивш 
ныхъ внвгахъ> по Белгороду мы находимъ онисан1а мне 
никовъ, находившихся вблизи этого города и при ош 
важдаго изъ нихъ упоминается пашня, а иногда и др 
въ род'Ь, нэпром1^ръ, хи^ьниковъ '). Тавйхъ нчеяьпикс 
уЪздахъ южной окраины очень много. Г. Оглоблинъ вы 
что <только въ 7 нунктахъ, лежавшихъ въ окрестное 
рода, находилось 58 пчельнвяовъ> °). Акты сохранили 
лЪе подробныя описан1я н^которыхъ пчельниковъ. Д'^ 
что посл'Ьди1е порекали обдоженш и наяогь съ нихъ I 
домъ — по гривенкЪ (фунту) съ уд1я. Вто обстоятель 
свовмъ поол'Ёдств1емъ, что вл8Д':&я1в нчельниконъ тольк< 
знавалось завонныиъ, когда оно записывалось въ I 
||^ст1^, Этинъ яожетъ быть объясненъ фактъ отписки 
ц^лаю ряда пчельниковъ въ Карповскомъ, Вольновскон 
свомъ, Короченсконъ, Хотныжскомъ и Олешинскомъ уЪздахъ въ 
1665 году. «Указалъ ВелиВ1& Государь и Велик1й Еняаь Алексей 
Нихавло8ичъ>, чвтаемъ иы въ одноиъ намятнек'Ё, <пас'Ьви и землк, 
которыми безъ его Ведикаго Государя указу влад^аи оводьвичхй и 
воевода князь Гр. Гр. Рамодаиовсв1й съ товарищи и б'Ьлгародск1е 
подьячхе и иные люди, отннсати на себя Великаго Госудэря> «). Во 
исполиен1е этого предписашя б1&лгородсмб воевода внязь Б. А. 
РЪпнинъ <съ товарищи* носылалъ въ указанные выше уЪвды дво- 



<) А. М. Ю., Белгороде наго стола столбцы, К 4166. Граиата на виа Яб- 
ювовскаго воеводы Р^пвпна. 

9) А. М. Ю., Деыежваго стола квнги, № 76, д. 75 п слФд.; № 86, л. 66 И 
сл^д.У Н. Н.Оглоблипа, „Опвсав1е докушеотовъ А. М. Ю.*, т. IV, стр. 
387, приводатсл выдержки изъ втихъ кннгъ. 

») Ор. сИ. ХЬй. 

*) В. И. X о л и о г о р о в ъ. Акты, отвосящ1еся къ Малоросс1в. Въ чте- 
в1яхт. Я. М. 0. И. н Д. Р., стр. 87. 
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I описать и принять эти пасеки, а другое 
I. М. Булгавовъ, было послано для описаша и 
>ба и скота, находившегося во вдад'Ьнш тФхъ 
1нятыа такимъ обравомъ въ казенное завЪды- 
всл^дъ зат1Ё|ъ описаны еще несколько разъ, 
хъ изъ пихъ ИН1ЁЮТСЯ св1Ёд1Ёшн за довольно 
1Я. Мы опйшеиъ зд1Ёсь н%воторыя изъ нихъ и 
пось въ нихъ хозяйство, 
крупныхъ (отписныхъ* пасЪвъ, принадлежав- 
всБОну, находилась въ Карповевомъ 8апов1Ёднонъ 
I, подъ Серетиннымг володеземъ. Въ ноненгь 
[О 543 ул1я со пчелами и сдЪдующ1я строешя: 
гь, вопюшня, 4 оншеннка для ввиняго пом^Б- 
, въ которомъ хранилось 644 ул1я. Бъ ва- 
л'Ьзной и И1&ДН0Й посуды! здЪсь были: котелъ 
,ра въ четыре— <въ пемъ, медъ сытягь, пчелу кор- 
ченою*, четыре лел^ъаныхъ теслы, заступъ, 
)тъ, буравецъ и скобель. Колодезь въ пасЪв)! 
шиъ срубойъ, а пасЁчнивани были *прео№н*е 
ва Унанецъ, «прихожънзъ-за Дн1&пра1, да хот- 
1шка Ванустинъ, а въ вачествЪ еторолеВ яЪ- 
тей боярсвнхъ, н'Бстныхъ понЪщиховъ '}. Ивъ 
'ва ул1евъ въ 1665 г. было убито худыхъ 
. которыхъ было вылонано 138 пудовъ я 20 
альиые 399 ул1евъ <доброй и средней> С'1&нен- 
1влепы впровъ. Въ Ш% того же года, во время 
> оншениковъ оказалось 6 ул1евъ нертвыхъ 
въ ул1яхъ 23 фунта вощвны. Четыре ул1я 
отъ втой операц1и нолучено было 6 фувтовъ 
того же года юлодыхъ роевъ оказалось 338 
.ю было убито 216, а впровъ оставлено 505 ул1евъ. 
177 ул1евъ этой пасЪки были отправлены въ 
а разбор1& паеЪки уиерло и въ веснФ овавалось 
1вп1ихъ 57 новыхъ роевъ къ осени того же 

веслЪдующую табличку, въ которой изложена 
одной паеЪви за 6 л%ть *). 

)въ. Акты, отвосищ1еся къМиороосШ, стр. 87^^89, 
1ая вязка б, д. К31.Иерепяснаа книга Госужаревыхъ 
}лиыа, Ор. сН., стр. 480-484. 



Зниоваю. НавыставЕ'Ь. Нов, роевъ. Убито. Меду взят 

108 97 126 ее 611/1 Иуда 

40') 85 40 — — 

75 66 41 18 19 пуд. 

81 те 12 40 под-'Д 1М1Я бе; 

50 — , _ _ 

- - ^ - аИ) Б пуд, II 

Изъ этой таблички видно, что хозяйство на пэсЪкахъ ХТ! 
ннсЕолько не отличалось по характеру своему отъ соврем^ 
въ которонъ удержались еще первобытные ул1й. 



До сихъ поръ ны только нелькокъ унониналв о наибол'Бе 
ныхъ землевладЪльцахъ интересующаго насъ края— о нонаст! 
Санымъ богатыиъ взъ нихъ былъ Путивл1>с1(1й Иолчинск1б нов 
едвали не саиый старФёшШ въ краЪ. 

Еще въ 1615 году ') зтотъ монастырь выхлопоталъ себЪ I 
на влад'Бще весьма значительяымъ ноличествомъ земель в в 
угод1й и былъ освобохденъ огь ве^^xъ платежей в повив 
которые неслв окр;жавш1е его иои^щики и вотчинники, крои'Ъ 
симсввхъ и стрЪлецкихъ хлЪбныхъ запасовъв и обязанности 
нать сгородовое и острожное д^ло>. Отъ этой податноИ 
были освобождены и всавхе 'ионастырок1е люди и крестьяне, 
какъ монастырю и его слугзмъ предоставлено было право п< 
и продавать что бы то ни было безъ всяквхъ пошлннъ в 
мыта, явки, перевоза, мостовщины и т. д. на суияу до 170 
въ годъ, то П01'елеше на монастырской зендЪ не могло не бы 
влевательнымъ для населения и мы уже ииЪли случай упо) 
что посадск1е люди Лутивля охотно шли къ пену въ кре 
Собственно говоря ограничение права беапошлинво ородават! 
купать на названную выше сумму не могло не быть фикти 
ибо вак1е способы были, чтобы учесть въ атомъ отвоше! 
пастырь? 

Еще болЪе важнын нривилепя всхлопоталъ себ1Б Модчинс] 
иастырь въ отношен1И нрава суда и, следовательно, вс1&хъ д( 



') Эта насбка составилась нзъ двухъ, такъ вакъ большая часть 
(133 ул1я) балл отправлена въ Москву. 

*) Восковой суши 1 пуд, 10 фунт. 

*) Труды Курскаго губернскаго статисти ческа го комитета, вып. ] 
ваввыя гранаты Путивльсиону МолчивсЕОну новастырю, стр. 567 



т^^' 
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8 выгодъ съ нииъ связанныхъ. Воеводы, дьяхи и вся: 
хазные люця не имЪли нрава ни въ чеиъ супить I 
слугъ н крестьянъ «опричь душегубства, разбоя и тэ1 
ВЫ91Ъ>. Ови не С111&ЛИ «высылать къ нимъ ни по <: 
своихъ и консвихъ у нихъ анаты. Игунену ковасты| 
или вону ови прикажугь было предоставлено судить б 
ихъ во веЪхъ дЪлахъ, за исвлючев1енъ увззаввыхъ в 
чаЪ таш- вазываеиаго см'Ьстваго суда, т. е. суда въ 
ионастырсвихъ слугъ и крестьянъ съ городсвиии или I 
— 4вравъ ли будегь, виаовагь-лв нонастырспй чел 
въ правде и въ вяв1^ игумеау събрат1еа>, гласить да 
рю жаловавыаа граната. Если бы коиу-либо случилось 
на игунев1^ съ брат1ей или на ионастырсвихъ людякъ 
то, за исЕлючешеиъ только духовныхъ д11лъ, зти ли) 
судимы въ Москв'Ё н только въ три опредгленвые сро 
А въ духовныхъ дЁлахъ игунева и брат1ю инЪлъ ира] 
ко патр1архъ или кону онъ прикахеть. Само собою р 
ври такихъ прввйлег1ахъ МолчинскхЙ нонаетырь ноп 
лицзнъ, хелавшпнъ поселиться на зенлЪ, е»у принадл< 
льготы, ваЕ1я не иогъ предоставить накто другой. По е 
1()24 года ионастырю приварелало село Липево, что 
«елище Ливево на колодез'!^ Б'блнков'Ь, село Новая 
{)Ы10 селище Клиновка на р'Ьк'Ь Каиевц1&, дереввя-поч 
я село Берюхъ. КроиЪ того ену же принадлежало 1 
бодъ и слободокъ въ Путивл'Ё, гдЪ у него была дая 
осадваго вреиени. Въ пяти уЪвдныхъ поселен1яхъ, пр] 
монастырю, было 12'^ двора врестьянсвихъ со 142 чел1 
лаго иужскаго населен1я и 59 бобыльскихъ дворов-! 
нихъ тожъ. Монастырь распахивалъ собственныии си 
вертей вашни въ вол4, а крестьяне его— 360. Общее 
крестьявской и монастырской земли, доброй, но ква] 
цевъ и на санонъ д'Ьл1&, равнялась 125(1 четв. въ пол' 
иопнаиъ сЬва. КронЪ того монастырь владЪлъ нассои 
вель, бортыыни ухожеями» прудами, нельницею и в 
общее количество его влад-Ёнгй было оц'^вево висцан 
9385 четвертей въ вол* *). Безъ всякаго сонн'Ьи1я » 
дуегь считать гораздо 6ол1&е преуменьшенною, ч'&иъ Н] 

1) На Рождество Христово, въ Троицынъ день да въ С€ 
ороводца (1 Сентября}. 1Ь1с1, стр. 668. 
^) А. М, ТО., Вотч., П1, 110 Путивлю, вн № 10563. 
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Но Молчавсв1Й монастырь былъ, кэкъ кажется, еди 
своенъ род'Ь, ао т'Ьнъ привилег1я11ъ, которыми оиъ о1 
стыри Воронежсваго уЪзда были зцачительио б^днЪе. 
вв1Гахъ 1615 в 1629 гг. описаны сл1Бдуюш1е ионас! 
и Акатовшй, ваходивш1еся въ городБ в Карач^вск^б 
ваходивш1есн въ )'1&8Д'Ь. Въ Успевсковъ нонаетырЪ в 
8 хелШ и 13 чедовЪвъ брат1и, а въ 1629 г. только 
лов^йъ брат1п. Въ это время иовас^тырю принадлеж! 
ховяйственныя поцтройки, ваходввшхяся въ слобоцвЪ 
шей ему хе: дБоръ (К0ню1Пбнцый>, <«ивотин11ый> (сво 
вый>, (леяяишвый>. Слободка состояла ваъ 18 дво] 
свнхъ слухевъ, двора двухъ ионастырсвихъ ввасовэр 
куаиецовъ и влотниковъ и 13 дворовъ иовастырсвиг 
Въ числЪ цос11Ёднихъ были 3 сапоквика, 2 гончара, 
карь, сыронятнивъ, вузвецъ, овчивнииъ, ситвикъ и 
хозаВств'!^, которое велъ иоваотырь, мы не имъенъ 
состава дицъ, находившихся отъ него въ зависвиости 
чить, что новастырь не только могь собствевныни 
удовлетворить своимъ вотребвогтямъ, но ногъ даже 
свовхъ средствъ ва нужды общественвой благотвор 
писцовой книгЪ 1629 г. отиЪчево, что въ ноаасты] 
было 12 дворовъ, «кормящяхъ (81с) старцевъ>. Над 
это были такЁс же вищ1е, кавъ в <ворнящ1е старцы 
церковвой земл'Ё и существоваБш1е за счетъ благе 
иовастырн, церкве!^ в н^Ёстнаго общества. Монастыр 
всЪнъ подобво тону, кавъ и служилые люди города, <6 
'Ёзжини» зеилями. Подъ городомъ ему принадлежало 
пола з^нли в ^00 вовевъ сЪна, отведен наго ему въ ( 
квопче съ соборными попы>. Въ уБадЪ монастырю П] 
реввя Клементьева, въ которое, какъ видно изъ соста] 
было вволвЪ организованное монастырское хозяйстве 
жилъ здЪсь врнвазчикъ, были дворы: конюшенвый, I 
ливый, въ которыхъ жило 15 человЪкъ работввков 
рыхъ было 4 нонастырекихъ рыболова. Крон'!Ё того 
ревнЪ было 14 крестьявсквхъ дворовъ, 6 изъ вотор 
чемъ, пустыхъ. Земля вокругъ монастыря была худа 
вриравненная 300 четвертямъ доброй; 800 копенъ ж 
в во заполью>, в1сколько рыбвыхъ ловель, отланш 
безъ перекупки <ва келЁи и на платья и ч^Бнъ вире) 
вЪсколько оброчвыхъ статей, за которыя монастырь 
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[)убля въ годъ, составляли остальвыя Блад'!Ёы1я 
] л'Ьсовъ, которыми онъ вдад'Ёлъ на одинако- 
мв 1Ю11'1&ЩИВаНИ. 

Аяатовск1Й находился тапле на посадЪ Воронежа. 
)льшой монастырь, въ которонъ было всего 5 

населявшнхъ Ь кед1й. Подобно тону какъ и у 
I монастыря, Аватовсвому привадлелала слободка, 
)ръ гостинныв, поставленный на пр11&здъ, дворъ 
1рскаго глужви и 4 врестьянскихъ. Подгород- 

монастыра, повйдиному, не было, по крайней 
л писцамм. Въ у1ЁздЪ же въ Усканскоиъ стану 
калъ только лочннокъ, въ котороиъ было однако 
1настырскнхъ— одинъ «на пр1*здъ>, а въ дру- 
на— в 4 Брестьянскихъ. Количество земли, при- 
]р)0, показано въ писцовой внигЬсъ <яэддачею>: 
)ыла худа, въ книг* же показано 300 четвер- 
ествос'Ьна,принадлежавшаго монастырю, въ пис- 
аано *). 



|р[> былъ [юстроепъ окоао 1600 г. ва нЪст^, вали- 
зю водою, въ виду чего игумевъбеодосЮяспросалъ 
оиастырл на т. н. Старое Коэарское Городище, вео- 
[)1въ своего ван^рев!». Прееивниъ его, пгуиевъ &а- 
;вов)Г1> коштонъ" иостроплъ пустынь АлеБсЪевскяго 
ь 1652 Г. этотъ монастырь сущесгвовалъ самооюя- 
церковь с* колокольней, „ограда, эаборъ ва воро- 
астЕтря сдободка, въ которой кром* 7 дворовь прачта 

были моваитырсч^е дкоры: гоцтннпыП, животннный, 
ыб и гуыепниЛ. Вь ннхъ жплн дворянки, а въод- 
; сл-бдовали лворы монастырские, служебниковъ (б), 
очарвика к повара, 2 рыбоыхъ ловдевъ, x^Ъбвива, 
городника, 3 сапожников-!., 4 швецовъ (портвыхг), 
авннковъ, 3 кузнецевъ, 2 перевоу<[1гковъ, наслобой- 

1> новастырскнк'1. вкладчиковъ; далЁе следовало 5в 
бобылей, среди воторыхъ мы иасчитали дворы: иков- 
ончаронъ, 3 кожевников'1,, 2 бондарей, овчинпикаи 
■о ?>. Эти данныл свндЬтедьствуютъ, что монастырь 
ое зешед'Ёльческое хозяйство и побствеиныии силаии 
;вовмъ потребвостяиъ. Д. М. Ю., ДЬла разпыхъ го- 
:82 II сл'Ёд. Оба иоиастыря были соедивевы воедино 
,700 г. С. Волхов мтииовт., Историческое, географи- 

о1гпсан1е ВоровежскоВ губ. Воронсжъ, 1800.— Крок4 
. мооастыреП „В1. острог !■." г. Воронежа быль д-Ьвпч1Й 
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Въ Воронежскомъ у']^зд'Ь въ 1629 г. было только 2 монастыря: 
Карачунсв1й и БорщевскШ. Болховитиновъ говорить о посл'Ёднеиъ, 
что монастырь этотъ былъ въ первой половин1& XVI в')^ка однвмъ 
изъ самыхъ богат']&йшихъ на украин'Ь. По писцовымъ книгамъ 1629 г. 
онъ не представляется намъ таковымъ, хотя это былъ одинъ изъ 
сравнительно большихъ монастырей. Монастырск1я власти были преп- 
ставлены тогда въ вид1& игумена, келаря и 2 черныхъ поповъ. Всей 
братш было 14 челов']^въ,разм'Ьщавшйхсявъ 6 кед1яхъ.Въ монастыр- 
ской слободк'Ь около монастыря былъ монастырскШ сгостинный» дворъ, 
въ которомъ жило 2 дворника, дворъ конюшенный съ 4 конюхани, 
4 двора монастырскихъ служекъ и 7 дворовъ работниковъ, 10 дно- 
ровъ крестьянскихъ и 19 бобыльскихъ и 12 дворовъ пустыхъ, оби- 
татели которыхъ сошли безв1Ьстно въ 1628 г. Земли у монастыря 
было 150 четвертей худой и 300 четвертей доброй, 700 копенъ 
сЬна и достаточное количество всякихъ рыбн^лхъ ловель, затоновъ 
и другихъ угод1й. 

Гораздо б'Ьдн'1^е былъ монастырь Карачунск1й, состоявшШ всего 
изъ 2 кел1й. Причтъ монастыря жилъ въ монастырской слободк'Ё, 
въ которой находился также животинный дворъ монастыря, 10 кресть- 
янскихъ, 8 бобыльскихъ и 27 пустыхъ: населен1е посл']^днихъ вы- 
бежало въ 1623 году «отъ городскихъ податей и отъ татарсйя войны 
и отъ игумена Варсоноф1Я». Не плати ли- л и крестьяне и бобыли мо- 
настыря <городскихъ податей:», потому что на земл'Ь, находившейся 
близъ монастырской слободки былъ торжекъ, на которомъ одинъ разъ 
въ нед']^лю окольные люди торговали «деревенскими малыми торжиш- 
ками>? Монастырь влад'Ьлъ 340 четвертями земли и 850 копнами 
сЁна и звеномъ р'Ьки Воронежа. Опишемъ еще зд1Ьсь вкратц*]^ Ва- 
лу йск1й Пристанск1й монастырь. Памятникъ, которымъ мы будемъ 
пользоваться относится къ 1641 г. ^). 1{ъ храм* во имя Успешя 
Пречистыя Богородицы, находившемся въ этомъ манастыр*, было 
только 5 образовъ, изъ которыхъ на одномъ былъ серебряный вы- 
золоченный окладъ. Въ трапез* образъ «Ивана, списавшаго л*ствицы> 
и на воротахъ образа: Воскресешя Христова и Покрова Богородицы. 




монастырь. Пахотной землею этотъ монастырь не влад'Ьлъ. По грамат* 
царя Михаила Оедоровпча 134 г. „стариц'^ МареЁ съ сестрами (былъ данъ) 
Фарасансшй ухожей, рыбныл ловли и вслшл угодья, ч'Ьмъ строить мона- 
стырь, на всл&ое церковное строенхе и на проаитавхе старицамъ п попу и 
дьякону въ руги м'Ёсто^. См. описаше этого монастыря у Болховитинова. 
1) А. М. Ю., Д-Ьла десятинъ, кн. № 260 л. 73— 81. 
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, изъ которыхъ одно толковое печатно* 
на <еъ С1'Бдовав1внъ, а другая учитель 
игъ находились въ храмЪ. Таиъ же х 
е Николы Чудотворна и синодикъ. Сое 
ые, а пелены ва нихъ <дорогвяьныа>; 
твалинвыв съ бархатнынъ оплечьеиъ, вп 
завеса у церковныхъ вратъ была холщс 
I казны во время перевиив не оказало 
' состояла изъ шубы овчиввой чернече 
1яжнынъ суквоиъ, стараго клобука, Н1 
1ла. Монастырское хозяйство было, лов 

> его житБицЪ было 3 полуоскяны р; 
)вса, оснива гречихи и четверивъ восе] 
гонлв изъ двухъ братскихъ кел1й, «Еова 
шва и конюшни. Въ последней стояли: 
!съ, корова и двое телагь. ДалЪе въ нзл 
1, составленныкъ кстати сказать по не 
лева конастырсвая посуда йодная нова] 

и ИЗб'Б?), состоявшая изъ КОТЛОВЪ, ВИ! 

> (иисы?) турскихъ и проч. Не смотря 
дность у монастыря все-таки была Госуд 

)■ 



I поднести теперь общ1е итоги по отно 
амъ южной окраины начала XVII вЪва. 
О определить пространство, ими ванинаем* 
енно проведенными на картЪ Роес1и. С'1&е 
> можно приблизительно определить дин{ 
в'Бе параллелей Рыльсва отъ верхняго ' 
[у Тиму соврененвой Курской губ. Дал^е 
ольво на сЁверъ, черезъ Зеилннскъ въ 
1ая отъ этого поа*дняго черезъ Усма! 
)0гучару, грубо приблизительно опред1&л 
ежскаго у^зда. Еще иевЪе приблизитвлы 
о границу интересуюшихъ насъ уЪздо) 
ара она шла къ Изюму, а загЬиъ Ч( 
ирк1;. Зд'Ьсь она дЪлала, повидиному, з 

О лругяхг нонастырахъ укранаы, возннкш 
ерки, стр. 608 ц сл'Ьд, 
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1^ пряко на сЬверъ приблизительно въ г. Мирополью, а зг 

II '- Супы, она поворачивала къ устью р. Роины на ззпадт, 

|С ' сЪверъ къ Путивлю. Другими словами, оансанные нами 

К'-' Мали приблизительно: восточную часть Черниговской гу( 

^, щую къ р. Влевени, всю южную часть Курской, почи 

1 невскую и юго-западную часть Тамбовской губ., почти в 

■^1' скую и северо-восточную часть Полтавской. Повторпе1Г 

^^, Д'Ёлеп1в пространства интересующей насъ и-Бстности кр; 

I ; приблизительно, и если мы приводимъ его за1Ёсь, то ли1 

Ь чтобы помочь читателю несколько ориентироваться в С0| 

|; Некоторое представлен1е объ у*здахъ пашей окраины 

^ СдЪдуетъ помнить, что эти уЪзды слагались историче< 

^;. опред'Ьленныхъ границъ въ начал* XVII в*ка, въ особ 

^, ' БЫхъ н юго-восточныхъ, не было. Когда, напр., былъпос 

^- нелъ,то н'Ёкоторые ухожеи, тянувшее преждек'ь Рязани, I 

^^' . въ адиинистративнон'ь отношенш къ первому Ч.Раснолаг 

Н' ит рЪкъ, повыв у11зды могли простираться все далЪе 

г? предЪлахъ бассейповъ этахъ р*къ. не встр-Ьчаясь съ д 

г ричесЕИ сложившимися округами. Пока не было надобш 

I; вывать одннъ уЁздъ оть другаго, ибо они не сталкива 

^1 лепные нехду собою естественный» границами- водорав 

С - ' , надобность появилась лишь во второН половине вЪка 

!; . местностей, занятыхъ описанными выше у1&здами, появс 

^' ' только-что созданные ради адиинистративныхъ и по е 

■_~-,. военно-стратегическихъ Ц'Ьлей. Мы видели, что всЬ поч 

V описэмныхъ уЪздовъ были скучены по течен1ю главн'Ё! 

^. прохекающихъ зд1;сь. Исвлючен1е составянетъ Путивльп 

I: котороиъ сохранились поселеН1я, возникший еще въ уд* 

^" пер|одъ ^), НО и онъ былъ гЬсно евязанъ съ бассейном' 

^ О природныхъ Согатствахъ этого края мы говорить здК 

'^' Первая глава изсл'ёдовэц1я г. Б|1гале)1 ноевящепа онис! 

; тЪ свЪдев!», которыя приведены были пани выше, допо 

■-. ') Он. ВеЙнбергь, „Очеркъ сельско-коаяйственаоГ! проиы 

^; ' ВоронежскоП губ.". Вькопц!! ато^ брошюры ^Iрн^о»^евы вып 

иыхъ ло1суневтовъ, по преинуществу «{^сгваго архива; на ст[ 

тописи" есть такая щгтата: „Въ 193 (1585) г. бнлв челоиъ 

ведор; Ивановичу Рлзанскаго у-Ьяду бортанк».,,. а сказали бы 

'': на оброкЬ бортные ухожен н рыбныя ловли п те де ихъ 60| 

и рыбнмя Л0ВЛ1 отписаны къ вовому городу Воронежу и т 

2) Си. Вагал-ЬЛ, Очеркп, стр. 63, 61 ц сл-Ьд. 
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ыя г. Багал'бенъ. На основанш всего зтого ножмо сва- 
юаеиыая равнива занятая описанвынв у^^здами, доста 

изм'Ёнила свою физшномш за истекш1е 200 л-ёгь 
1са — не др(!111уч1е потону, что ови были дубовые а дру- 
ыхъ породъ, а съ исчеяновешенъ лЪговъ исчезли боб- 
(спуды, перевисвща, бортные ухокеи и ярупя угодьа. 
наседенш едва ли не болЪе средствъ въ лизнн, ч'Ёнъ 
) Крайнев нЪр'Ё въ Е1Ьноторых'ь И'Бстахъ. Исчезли ди- 
оторыхъ Гмелинъ внд-Ьлъ еще въ прошломъ столЪт1и. 

Воронепсвой губ. ^), и исчезла масса колодезей, ерковъ 
чекъ/о которыхъ упоиинается въ писцовыхъ кнвгахъ. 
братимъ внинанЁе на разм1^ры поселен б въ разныхъ 
[ны, всноннинъ о тонъ, что въ городспихъ поселен1Я1Ъ 
а отсутствуютъ и что въ у4здныхъ поселен1яхъ, за 
поселенхй Оскольскаго уЪзда, главную иассу дворовъ 
воры крестьянъ й бобылей, то т^иъ саныиъ ны скаженъ 
1ВЛ0 заселен1е края. Городсв111 поселения суть резуль- 
юсто государства. Благодаря сапой системе над^^лен1я 
ш'Ь возникшей на почв'Б адчниистративно-военныхъ 
подготовлялась почва для выселен1я паъ городовъ въ 
одновреиепно съ возникноБен^енъ города и быть ио- 
нЪе пои'Ъщики дЪти боярск1е представляли изъ себя 
ры, вокругъ которыхъ группировалось несвободное на- 
1ул бол-Ё!! (групныя уЬздныя поселеп1я, Д'Ьти же бояр- 
!ленные сахн геб^, кавъ то было въ Оскольсвонъ у'Ёзд'!Ё, 
:елен1й ле создавали. Тавовы были результаты уке 
тявшейся аом'1Ёстной системы на окраии'Ь, при которой 
)ыть или служилая, или Государева. Привилегированное 
земле влад-Ьн1е, хотя, правда, и несильно представленное 
'лагодаря удаленности ея отъ Москвы, имЪло всЪ шансы 
1 себЬ крестьянство тЪми льготами, которыхъ не могло 
е служилое и01.'лов[е окраины, и потому оно пе только 
;иое и достаточно сильно развитое, судя по тону ра- 
воторый описывается въ писцовыхъ книгахъ, находя- 
астырскихъ вотчинахъ, но лсоздаеть крупный поселен1я, 
къ Т'Ёиъ цыфраиъ, воторыя ны приводили при описа- 
и уЪздовъ, мы ножемъ представить вартину поселенШ 
слЪдующииъ образоиъ : на ея огроыномъ пространств1& 

ь, Пугешеотв1е но Роне!», ч. I, стр. 70 п с1Ьд, 
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наюдйюсь тодь&о 5 крупныхъ городскяхъ поселен1б 
И8ъ которыхъ было 2910дворовъ. Во всЪхъ у%здахъ 
ровъ, но въэтой суни'Ё не показано число цворовъ 6оро1 
щиковъ. Приня8ъ,что Еаждый дворъ состоялъ изъ 7 ду1 
жы аолучииъ, что населен1е интересующаго насъ края 1 
XVII в'Ёка состояло приблизительно изъ 45000 душъ 



Глава четвертая. 

Въ первой глав1& ны изложили еодержаше наказа, р 
кня:4Ю Кольцову- Мосальскон у о построен!» гор. Валу! 
разскаэали, наковъ былъ поряаопъ построе1|1я новы! 
южной окрзинЪ Моековскаго Государства, въ саноиъв! 
Строительная д1&нтельность Государства, прекращенная 
и воЙнъ,слЪдовавшвхъ за нев, возобновилась вновь 
верти Х\*П в'Бка, когда р'&шено было оградить оира 
свихъ набЪговъ при посредетв1^ лйн1и укрФплешй, 
исторш подъ назвэнЁенъ Б-^лгородской черты. Постро) 
свнзано съ обшей реорганиаащей русскаго войска. С 
ЛЁНСкихъ походовъ Шеина въ веяъ появляются рей 
вноземнаго строя, пехота также устраивается по об[ 
ныкъ солдатскихъ подвовъ '). Т1Ьнъ не ненЪе это не бы, 
ное войско въ соврененноиъ смысле этого слова, и 
разныхъ городовъ должны были, подобно тону, какъ т 
шръ, отправляться на далекую овраину для исполне 
ваемой полковой службы. Система надЪлешя войска I 
является господствующанъ видонъ вознаграждещя и, 
даже какъ бы упрочивается съ построен1еиъ новых': 
черт*». Въ 1643 году на уеиотрФнге боярской думы 
ленъ докладъ >), въ которонъ было изложено, какое 



■) Вг1Х. везсЫсЫе Лег аНеп Еиз815сЬеп Неегея, Е1ппс 
^гиЬеб^еп ХеНеа Ыв ги |1еи уоп Ре1ег (1ега Огоазеп ^ешаи! 
евп, стр. 284—291. Сн. также указы О прибор* въ солдат 
1628 Г., Акты Ыоиковскаго Государства, т. II, стр. 54. ] 
дратувы прибирались безнои'Ёстаые д'Ьти боярск1е н вон 
вын^! вел:Ьво было давать подевваго корн; 7 девег7>, авг 
чвЪ болрскихъ, вла111Ви1иХ1> ионЁстьянн, в'ь солдатикую к д| 
вегЪно бпло не вринммать, Поденвый кориъ драсуваиъ и 
быть а4сколько ^вв^11чен■^. по уе110тр*н1Ю иЬстиыхъ, воев 

«) А. М. Ю., Б4лгородскаго игола еголбци-, № 4068. 
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) мтрачено правительствоиъ на содержа! 
ь городахъ ЯблоновЪ и Короче, постр( 
,, Усерд-В— на Кал1|1угсяоИ, ЧугуевЪ, Хо1 
равской. 

:!> было въ ато время следующее число 
вй1ъ> людей, т.' е. поселевныхъ гдЪсь на вЬчаоб житье')- 





Яб10- 


КорОЧ!. 


Ища. 


1,- 
тувв*. 


Хот- 

■ЫВ»1Ъ. 


ДЬтей боярских 


ъ. 24 


42 


19 


132 


252 


Казавовъ. . . 


. 458 


190 


330 


223 


— 


Стр^ьцевъ . 


. 118 


26 


— 


103 


136 


Пушварей . . 


20 


20 


23 


31 


23 


Кувнецевъ. . 


2 


— 


— 


20 


1 


Ииоземцевъ. . 


4 


— 


— 





— 


Сотниаовъ. . 


4 


— 


— 


— 


— 


Черкасъ . . . 


— 


446 


200 


_ 


_ 


Станичныхъ го 
атаиановъ и во 


овъ\ 


- 


60 


50 


_ 


Воротниковъ . 




- 


— 


5 


6 



630 



724 



622 



546 



418 



Эти жилецк1е люди въ оаиеываемое вреия еще получа^ 
нье, тавъ ванъ ииъ приходилось <двораии строиться и пап 
хивэть вновь». ДЪти боярс|1е получали по 5 р. каждый, 
1Т0рые «писались) ввъ московсиихъ стрЪльповъ — пятид< 
I Ь'/а р>, десятники по 57| р., рядовые по 5 р., казаки, 
1ЛВ взяты изъ городовъ и которые писались на житье и: 
лхъ людей — патидесятники по 5 р., десятники по 4 р. 
|довые по 4'/« р., стр<Ъльцы — пятидесятники получали по 
[тникв— по Зр. 25 алт., рядовые стр1&льпы. пушкари и вор< 
> З'/а р. ОбщШ расходъ на жалованье во всЬ названны 
1стйгалъ суммы 17,680 р. *). Жалованье жилецвимъ ли 
|1ло однако постояннымъ *) и они должны были каждый г 



*) Наибо1ьшее хиовавье I1о^7•Iин ставнчные голова но 10 р. 

-1а, а 'Ьвдоия по в р ; рядовые черкасы по1учал1 до б р. 
А. и., т. 11, К 856. Актн Ыосковскаго Государства, т. I, ст. 
I Историческая Биб1штека, т. X, стр. 438, и си.П.Н.Мидюхо 
ствеаное хоалПство Россш н т.д., стр. 47, В1г12, ор. с!!;-, стр. 4^ 
М. Ю., Б'^дгородскаго стода стодбон Л 3931. Челобитввя ва^ 
овав1и. 
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сить о назначении таковаго, и правительство отпускало имъ эти деньги 
только до т'1^хъ поръ, пока они не распахивали такого количества 
земель, какое было нужно Кля ихъ обезпечешя. Прекративъ уже вы- 
дачу денежнаго жалованья жилецкимъ людямъ, правительство не 
отказывало имъ т1^мъ не мен')^е въ безпроцентной ссуд'Ь хл'1^бов1ъ, 
если въ немъ являлась надобность О- 

Совершенно иначе стояло д'Ьло въ отношен1и всякаго рода ратныхъ 
людей, присылаемыхъ въ города окраины на-время. Правительство 
находило необходимымъ ихъ присутств1е на окраин1& ради военно- 
стратегическихъ соображешй и потому наряжало туда каждый годъ 
отряды изъ служи лыхъ людей разныхъ городовъ '). Изъ того же 
доклада боярской дум']^ мы узнаемъ, изъ какихъ именно городовъ и 
сколько лицъ высылалось въ названные выше окраинные города и 
какое жалованье они получали. Мы приведемъ зд'Ьсь эти св1^д']^шя. 



^) О выдач'Ь хл^ба въ заемъ жилецкимъ людямъ г. Оскола по случаю 
пожара, истребившаго втотъ городъ въ 1629 году и засухи 1680 года, отъ 
которой „ВСЯК1& ллЪбъ отъ солнечваго зною выгор'Ьлъ^, см. А. М. Ю., 
Б'Ьлгородскаго стола столбцы, № 8981. О займ'Ь хл^ба служилымъ людямъ 
Воронежа 1ЬШ. При выдач'6 хл'^ба изъ Государевыхъ житнмцъ съ заемщи- 
ковъ брались поручныя. 1Ъ1(1. О вяЪм'Ь хл^Ьба Лблоновскямъ стр']^льца]съ 
въ 1642 году См. А. М. Ю., Б'^лгородскаго стола столбцы, № 4058. О зайкЬ 
хл'^ба жителямъ г. Вольнаго въ 1668 году, Карпова въ 1647 году-'1Ы(1 стол- 
бецъ ^\& 4156. А. М. Ю. Б^лгородскаго стола книги № 84, л. 175 и сл'^д. Иногда 
правительство ссужало служилыхъ людей и деньгами. См. А. М. Ю. Б^^л- 
городскаго стола столбцы № 3985 о нввзыскаи1и съ Усердскихъ пушкарей 
выданныхъ имъ въ заемъ депегъ— по рублю челов'^Бу. Зд^^сь у правитель- 
ства былъ большой запасъ „деодтиннаго*' хл^ба, „который при этомъ слегся. 
На отппск'Ь воеводы объ этомъ и его предложевхи раздать хл^бъ взаймы 
или продать сд'Ёлана такая помета: „учинить указъ, тотъ непрочный слег- 
лый овесъ давать взаймы съ порукою кому мочво брать до] нови. А въ 
новь взять доброй и сухой, который въ запасъ проченъ.— 1Ыс1м столбецъ 
№ 4208, челобитная о неправеж'Ъ занятаго хл'^ба на Барповцахъ всл'Ьдствге 
того^ что урожай ихъ былъ съ']Ьдевъ саранчою. 

2) А. М. Ю., Б^лгородскаго стола столбцы, № 4070. 1684 года, „а кото- 
рые д'Ьти боярск1е указу не послушаютъ, на нашу службу въ Яблоново и, 
по'Ьдутъ, или которые изъ вашей службы изъ Яблонова уб'Ьгуть и учнуть 
жити въ дом^хъ своихъ и ты-бъ т^хъ вел'^лъ имати и за то ихъ воровство 
вел-^лъ у съезжей пзбы бить батоги нещадно и за поруками высылалъ и: 
на нашу службу, да о томъ къ намъ написалъ**. Граматы воеводамъ Орл. 
Лпвевъ, Лебедя и п и Черни. 



} 
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въ 1642 году прибылыхъ людей, д'Ьтев бояр- 

1янъ 50 чел. 

янъ 25 » 

нъ 25 . 

повъ конныхъ изъ 

ячева 10 > 

Михайлова. . . 60 > 

Саповка .... 20 > 

Печерниковъ. . . 10 » 

Карачева .... 30 > 

Б«лева 20 > 

ювсвихъ стрЪль- 
1000 > 

и д'Ётянъ боярсЕимъ ДЛЯ <ЯблоиовсЕ1я службы» 
. *). Стрельцы хе оолучалв нЁсачвыв корнъ 
Етября по полосминЪ ржавой муки человеку и 
ь и ас четверику толокна на 10 челов^ЕЪ въ 

ибылыхъ людей изъ городовъ: 
Д^тей боярсБихъ: 

анъ 25 чел. 

:нцевъ 25 » 

1ыхъ казавовъ изъ Во- 

ха 50 > 

Ряжска 25 > 

Пронсна 15 > 

ювскихъ стр^^льцевъ. 200 > 

првслапы въ 1642 г. только 300 челов^ЕЪ Мо- 
. Въ ХотмыжсеЪ пребывали д^ти боарск1е: 

Курска 50 чел. 

Белгорода 10 > 

мъ же город'Ь было прибылЕКъ людей: изъ Рыльсва 
нзъТ;лы донсанхъ и лпцкнхъ атанановъ, есауловг 
каВлова, СапохЕа, Булева, Греиачева, Печерввковъ 
Ёкъ конныхъ казаковъ. А. М. Ю., Б'ЬлтородсЕаго 

ъ по б р., казакаиъ во б р. 
осьни четвериковую и^р;. 



7^«->*? 
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и неизв1^стно откуда — 40 чел. казаковъ и 200 чел. Иосковскихъ 
стр'Ёльцевъ. Наконецъ на Вольноиъ было д'Ьтей боярскихъ изъ 
С'^вока, Стародуба и Рославли 50 чел. и 232 челов']&ка разнаго рода 
казаковъ изъ Рыльска и Новгородъ-С^^верска. 

Весь расходъ на содвржан1е «прибыдыхъ» людей въ эти города 
выражается сл'Ьдующими цыфрами: денегъ было уплачено 4017 руб. 
и вышло хл1^ба 2820 четвертей муки ржаной и 500 четвертей то- 
локна и крупы. Этотъ расходъ быдъ ежегодный и потому тяжелымъ 
бременемъ ложится на небогатую казну Московскаго Государства. 
Зд']&сь привед^ены св'Ьд']&н1я о расходахъ на содержаше прибылыхъ 
людей только въ шести городахъ окраины и, какъ видно изъ ска- 
заннаго, расходы эти были весьма значительны. Въ сожал'1&шю мы 
не им'!^емъ св']^д'1&н1й о томъ, сколько расходовъ приходилось нести 
правительству въ остальныхъ городахъ Б'Ьлгородской Черты. Несо- 
мненно только, что расходъ этотъ былъ великъ *). Составитель до- 
клада, повидимому, очень хорошо сознавалъ это, когда . говорилъ, 
что если «Московскихъ стр'Ьльцевъ въ новые городы впредь посы- 
лать и имъ будетъ въ дальныхъ про'Ьзд'Ёхъ "волокита, а Государев^ 
вазн']^ въ хл']^бномъ жалованьи, въ м'1&сячномъ корму и въ подводахъ 
убытки велик1е». Докладчикъ предлагалъ лучше сд'&лать единовре- 
менную затрату и поселить въ названные города 1100 челов1&къМо- 
сковскихъ стрФльцевъ, выдать имъ на < дворовое строен1е> едино- 
временное пособие и жалованье только одинъ годъ. Онъ приводить 
прим'Ёры расходовъ такого рода изъ прошлой практики: въ 1640 г. 
Московск1е стр'Ьльцы и казаки были поселены въ Дблонов'Ь на вечное 
житье и были устроены тамъ въ казачью службу. Они получили по 8 
р. на дворовое строен1е, <для пашеннаго заводу > хл'Ьба по 3 четверти 
ржи и по 5 четвертей овса и по 5 руб. денегъ годоваго жалованья. 
Стр'Ьльцы переведенные въ новые города Яблоновъ, Усердъ и Чу- 
гуевъ изъ другихъ городовъ и устроенные въ стр-Ьлецкую службу, 
получили только по 6 р. на дворовое строеше, по 2 четверти ржи 
и по 3 четверти овса и по 4 р. годоваго жаловашя. Если, говорить 
докладчикъ, принять первый разсчетъ, то казн'Ё придется затратить 
единовременно 14,300 р., 3,300 четвертей ржи и 5,500 четвертей 
овса, а если принять второй, то понадобится денегъ 11,000 руб., 
2,200 четвертей ржи и 3,300 четвертей овса. Но во всякомъ случать, 



1) П. Н. Ми люков ъ высчитываетъ ежегодный расходъ на содержаше 
одной только стрелецкой п'Ьхоты въ 60—100 тысячъ рублей въ годъ. Госу- 
дарствевное хозяйство и т. д., стр. 48—49. 
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ЛМ1ДК Государю будутъ прибыяьн'Ье и вцрець проч- 

казьЪ лищцихъ убытковъ не будетъ, а сани они 

ород'Ъх'ь лворы построютъ и пашню 9аввдугь> '). 

[нъ уиавываеть, что и теперь ложно погтуиить 

так'ь же, какъ д-вла^в раньше, а ниеиао <взнть ('.тр1Ьльцевъ въ новые 

городы на житье го всЪни ясквоты, людей оеиьанистыхъ, полныхъ 

и завоа11Ы1ъ> '). 

Мы говорили у»в ранЪе, что прежде р11шешя вопроса о аостройвЪ 
города на окраину погылалиеь 1'ВЬдущ1в люди (ТОго п'Ёста смотр^^ти 
и чертити>. 11ередъ нами оди[1Ъ ивъ доворовъ подобнаго рода, про- 
жзведвнный въ 1^37 г. ведоромъ Сухотиныгь н Евсвв1е11ъ Юрье- 
выиъ ^), ездившими для этого взъ Оскола и изъ Б'Ьлгорода къ 
устью Тихой Сосны съ одной стороны, н въ аерховьянъ р11ЕЪ Ворс- 
вла и Пела аъ др;го[1. Опнгввъ подробно местность но теченш рЪвъ 
Тихой Сосны, Холва, Халанв и нихпяго течетя Оскола на востокъ 
отъ Б'Ългорода и и1;стцость, прилегающую въ р. Ворсклу и р. Сейни, 
дозоршики проектировали построить по ту сторону Съвернаго Донца 
городъ Еарповъ, долженствовавш1й охранить МуравскЕй шляхъ, шед- 
ш1й но вояоразд'!Му бассейновъ рЪкъ Дн-Ьира и С1:вернаго Донца. 
Карповсвое еторожевье было; но иловаиъ дозорщиковъ, очень удоб* 
ное нЪето дла постройки новаго города. Р11ка Вореколъ, писали 
они, <н1&сто угожее, л^Ёсъ и нашня и всяк1я угодья близко города 
н на городской сторон'Ь> и вроаЪ того опрнчь Карповскаго сторо- 
жевья... отъ р'Бки Ворскла черезъ Муравсв1Й шлахъ къ В'Ьлгороду... 
того иЪ1'.та крепчая нЪты, По ту сторону С'Ьвернаго Донца предполо- 
жено было устроить для охранев<а ПзюаскоШ сакны «жилой городъ> 



I) Д М. Ю., Б'Ьлгородскаго сго1а столбцы, ^^ 4058. 
*) Д. М. Ю. Сто1бцм Б'Ьлгородскаго стола, № 4058. Докладъ этогъ бы1ъ 
ирииитъ й 10 дв;и1бра 1648 г, последовала память на иня д^нныхъ дьяковъ 
Ивана Г&вренева и Грнгорья Ларюновя объ устройств')) ва витье ы> Ябло- 
нов*, УсердФ, Короч*, ЧугуевЬ, Вольяонъ н Хотныжск* 1,200 Москов- 
сквхъ стр-Ьльцев'].. Для у|;троПства нх1. зенляни было командировано пред- 
варительно особое лицо— итр^летйВ голова Вогдант. ОаеренскШ, котораП 
лолжев'1. былъ во-иервыхъ оилть 1г изК'йрять землю, которая имЪлкбмть 
отведена новыи1. поселеицанъ, а во-вторвхъ купить 8,000 четверте)^ рхи 
в столько же овса на хл-Ёбвое каловавье стр^льцаиъ. Гавревевъ и Ларю- 
10въ должнн быхн поилать гранаты н^ствынъ воеводаиъ, чтобы овп ока- 
(ывалн всяческое сод'ЬЙетЫе Омренскому и давали бы ему „стр-Ьльцевъ и 
^азановъ гд* еиу для Государева дЫа послать лучится, сколько человЬя-ь 
фиюже". Панать водписана дьякоиъ Знновьевынъ. Шй. 
У) Багал-ЁЙ, Матер1алы, тоиъ II, стр. &~Ж 
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на р. СоснЪ.у Терновекаго л%са,а другой— ва Кашгу! 
впаден1н р. Усерда въ Тихую Сосиу. Несколько стоя. 
коБЪ предположево было поставвть въ пронежуткахъ м 
нынк городками, а въ тЪхъ м'Ъитахъ, гдЪ не было л1Ё 
ложено было копать рвы и насыпать валы. Бонре, I^ 
«оторыхъ былъ представлецъ досжотръ Сухотина и Ю 
лили длину вала, который нужно было выстроить въ 
стахъ интересующей насъ мФстности, въ 61 версту. Он 
во внаиэше стовиоств укр^БпленЁй бродовъ и произво] 
как1н должны были быть произведены зд1Бсь, а печи 
число (Оберегательныхъв и зжилецкихъ* людей, как1е 
быть присланы тастью па-вреия, а частью быть посел* 
ароевтируеныхъ городахъ, и тотъ расходъ, который 
понести казна при осуществлеши проекта. 'Оберегате 
дяиъ приходилось уплатить отъ 84,900 р. до 53,50( 
челов'Ъвэнъ жилецЕинъ людянъ предполагалось уплатит 
руб. до !г4,ОО0 руб. и хл*ба д,О0У четвертей ржи и 
вертей овса. На устройство трехъ городовъ погребов 
тысячи бревенъ, а цля устройства надолбъ 45 тысячъ б] 
исчислили стоимость работы плотниковъ отъ 7 до И 
бревна, а стоимость вала и гороцковъ — соотвЬтственн 
изведенной затрате при устройств'^ вала въ Бовлов'!Ё • 
версту. Такнмъ обрааомъ, весь расходъ на устройстве 
довъ, надолбъ, валовъ и проч., а также на жалованье 
рэтныиъ и жияецки1Ъ> люднмъ исчислялся <по большо 
111,574 р. 15 алт. а Н т. четвертей всякаго хл-Ьба 
Мы инЪеиъ свидетельства панятнивовъ и о томъ, 
дился этотъ проектъ въ исполнен1е. Въ Лнвар1& 1637 I 
валъ укааъ на ииа К. Цущина ^), назначеннынъ пись 
левой при воеводе А. Бутурлине, о посылк-Ь изъ Оевс 
рода служидыхъ людей а также крестьянъ этихъ уЬздов" 
ства укр1;плен1й между Б^лгородомъ и Осколонъ у Лбл1 
для продовольств1я присылаеиыхъ сюда людей вел1&но б 
изъ Курска аООО четвертей ржи, въ Разряд* была сост 



■) Оберегательннхъ людеП полагиось послать 2926 чело1 
н 2800 челон^къ п1)Ш1[къ. Первынг предполагалось уплачя 
12 р., а вторыиъ оп. 5 ко 8 р. 

*; Багал4й, Материалы, т. II, стр. 3—14. 
*) Багал'Ы), Магер1алы, т. II, стр. 14—19. 



- 147 - 

, .. волькинъ челов'бкомъ стрЪл 

законъ быти на Государевой сл;жб1Ё въ пол'Ь на Усе 
никомъ и воеводою Иванонъ Бутурли11ынъ> О^ а ^'^■■г 
еводЪ Тургеневу была отправлена граната, нрецписыш 
4'.лать <для беревешя отъ приход; войнскохъ людей- 
«-.таничниковъ въ устью р. Усерда, гл1Б закладывался Н1 
Система охраненш окраины путеиъ равъЪздовъ и с 
«воимъ посл'Ьдств1е11ъ то обстоятельство, что сани с, 
просили правительство о построея1и новыхъ городовъ. 
году вурсв1е и бЪлгородск)е д1!ти боярсвхе, вазаии, ст; 
11е слулилые люди, заявляя правительству, что инъ и 
дить нъ Обоянскону городищу, отстоящему въ 60 вере 
ска и Белгорода, причемъ, пишутъ они, «въ тоиъ 
1БадЪ наша братья погибаетъ ннопе и въ полЪ хи 
чинъ безвыходно*, просили правительство поставить н 
днщЪ городъ, что представлялось ниъ гБнъ болЪе ; 
что, по словамъ ихъ, «к-ь тому Баянсвону городищу 
руссвой стороны р'!Ёви Пела, нежъ большихъ лЪсовъ 
ныя н нанъ, дЪтишканъ боярекинъ, пои^Ёствыя зе 
ниогихъ нр1Ёпки1ъ и'Ёстахы* ^). Просьба б1!лгородц 
была исполнена, и въ сл1^цуюшеи'Ь году воевода Ива 
1-го Августа прибылъ на Обоянское городище съ 6 
стр^ьцевъ и дЬтеа боярскихъ, которые должны бь 
ад'Ьсь, и всвор* отписывалъ Государю, что 16'Г0 Авг 
оовъ день, на Обояисконъ городиш1& иолебенъ пЪли I 
Обоянское городище святою водою овропили и иежъ 
и крутаго боярава обложили два города, трое вороты 
башень> *). 

Мы уже говорили, что воеводы составляли тавъ наз1 
«льныя> вниги, въ которыхъ записывали то, что они 
иовыхъ городахъ. Изу'1ен1е втихъ строельныхъ ннигъ 
{|ольшоЙ интересъ потону, что въ нихъ ны находи: 
стоятельвыя св'Ъд'Ён1н о позенельноиъ устробств^^ Н' 
въ самый нонентъ вознпкновешя города. Мы изложи! 
которыа изъ нихъ съ большей или меньшей подробно 



') 1Ы<1.. стр, 19. 

«^ 1ыа., стр. 21. 

^) Акты Мпсковскаго Государства, т. II, стр. 69. 
*| А. М. Ю., Б^лгородскаго стола столбцы, № 4238. 
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Строителяин г. Усердя были воеводы И. И. Б^^ 
Барбековъ. Вотъ что они устроили ')- Въ 'городЪ 
башнаии, ст$вани, рвами и ороч , были поставлены 
вовь, вазеииый погребъ и аибаръ для хравем!» зел 
ляной каймы, воеводск1й дворъ. съ'Ёзжая изба, 4 I 
судэревыхъ хдгбныхъ запасов!, и осадные дворы, 
усердскихъ "Жилецаихг» стр^льцевг, ваваиовъ и пу) 
лон'Ькъ казаков-ь аолучили н^ста подг осалвые дво 
вдоль и по 3'/^ свяк^вй попорегъ, 24 иушкаря и '2 
Ш'Ъста по 12 ввад. сахенъ. Ба»ачьа слобода была у 
доиъ, причекъ, въ виду того, что въ наличности 
только что число людей, а предполагалось поселить 1 
гораздо большее, количество зенлн по разсчету па , 
по 120 кв. сап , а пашви и сЬныыхъ покисовъ и л 
пятидеситвиканъ по 40, десатииваиъ — по 30, ря( 
четвертей въ пол-^ было отмежевано ва 500 челов 
образоиь были устроены слободы стр'1;льце11'1., пуни 
никовъ. ПоаЪднЁе были переведены вг Угердъ илъ 

Въ нижеследующей табличк'Ъ мы лредставлпеиъ ц 
алъ строельной книги Бутурлина и Нарбекова. 
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Конные казаки: 

Пятидесятники. 1 

Десятники } 229 

Рядовые ] 

Стр'йьцы: 

Патидссятники | 

Десятники \ 27 

Рядовые ........] 

Пушкари 24 

Станичники: 

Головы' ] 5 

Атаманы [ 5 

Ъздоки I 30 

Вожя } 10 

') Багад'ЪП, Л1атер1алы, т. И, ст. 22—27. 
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10 над1^ла станнчникоиъ т пок!1аакз. 

[ были отведеиы ксКхъ жнл^'цкии! 

вакъ имъ предоставл1-по было право с 

:ь Согеисиолъ и Ус.ерлсвомъ лЪ|'ахъ 

йпливаться на нзложеи!!) т1;чъ чаа 

*лы1ой книги Угерда, въ кото|)Ыхъ находится св'ЬдЪеия объ 

1пяхъ II обляамноп'ЯХ'ь 111;пт11ыхъ гтаничниковъ и иторохей, 

шихсн |[зъ эт(1Г0 города. Обратннг кашо вт1ма1пе ва от 

книгу город!1 Хотныхгпа 1640 г. *),В'1> которой иы находи 

торыя ('в1;дЪ|11я о порндиЪ прибора яилецюгхъ людей на Г( 

служоу, отсутствун1ш111 вг гтроел^ноП инн|-Ь Усерда. Нзъ 

ской книги ны уз11а(>м'1., что новопоселенцы получали жало 

дворовое с.троеше и на селитьбу въ гл-Ьдующеми размир*: 

дЪтя бояр(К1е II казаки 8 р. И чт. ржи, 5 

п'Ьш1е стрельцы, воротники, кузнецы 

и пушкари Ь ■• 2 " » Н 

кр0111> того ати лица получали годовое жалованье въ разя 
4 р. и 3 четв. ржи и 3 четв. овса до 5'/» р и 5 ч. рж 
овса. Внито хл1^ба выдавались деньги, считан ла четверть 
алтын!., а аа четверть овса по Ч гривны. Въ каиг11 прив(: 
ииенный ('нисок1> глужилыхъ людеЛ, которые была прибраны 
службу. Въ числ* нхъ было 91 челоА1^к'ь дЪтеП боарскихъ, 
верстапныхъ понЪги.яаи въ разныхъ городахъ. Большин 
были помещики Курские (44), Рылы'К1е (17), Чернигове! 
остальные вышли изъ Новгородъ-С'Ьверг.ка (6), Роелавля 
шовска, Волхова, Освола, Стародуба (но 1) и Б'Ьлгорода (^ 
неиъ остальные 163 сына бонрскихъ, выходцы изъ тЫъ же 
и Иутивлн, ^ылй поверстаны вь ХотиыжскЪ. Оклады д'&тей б 
приведены въ кнй1'Ё, Но, къ 1'0жал'Ён1ю, въ ней нЪгь ев 
велйчин^Ё пон'Бстпыхъ дачъ. изучен1е книги обнаруливаетъ, 
ручнтеляаи 4въ Государев* служб*» въ деныахъ и въ д; 
строен1И являлись въ большинетв* случаевъ выходцы из 
города, или несколько челов'Ькъ д'Ьтеб бонрскихъ, назван 

СТрОеЛЬНОЙ книг* уже <Х0Т11ЫЖГВИКИ>. Д*ТЯИЪ б0Яр1'КИ1ГЬ б1 

мйста иодъ дворы одпнаковаго размера съ н^стави 125 ' 



') Багал'ЬЙ, Мягер1алы, т. II, стр. 9Н. 
Ч Вагил'Ь&, Материалы, т. II, стр. 27- 
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стр']^дьцевъ, 350 яблов']^къ казаковъ и 26 челов']^къ пушкарей, поев* 
ленныхъ въ Хотмыжскихъ слоболахъ, а именно по 98 саженей. 

Мы встр'Ьчаемся зд'Ьсь въ первый разъ съ построен1енъ городской 
слободБ! д'Ьтей боярскихъ. Надо думать, что эти «б'Ьдные, безкоЕНЫв 
и безоружные ')> Д']&ти боярсв1е были нрибраны въ службу иноземцага 
строя, тавъ какъ въ тавихъ случаяхъ они, кажется, всегда селились 
слободами з). 

Изъ выписей изъ строельныхъ книгъ города Карпова, построеннаго 
воеводою и стольникомъ И. Г. Вердеревскимъ въ 1647—1649 гг , 
видно, что хотмыжскхе д1^ти боярск1е не драгунскаго строя жили въ 
деревняхъ ^). 11осл1^ построешя Карпова и образован1я Карповскаго 
уЬзда оказалось, что деревни Глинская и Мощенская были отписаны 
въ посл']^днему уЬзду отъ Хотныжскаго, а деревни эти, какъ и деревни 
Высокая и Лмная, возиикш1я одновременно съ построен^емъ Карпова, 
были изпом'Ёщены д'Ьти боярск1е, тогда какъ д^Ьти боярск]е драгунскаго 
строя образовали слободу «Драгунскую», близъ города Карпова. 

О построеши Карпова мы им1^емъ св'1^д'ён1я цзълослужнагосписка^ 
составленнаго въ разрад1Ь в( л'1^дств1е челобитной Вердеревскаго о воз- 
награждеши его за службу ^). Сравнивая выписку изъ строельныхъ 
книгъ Карпова съ писцовой книгой этого города, составленной въ 
1651 г., мы увидимъ, что за промежутокъ времени между составде- 
н1емъ той и другой существенныхъ изм'1^нешй въ этомъ город'Ё не 
произошло. Ни по вн'Ьшнему виду своему, ни по составу своихъ слу- 
жилыхъ людей Карповъ не отличался отъ другихъ городовъ, но д1^ти 
бонрск1е драгунскаго строя отличались отъ д'Ьтей* боярскихъ — 



О Б а г а л 1$ й, Матер1алы, т. II, стр. 36. 

2) Так1Я слободы были въ Карпове, Болхово&1ъ и другнхъ городахъ. Вы* 
пись изъ строельныхъ книтъ Болховаго см. приложеше № 61. Въ 1647 г. 
Болховск]*е новоириборвые драгувы били челомъ Государю о иом'^ствомъ 
и девежвомъ верставьп и „имъ было въ то время отказано, вел-Ьно по- 
служа бпти челомъ о верстав1и и они съ т'Ьхъ м']^сгъ и по ся мкста (по 
1648 г.) Государеву службу служатъ безирестанно и дворы себ'Ь построили 
и пашни распахали о хлкба насЬяли**. На этоП разрядное справке (выписи) 
пом'Ёта дьяка Грнгор]я Ларюнова такого рода: „Княвь П. И. Пронск1В 
съ товарищи вел'Ёли послать въ Болховой къ Богдану Оладьиву Госуда- 
реву грамату и вел'1&ли ихъ разобрати и поиЁстные имъ оклады учинить: 
1-й стать* по 150 чети, денегъ по б р., 2-Й стать* по 100 чети, денегь ил 
4 р. и землями устроить изъ болховскихъ изъ порозжихъ земель, гд* пригож 
чгобъ т'Ь лхъ земли были отъ воинскихъ людей къ застуиЬ". А. М. Ю., 
Б^лгородскаго стола столбцы, № 4158. 

3) А. М. Ю., Б*лгородскаго стола столбцы, № 4203. 
*) А. М. Ю., Б^лгородскаго стола столбцы, Лв 4203. 
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^^завыхъ пон'Ьщиковъ. Количества зеили, отведенной кахдо 
первыхъ, было значительно меньше, чЪкъ вторыхъ, и крон'Ё 
вс^Ёхъ д'Ьтей бояревихъ драгунскаго строя позенвльиые над'ЁЛ! 
равные и отведены ц'ЪлоЗ групп'Ь, тогда пакъ уездные П01 
получали земельные над'Ёлы разной величины, хотя отводились' 
«е образоиъ '}. Тавимъ образомъ д'Ьти боярские драгуаскагс 
см11шивалйеь нало-по-иалу съ низшими разраяани пфодсвихъ 
льа.1, людей. 

На основанш писцовой книги Карпова можно составить с 
щую табличку, язъ которой виденъ иавъ составъ населен!» эт* 
рода и его у11зда, такъ и рэзи1^ръ позенельныхъ вдадЪшй. 

Рас наш. Дикаго 
зет II. поля. 

ДЪти боярС81в драгун, строя 350 челов. получили. 1500 2000 

Казаки 208 челов-Ьвъ 1000 1800 

СтрЬльцы 418 человЪяъ 1348 1578 

Пушиарн, затинщини и казев. пушкари 49. . 1500 193 

Монастырь — 10 

Богоявленскому попу — 10 

Д4ти 6оярсв1е деревень; Ямной, 16 челов.. . 70 90 

Высокой, 15 челов. . 80 83 

Глинской, 24 челов. . 372 678 

Мошеневой, 21 челов. 375 600 

Ни у одного йзъ д'Ётей бонрскихъ не было ни врестьвнъ, ни бо 
Средв1й размЪръ городсваго зендевлад^&Н1Я на одного человЪ] 
няется 9,3 четвертей все({ полевой земли и 18,2 копны с 
средней рази-Ёръ нядЪла какдаго у1&здиаго понЪщика равнмлса 
четверти всей земли и 52 вопнань сЪна. Величина <дачъ> уЪ! 
пон'Ьшивовъ колебалась въ довольно значительныхъ разм'Ёрах 
сд^^аали выборку по пионовой книг^ для двухъ деревень — Глш 
ИощенскоИ и получили так1л цифры: 

7 человЪгь ин-Ёдя надЪлъ равный 20—30 четв. 
15 > > > » 40 . 
15 . ,> > .50 > 

8 . » , > 60 > 



>) А. М. Ю- Вотч., III, по Карпову, кн. № ПО. 
з| Д. М. Ю., Оотч., 111, цо Карпову, кн. № 170. 
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Разница въ величии-Ь пад'Ьловъ уЬздныхъ боярскихъ д1^тей проис- 
ходила всл'Ьдств1е принадлежности ихъ къ т'Ьмъ изъ четырехъ ста- 
тей, на который д'Ьлил»Гсь д-Ьти бомрск1е украипиыхъ городовъ. Д1^Т11 
же боярше, поступавш1е въ конницу инозеннаго строя ^драгуны и 
и рейтары, уравнивались въ одной обшей маос'!^. Любопытно, что 
правительство необыкновенно зорко сл'Ьдило за гЬмъ количествомь 
земли, которымъ влад'Ёла каждая группа служилыхъ людей, какъ 
городскихъ, такъ и уЬздпыхъ. Им'Ья въ виду, что ему придется по- 
селить на окраин'Ь еше многихъ служилыхъ людей, оно предписы- 
вало писцамъ отписывать на Государя землю, оказавшуюся при»1^р- 
ною у названныхъ выше лицъ, а также у гЬхъ, которые владели 
землею безъ Государева указу ' ) и землю, отписанную у одной группы, 
поручало беречь служилымъ людямъ другой. Такъ землю, оказав- 
шуюся излишнею у стр1^льцевъ, вел'Ьно было «беречи казакаиъ и 
нушкарямъ>, вым'Ьренную у вторыхъ беречь первынъ^ отписанную 
у д']&тей боярскихъ деревни Лмной беречь боярскииъ д1Ьтянъ деревни 
Мощепской и т. д. 

Первые насельники Карпова были переведены сюда изъ Мценска, 
Курска, Орла, Одоева, Переяславля, Сапожка и Москвы ^. Документы 
сохранили памъ довольно подробныя св'Ьд'Ьшя о томъ. какъ происходило 
переселеше на «в-Ьчное житье», какъ въ Карповъ, такъ и друг1е города 
окраины. Изъ одной отписки Мещовскаго воеводы Степана Щероачева 
20 марта 1648 г. мыузнаемъ, какъ производился «выборъз» ^) переве- 
денцевъ Воевода сообщаетъ, что ему было велено прислать на в'Ьч- 
ное житье въ городъ Болховой самыхъ лучшихъ, семьянистыхъ и про- 
житочныхъ людей съ женами и съ д']&тьми и со вс1>ми животы. «И по 
твоему Государеву указу >, пишетъ онъ, <я холопъ твой, призвавъ отца 
ихъ духовнаго, Аоанасьевскаго попа Ондрея, да казачьяго десятника 
Семена Девеева, которымъ быть въ новомъ город1> на в1^чпомъ житьи 
и по ихъ ('казк1& и по выбору.... 30 челов1^къ самыхъ лучшихъ... 
людей выбралъ и выборпыя книги послалъ къ теб-Ь Государю къ 
Москв-Ь съ отпискою въ Разрядъ». 

Переселеше обыкновенно происходило не сразу. Посл^ того, какъ 
въ томъ или иномъ город* былъ произведенъ «выборъ» гЬхъ 
семьянистыхъ и зажиточныхъ людей, которые должны были "Ьхать 
въ новые города, выселяли отцевъ семействъ и ихъ старшихъ Д'ЬтеЁ 



О Таковы были въ Карпове земли иодьячихъ. 

Ч А. М. Ю , Столбцы Б'Ьлгородскаго стола, Л 4158. 

•) Б*лгородскаго стола столбцы, № 4158. 
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имъ аворани у1'Т|)01[ться, указный гвоп иашш 
. пос1;ять>. Ж<;цы ихъ съ иеньшяяи д-^тьии 
1а М'Ьстакъ своего с.тираго жительства . чт(1бы у| 
лшичЕ. п иу,^^^,,V^^,А^ьт къ перес1;лен1ш 110 первому зпмвеиу I 
Воеподанъ гороцовъ, изъ которыхь ироп^шоцилось выселен!)!, 
писывалось оберегать ихъ вь это про кож уточное вреин, не д 
на вихъ суда въ старыхь д'Ёлахь оезъ Го'ударева укана и ел: 
за тЪиъ, чтобы ииь «ни отъ К}1кихъ людей налоги и г1;сиа 
йзгоны [[икак]» не было '). Высыла111и1ес)1 получали подиогу 
остававшихс)! ^}. 

Само 1'обою разунЪетсн, что 11ер(?с«леше въ новые города ие в 
■огло нравиться переселнющинсн. Приходилось раврушать старо 
зяйство и заводить новое, а это было врядъ ли пр1ат|10 пла 
важиточныхъ и^сеньнвистыхъ людей, которыхъ въ особенности 
вителм'тво желало внЪть ма окраииЪ ^|. Сохранилось очвнь I 
дЪлъ по челобитнин'ь лицъ, не желаишикъ мереселнтыа въ е 
м^ста '). Правительство удовлетворяло та111Я просьбы только въ 
случа1&, когда оно было уЕ<1^ре11о, что т1. лица, которыя предлап 
челобитчиками вн'Ьсто себя, настолько состоятельны^что 5уду1 
С0СТ0Н111Й устроиться яя окраинЪ, или когда выбранные дли ш 
лешя оказывались ув'1&ч1]Ы, ел'Ёпы и т. п. '). 



1) А М- Ю., Б*лгородскаго сгола етолбцн, № 4158. ТакЫ же гр1 
был1 иослапн въ Мцеискъ.Орелъ, Олоев'ъ,11с])еаславль, Сапожок!., К 
Крапивну, Е^ец'1', Карачевъ, Мещовскъ, Мо1м1льикг н Сериуховъ 

^] А. М. Ю., Б'Ьлгорохскаю стола. «столбцы, № 4156, ОдпевсшВ в< 
Щербатовь сопбшал!. нъ 161в г. въ Разрацъ, чго сыг IIС^Iо^ни^'|| 
ченное иыъ приказание взникагь по 5 алтынъс!' кажлаго ивъ оитавав 
въ 0106811 стр'Ьльневъ въ пользу Т'Ьхъ, кото)1ые были отправлены из'1 
города въ Карповъ. Си. также Вагал'Ьй, Митер1а.1Ы, г, II, стр. 1 
пользу переаелевиев!! на У(;ерА'|> всл'Ьыо было крон'Ё лене'|П11а1'о 
ваньн „датн, взнвъ съ ихъ братьи, которме останутся по домамч., и 
верти цухареП с^> че10в1<Ба''. 

') А. М. Ю., Б'Ьлгорол'^чкго стола столбцы, ■№ 4168. 

1) Пои1!СТЬЯ сведенаевт, которыми овп владели вь гЬх!. городах' 
котормхъ онк вывод)1ЛИС1., оставалюь, по враПнеПмПрЬ и-Ькоторое 1 
за нинп. Ся. П. С. 3., I, № 18 и 26. Въ посл-|1Хне11ъ распо|>яже1г!е о 
характера, ио оно, кажется, не 1;об.1киалось, 1!|. 1вЭ1 г. обоянск1е 
боя|1Ск|е жаловались, ято ном*1Мья "Х!. вь Орл* и КурскЬ, огку^ 
были сведены, пошли въ раздачу. А. М. Ю.,1>Ь|Ородскаго стола ск 
№ 4228. Таиъ же о буйств* па старый ион^сгьн. 

0) Несколько прия1|10В'1. иллюсгрируютъ сказанное. Два мцев. 
стр'Ь^ьаа ироспли Государи позволить ннъ не переселятьсд въ К* 
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Мы копк бы привести Ц']^лый рядъ случаевъ подобнап 

' какъ кажется, и приве'внныхъ въ при11'Ьчав1и достато" 

^ вид'Ёть основную идею, которою руководствовалось ар1 

^^ ори пересмен1яхъ: оно заботилось о томъ, чтобы переселя 

^„ сразу образовать самостоятельное хозяйство. 

"^ На ряду с'ь легальныиъ увловен^еиъ отъ переселешн I 

ц практиковалось, конечно, еше въ горазд|> бол'Ъе сильно 

I (СтрЪльцы и казавн въ город'Ъхъ откупались у воеводъ 

^ лецвихъ н казанкихъ головь, а въ т1;х'ь стрЪльцевъ нЪс 

^ и головы посылали на Государеву службу людей. 

'' было дать нечева (е1с), а иные стрЪльцы и казаки въ I 

^/:: навновали бражниковъ и зернщиковъ, вольныхъ людей» 

^Ч - тельству приходилось принимать довольно суровый нЪры, 

^г кратить злоупотреблен1н, возникавш1я такияъ образонъ. 

^; Такъ въ одной граматЪ было предписано лебелянско! 

^; Коптеву по поводу уклонешя и-Бсколькихъ лицъ оть пере 

! " Варповъ, «сысвавъ женъ и дЪтеЙ ихъ, посадить ихъ въ тв 

^1^.. нужья ихъ не съищутсв», и затЪмъ выслать ихъ въ Бз 

наказашеиъ в^поруканн>. «А всякихъ чиновъ людянъ м 

;; сказать и въ торговые лни бирючу вел'Ъти кливать не по о 

.', которые Карповск1е или иныхъ которыхъ городовъ веден 

у д1;ти и братья и пленивннкв учнутъ жить на Дебедани иле: 

<- у родиицевъ гвоихъ, или у друзей> и посл'Ёдше не ск 

■, этонь воеводЪ, а онъ узнаегь обь этомъ отъ сторонне 

то за такую вину ихъ у нихъ будугь отняты ихъ пом1 



^рел^а1'аа внс^ать вн-^сто себя своихъ 1'ЁтеП иъ жевами в л 
торые ва одноиъ хл'Ьб'Ь сь ниин жикуть". Раэряхъ (;аг^а<;и 
иросьбу, но съ тФи-ь ус^ов^еIIЪ, чтобы Д'Ьтп проситедеб былл I 
Карпов* „на олиоЯ се1нть64''. А, М. Ю., Б-Ёлгородскаго сто 
.4 415Ц. Два сшиа боярикнх1. курскпхъ лроииди не переселп' 
9Т0Г0 гороха кАха ихъ б'^дностк и тапарскаго разорен1л, '1То я 
]|010нъ ваяты". Оин указывалг вт. то же время на двухъ др 
соглашавшихся, [ювнлниому, "Ьхать вм^дсто внхъ. Разр1111| ио 
эго въ тоиъ лять случае, если зан!^ст1)тел1 окажутся людьм 
ными н сеиьав II стыни и [фединсал. прои^^вести сыскъ ио это 
«Ьствому воевод*. 1ЬМ. (Этотъ сыскь ни^етсл въ д■Ь^*). И)и 
случаи, отыослщШсн въ нереиелешю въ городъ Боловой: бКло! 
закъ нЗ'1> Сериухова иросилъ оставить его на лрежненъ н*): 
того, что жена и снвъ его ггЬмм. ТЫЛ. 

1) А. М. Ю., Б*лгородсваго стола столбцы, № 8985, отписи 
тнва Пущина 1687 г. 
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ь, которые доведутъ до св11Д'Ьб1Я воеводы о неве- 
яться ^}. 

инъ цравйтельство въ ц'ёломъ ряд-Б гранатъ на икя 
городовъ заботилось о тоиъ, чтобы присланные на 
[ювыс города немедленно распахивали пашню. Такъ, 
1ВСК011У воевод1& Вердеревскояу было оредписано въ 
)нъ, пересмотри т^хъ елу^ялыхъ людей, которые 
житье въ этотъ городъ, объявилъ имь, чтобы они 
хивали пашню и сЪяли хл^бъ и если бы они его 
то заставить ихъ пашню пахать <въ неволю» ^). 
ода Б. Оладьинъ сообщалъ въ своей отписк'Б, что 
готъ городъ люди изъ разныхъ городовъ устроены 
ни и гуннами, что дворы выстроены добрые, хороны 
., а дворы и огороды огорожены дубовыий тынами, 
е люди устроены землями и что за посЁвани, кото- 



1) А. М. Ю-, Б'^лгоро^скаго ктоля, етолГицл № 4303. Тамь же иодоГшое же 
Ж'Ь^о о б'Ё^ых'Ь с^ужилыхъ дюлнХ'Ь- наъ Волхова вь Мосадьскъ, Карпова 
въ Мценииъ и т. д. Воевош аостуыали очень 81герг11Ч1Ш иъ неже^ав1иныи 
пересел и тыл. Огравичииси лишь цлй н^^|^страд^|[ этого шложеп1еиъ слЬ- 
Д7Ющаго случая: вь 164)^ г. изь Кзрачсва въ БолховоП былл иереведены 
70 челов'Ёкъ птрЬльцсвъ. Они иоитронли уже дворы въ ново»'|| горол'!^ и 
вернулись въ Клрачевъ за своими жеианп и д1;тьни. М1)стиыП воевода 
е. А. Полтов-ь очень внергичво высылалъ нхъ вь Болхово11. ,Твой Гос.у- 
даревъ КирачевснШ воевода", писали стр'Ьльцы, „нась холоповь твоихъ 
бьстъ и уВ'Ёчнтъ и выбиваетъ сь Еарачева на Болховецъ на вЬчное житье 
ВТ. беанутнду, а нывЬ у нас'ь на Карачеи4 снМговъ и'Ьгь, ии на гелЬгахъ, 
нииа саннх'Ь 'Ехать нельзл". В'Ьлгородскат столастолбцы, ■% 1158. Воеводы 
но1.тупали такъ энергично потопу, ччоРазрядъ былъ хорошо 0I^и'Ьдон^ии1, о 
прнбытш или неирнбытш нъ тотъ или иноЯ городъ п при ыля 1>Вш1!Й аадержк'Ь 
Пересе л енцевъ воеводами старыхъ городовь |'ро;)11лъ ^IН'^> весьма серьез- 
ныиц денежными иенлми. Си. ванр. гранату воевод)! Лодмженсколу въ 
Новоснль. Ш|1. — Нссоыи11нно, однако, что воеводы не всегда слумсалнсь 
Государев|,1Хъ граиагъ. Такъ Елецк1В воевода Алексей Хрущевч., въ от- 
|[яск1: МО поводу жалобы на него воеводы Оладьина, что онъ не высылаетъ 
переселенцев'!, т. ВолховсП „для своеН бездЬльвоП корысти", онравдываегся, 
что онъ 'гЪх'1. бо.1ХОНСК11ХЪ веденцевъ, „которые иб'1. явится м» Ёлы!!!", вы- 
сылаетъ нъ нему, Богдану Оладьину, учипи чаъ наказание. Тамъ те сни- 
сокъ лнцъ но двнршихся на вечное жнгье въ Болховов изъ Карачева. БФ- 
лев11, Волхова, Кроиъ, Краннвны. Меи^овска, Серпухова н проч. См. также 
столбец'!., № 4156. Грамата на инн Карповскаго воеводы съ выговоромъ 
за то, что овъ отпускаетъ „веденцевъ- служимых!, людей въ городы, въ 
врежн1е нхъ домы, для своей беэд'Ьльной корнстп" и !!ри тояъ большими 
11арт1анн. 

*) А, М. Ю., ВЬпгородсваго сгола столбцы, № 4158. 
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рыо 01Г11 произигли ял'Ъсь, оиъ, воевпдп, приема 
оимъ раа1Ё1|]е11ъ 1г [101-:п11шен1рнъ>, что тЬх'ь ли 
тЪл11 пашню пахать, опъ «бплъ ('1атогв>,а вге-та 
распахать ивог1л ') 

Сано собою разун'Бетсн, ято Ц'Ътъ мивакоп &! 
дигь Ни иеиядациыиь въ с.В'Ьтъ отпискаиъ воево 
8аселеы1еи'ь новыхъ городовь, и ядТ.1'Ь ны ножей! 
нЪвоторыя нвлеп1н бол-Ье обтаю характера, проие: 
Правительство заботилось какъ о подводяхь, вот 
быть достявлгны переселнюшиигн уЬаялыни людь 
ще||1И ирисылаеиыхъ людей, пованЪстъ ови ве 
ственные яво[)Ы Опо погтунпло, папр11н1;|)'ь, тнк 
стр'Ьльцннъ, которые были выславы вг Лблонов 
и Хотлыжгк'ь, во исполнев1е того боярсьаго п| 
которомъ ны привели выше *). Являвш^е(^п цобр 
должны были подыскать (-еб1; поручвиков'ь въ т< 



') А. М. Ю., Б-ЬлгоролокаЕО стола столбцы, ."* 4И; 
водЬ Апракснву, В*лг. ст. стб., № 4058:ябереч11 тоге 
роченпк1е сганнчтгкн и черкаем и стр1|льцм и каз&к 
л Ж1иецк1е люхч указныя своп земл! нахиди и тч1 
^юдн укаяоых'ь свопхп. нашекъ пахать и хлЬба с11ять I 
^ЮАЛIIЪ вез11тн наншт пахать и %1Ь6ъ с1:ать н въ яе 
чтобп. ОЛ110Л1ЧЙО Корочемекиш. служилыу*. людинп. и1, 
склть безиереводно",— Тоже Б'Ьлг. ет, стб. №4158, отн 
ва: ов'ь шобщаетп , что вг 1648 г. )>аи11аха110 веяли 
ирежняго, что яровоП иосЬвъ начали! съ 20 Апрели, : 
во1ял'ъ повыш. ие|>еиедснцан'Ь ставить дворы, а заст 
роваго строегйя пашню цахать съ весны, В1> которых 
Таи-ь хв граната изъ Ризрлда оп. 30 Мая 1648 г., вч 
олп6рен1е д'11нтельноит|[ во^^водм Оладьива. 

') А. М. Ю., Б '114 городе ка го стола сто^бцы, Л: 405'' 
поряжен1е довольно общаго характера по атон} ново 
дьнка Грнгор1и Лир1011ова па пин окодьвпчаго кнлзи П| 
М. Бухарова О вылач-Ь стрЬлькаиъ.отправлившпиия 
^^в'I>ка но подвод'Ь сг нроводаикомь. Подводы дави 
^Е^Д1IН'I,, оторавдлеиинъ на службу временно нз-ь раа1 
В1. 16Я7 г. под'ь стр1;лы1евъ, огправленпыхг на вршен! 
110 1 подводе ц'!. живущеЯ чети было в»ито съ Д-Ьлилов 
иевскагоиЕппфанскаго— во три подводы. Два пос!)^^ 
выставили п потону воеводамг агихг у113дов1> было I 
1ЦИХ1. четн, которые В1. ту пору ловелпся... взять па 
три подводы по 2 рубля. Л. М. Ю.,Б11Л1'ородсваго с'1 
О сборахъ съ населен!)! на пос1'ройку новыкъ городов 
№ 196, 16^7 г., также А. Ю.,№ ЮЬ, 1647 года. 
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;алова11ье ца дворовое ('.троев1е, обязываюкп яворь 
ю память, глулить съ своею 6рат1ею вряд'ь и ео 
ъ, Государева хаюваыья зернью ве пропграт1>, 
начать и по воушаиъ не ходвть> ')■ Поручите-: 
ыквовеино, 6—7 челов1^к'ь п-Т^стпыхъ елужклыхъ 

го города вызывало все1'да б-Ёгство пассы лицъ наъ 
Такъ, напр., когда былъ вштроепъ городъ Усерлъ, 
бояр('К1е, станичные головы и прочее служилые 
что Д'Ьтй ихъ, олемниидки, крестьаие, бобылн и 
:на1и я съ дЪтьнн (пократчи животы ихь ставятся 
)акнв и что вслЪдсти1е этого у нихъ происходить 
Мыпан^^). Совершенно такую же челобитную по* 
по поводу построе||1н города Корочи "). Въ шс- 
1Ы находимъ также сл'ёды того вл1нн1я, которое 
оказывало на старые города построение новыхъ. Такъ, в!. писцовой 
кциг1^ по Лнвпанъ мы находин'ь нЪскольео весьма дюбопытныхъ свЪ- 
д*нгй по этому поводу *). Оказывается, что зд-Ьсь была слобода ва- 
завовг и гтр*льцевъ, которыхъ было 600 челов^йъ. НЪкоторан часть 
ихъ была побита въ походазсъ и взитэ въ полоцъ татарами, цо боль- 
шая часть пзъ оставшихся, при тонъ добрые, семьи нистые и прожи- 
точные были переведены въ разные новые города. Оставались только 
б-Ьдвые и однновхе, которые мало по-малу стали разбредаться отъ 
<нужп [I отъ бЪдпости н отъ ировожа|]ья>. МиогЁе изъ ппхъ п01'ту> 
пили въ крестьяне къ разиымъ потЪшйканъ, такъ кавъ пе ноглк 
выносить тЪхъ служебаыхъ тяжестей, который инъ приходилось не- 
сти. Такимъ образомъ, благодаря, быть можетъ не сов1'1;нъ осмотри- 
тельному выселеи1Ю изъ одного города въ другой, оказывался недо- 
1'татокъ глужнлыхъ людей и въ т'Ьхъ и другнхъ. Стр1^лы1евъ и ка- 
заковъ, которые ряднлис;. во крестьянство, правительство предписы- 
вало «вывозить на стэрмя ихъ службы со всЪми йхъ животы и съ 
хлЪбонъ стон'жнъ и колоченыиъ па ппднодахъ т1^хъ людей, яа 



>) А. М. Ю., Б-ЬдгороА1'Каго сго.т столбцм, К 8985. Си. также стол бе цъ 
Л* 41 56, очень ивого иоргчнмхъ и во йсЪх!. илъ обя.ча гельсч во пахать яашню. 
Также Де-Пудде, Акты Орлов«и1е, ар. 315-317. 

') Л. М. Ю., В-Ьд городе ва го «тола столбцы, .4 ЗП86. 

>) А. М. Ю., Н'Ьлгородскаго итода аодбцы, № 40&8. 

>) А. М. Ю., 1]о1Ч. III, Писцовая по Лнвнам!., кн. Л- ■*1'я9< -1- '^^ и 

СД'ЬЛ. 
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к'Ьмъ они жили» о Но это не помогало д'1^лу, тавъ какъ ^юблазиъ 
уйти въ повыв города съ т'1&мъ, чтобы получить тамъ денежное и 
хл'Ьбпое жалованье и на дворовое строен1е, былъ слишкомъ великъ. 
А при гакоиъ положен1н вещей служба въ новыхъ городахъ стано- 
вилась такъ тяжела, и служилые люди должны былн иеполаять зД'1^сь 
тамя многоразличлыя обязанности ^), что б'Ьгство, несмотря на стро- 
пя наказашя за этогь простунокъ в нереходъ въ крестьяне, были 
до н'Ёкоторой степени естественными ея посл'Ьдств1ями. 

Выбраннымъ на в']&чное житье въ тотъ или другой городъ обык- 
новенно составлялись списки, которые всл^^дъ зат1^мъ посылались 
воевод'!^ того города, въ который были назначены переведенцы. Вое- 
вода новаго города пов^^рялъ эти списки по м^^р'Ь прибыт1я ново- 
поселенцевъ и въ случа* неприбыт'ж кого-либо изъ нихъ сообщалъ 



О 1Ыс1.— Въ 1629 г. въ Отр-Ьдецкомг приказ* было сыскано, что въ Кро- 
махъ было до лптовскаго разорее1н 200 человЬкъ стр'Ьльцевъ и 300 чело* 
в'^къ казаковъ. Зъ смутное время мног1е изъ нпхъ были побиты, „иные по- 
мерли, а иные разошлись по разнымъ городамъ и живутъ вын'Ь за л'Ьтьми 
боярскими во Ерестьян'<^хъ, а иные въ стр'Ьльцахъ, въ казакахъ и въ за- 
хребетникахъ^. Изъ распросныхъ р'Ьчей, присланныхъ по '1^ребован1ю стр'Ь- 
лецкаго приказа изъ Кромъ, видно, что стр'Ьльцевъ и казаковъ этого го- 
рода „написано^ въ КурскЬ на посад']^ въ захребетникахъ за всякими людьми 
25 челов']&къ, на дворни честв'^ у д'Ётей болрскихъ 8 челов'Ька, въ разснль- 
щикахъ 2, въ стр'Ёльцахъ 5, въ казакахъ 4; въ Курскомъ у^зд-Ь за мова* 
стырями 23 челов'Ъка казаковъ, за д']1тьми боярскими во крестьян'Ьхъ 182 
казака и 23 стр'^льца. ВсЬхъ эткхъ лидъ велено было „свозить въ Кроны 
изъ-за всякихъ людей и устроить вь службу съ земель по прежнему кто 
въ какой служб!) былъ^; А. М. Ю., Б^лгородскаго стола столбцы, № 3931. 
2) Дриведемъ зд-Ьсь для примера каюя обязанности несли въ 1668 г,, 
в'1г Старомъ Оскол!} стр'^льцы, которыхъ 9а±съ было въ это время 50 че- 
лов1)къ (38 стр'Ьльца и 17 челов']Ькъ нхъ д'йтей брат1и и племянниковъ}. 
10 челов']Ькъ стояли на караулф у городовыхъ воротъ, перем^&няясь съ пол- 
ковыми казаками; въ таможн'1^ и на кружечномъ двор*]^ стояло по I чело- 
веку, иерем']^няясь погодно. Въ Новый Осколъ къ железному д'Ълу на ра- 
боту посылалось по 1 челов'Ьку, сменявшемуся каждыя 2 недели; на Тор- 
ск1я озера -къ Государеву соленому варенью, посылалось по 1 человеку на 
6 недель, и кроме того въ у^здъ посылались для Государевыхъ всякихъ 
д^лъ по 10 и по 25 (?) человекъ. Таюя же обязанности несли полковые 
казаки и пушкари, которыхъ было въ 1668 г. въ Старомъ Осколе, пер- 
выхъ— 48, а вгорыхъ— 29. Пушкари, впрочемъ, бывали еще (по 3 чело- 
века) въ целовал ьникахъ у зелейной и свинцовой казны и пушечныхъ за- 
пасов'ь, а полковые казаки бывали „въ ировожатыхъ за Государевою каз- 
ною и за колодники до Белгорода и до Ливенъ и до Курска и до Новаго 
Оскола и до Яблонова и до Воронежа по 10 и по 20 человекъ'Ч А. М. Ю., 
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обт; это1<1 «ъ Рааркдъ. Эти 'списки со держатъ иног/(а драгоц'Ьнныя 
45в41^'йгя о состав-Ь семьи? и хозяйШ^нйОмъ инвейтар*, съ которымъ 
явййлись на'^нбвбе м*'(5то пе]||1к'ёленцы' Можно думать, что* св^д^шя, 
«обираемыя въ этихъ спискахъ, гораздо бол'Ье достов1^рны, ч^мъ 
ВСЯК1Я иныя статистическ1я св'1^д^Ьшя, составлявш1яся въ XVII в1&к1^, 
сотому что при составлении ихъ они проверялись воеводою или 
лриказнымъ челов'Ькомъ того города, откуда переведенцы отправля- 
лись, а затЁиъ воев'бдею или привгазнымъ челоВ'Ьком1> того горо);^, 
куда они были направленны; Мы и]^ем'ь. св'&д1&Мя о н'ёсбольки^ 
группахъ переселенцевъ въ разные горо^да, к6тор]Ё1й мь1 зд'Ьсь раз- 
-смотримъ съ некоторою подробностш. 

Группа переселенцевъ въ Карповъ, о которыхъ мы им'к'емъ до- 
вольно подрОбныя статистичесшя св'Ьд^шя, состоитъ изъ 297 се- 
мействъ. Они были переселены въ этотъ городъ въ 1648 г. 6ъ 
яисл'Ь ихъ мы насчитываемъ 199 семей д1^тей боярскихъ орловскихъ, 
39 семей д1Ьтей боярскихъ курскихъ, 50 семей орловскихъ стр'Ёль- 
цевъ и 9 семей орловскихъ пушкарей. Общее число переселенцевъ 



Б']^лгородскаго стола княги, № 17, д. 77. Или вотъ как1я, наирим^ръ, несли 
обязаввости валуАскге станичники, которыхъ зд'Ьсь было 140 челов'Ёкъ. Овп 
'Ьздили по 6 челов'Ёкъ до Новаго Владычня города (?), пере'^зжая Балм!ус« 
•скую савиу, и возвращались на Валуйку на шестой день. Другая ларт!я 
въ 6 челов'^къ ']^здила за р. Осколъ до р. Бурлука, аере1}зжала Изюмсвую 
п Савинскую савмы, возвращаясь па ВалуПку на трет1Й день. Третья пар- 
т1я ездила до города Усерда, возвращаясь также на третШ день. Еще до 
В08вращеи1я этихъ стаипцъ на встр']^чу имъ отправлялись друпя. Кром^ 
того въ город'Ь наряжались караулы' изъ станичнивовъ, сменявшихся 
каждый сутки, и изъ нихъ же назначались люди для разъ'Ьзда около 
&Р'ЁцостеЙ, для скорыхъ иосылокъ и для яневпаго и оочнаго дозора сто- 
рожъ. А. М. Ю., Б^лгородсваго стола книги, № 2, л. 90 и сд']^д. А вотъ 
кав1я обязанности несли въ обыкновенное, мирное время дети боярсвхе 
вурсихе въ 1658 г. Партш ихъ, сосгоявш1я изъ 4 челов']&въ каждая, по- 
дсылались на в^стп, на сторожу и на заставу въ Б'1}Лгородъ, Лблоновъ, 
Хотмыжсвъ и Рыльсвъ и на 8 сторожи вблизи горбда, переменяясь поне- 
дельно, п вроые того по 50 челов^къ ихъ посылалось на службу въ Олеш* 
аю на важдые два м^сяЦа. А. М. Ю., Б^лгородсваго стола внити, № 37, 
л. 67. Этимъ далеко не исчерпываются, конечно, обязанности служилыхъ 
людей южной окраины; Мы не будеиъ говорить здесь о податной тяготе, 
лежавшей на населенхи, отлагая бол^е подробное изследованхе этого во- 
ироса до следующей части этого труда. Обратимъ здесь тольво внимаше 
на то, что тавъ называемое городовое дело поглащало массу времени и 
сил'1ь у населешя и въ памяти ивахъ сохранилась масса челобитвыхъ объ 
облегчен1и отъ этой повинности. 
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это9 группы равно 1137 челов'1&вамъ, въ томъ чтлЪ 525 челов1^въ 
рЦ.; женатыхъ. Св4д'Ьн1я о возрастномъ еостав* этой группы имеются 

относительно 032 челов'Ёкъ. Они раепред'Ьляются по возрасту сл'Ь- 
дующпмъ образомъ: 




мен*е 1 до 5 5—10 10—15 15—20 20 и бод*е. 
Ш^Н 154 201 135 100 42 



Если мы будемъ считать возрастъ отъ 10 до 15 л1Ьтъ полурабо- 
чимъ, то общее количество» нерабочаго, по лурабочаго и рабочаго на- 
р;:/ селен1я въ этой групп* выразится: 

Нерабочихъ . . 355 31,2 

полурабочихъ . 135 11,9 

рабочихъ. . . 647 ........ 56,9 



|г, Посмотримъ, вакъ распределяются эти возрастныя группы среди 

^ д*тей боярскихъ, стр*льцевъ и пушкарей въ отдельности. 

1^.^, 1) дети боярск1е орловсие — 199 семей. 

|- ч Общее количество душъ обоего пола 804 

въ томъ числе женатыхъ 361 

неженатыхъ 443 

Неженатые распределяются по возрасту: 

менее 1 до 5 5—10 10—15 15-20 20 и более, 
110 151 90 71 21. 



Въ этой группе служилыхъ людей мы следовательно имеемъ: 

|;;^ Нер^абочихъ 261 человекъ или 32,4% 

Щ1 полурабочихъ .... 90 » » 11,47о 

Й;/ рабочихъ 452 > » 56,2% 

2) Дети боярсте курск1е— 39 семей. 

Общее количество душъ мужскаго пола. ... 124 

въ томъ числе женатыхъ ........ 63 

неженатыхъ . • . .. » о1 

Св^д'Ьшя о возрасти ин'Ьются относительно 73 ?елов1Ёкъ. 

Мен'Ьв 1 до 5 5-10 10 -15 15—20 20 и бол^е. 
22 21 9 8 13 

Нерабочихъ 43 36,67о 

полурабочихъ . 9 4,47о 

рабочихъ ' 72 59,0'';'о 
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Ьльцы — 50 сеней. 

:тво душъ нужсваго пола. . . . 172 

Ь хенатыхъ Н5 

87 

:стнонъ составЪ им'Ьются отаосвтельно ' 71 чело- 

5— 10 10—15 15—20 20 I болЬе. 
25 28 19 8 

40 23,2»', 

28 16,2»/, 

104 60,6»/, 

[варн— 9 семей. 

;тво душъ нужсваго пола. ... 37 

& хенатыхъ 16 

27 

1СтЬ ин^ютса отпосвтедьно 21 челов'Ъка. 
5-10 10—15 15—20 20 и болИе. 
4 8 2 — " 

И 29,77, 

. . , 8 21,6»/. 

18 48,77. 

квигахъ карповскихъ сведенцевъ <) показано 

_, ^елен^в и число женатыхъ; Поэтому мы ноженъ 

определить зд^съ лишь средн1Й разм'!&ръ нужекой семьи. Онъ равенъ 
В,8 человЪва дла всЬхъ группъ нааванвыхъ выше слухнлыхъ лю- 
дей. Въ частности же соетавъ семьи у дЪтеЙ боярсвнхъ ордовскихъ 
равняется 4,0 челов^Ькэ нужсваго пола, яурсвихъ— 3,1 человека, 
орлавскихъ стрЪльцевъ— 3,4 челов-Ёва и пушкарей— 4,1 челов'Ька. 
Число сенействъ пушчарей, о воторыхъ мы их'Ёемъ св'ЬдЪшя въ 
цавнонъ слуяаЪ, слишвоМъ незначительно, чтобы можно было на 
оеяовашн его дФлать кав1е-либо выводы. Но, вообще говоря, пушкари 
явлаютса одною т% наименее обеапеченныхъ группъ служнлыхъ 
людей на окраннб. 

^| А. К. Ю., Кнвги Десятенъ, кв. № 258. Эс& каига ц-Ьликонъ ввпеча- 
ава г. Вага1'Ьеиъ во второнъ тон'Ь его Матер1а10в-ь, стр. 49—74, беаъ 
1боааачен1я нсточвнка.— Канга ор^овск^Ixъ сведенцевг нижется также въ 
V. М. Ю., Б'Ьлгороккаго отола книги, № 31, л. 68 я сл'бх. Ова есть 
Тквадьное новторец]^ первоЯ. 

11 
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6,1. 


5,1 


1,2 


0,8 


5,3 


0,6 


0,2 


0,3 
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Поснотримъ теперь, сколько приходилось скота па каждую сетью 
какъ у всЬхъ переведенцевъ вм'Ьст!'», такъ и у каждой гр:уппы по- 
розць. Зам'Ётймъ, что при вывод!^ нашихъ среднихъ мы присчитали 
небольшое количество козъ, им'Ьвшихсл у нЪкоторыхъ переселец- 
цевъ, къ числу овецъ. ВсЬхъ лошадей у всей группы было 910, 
коровъ 455, овецъ— 1222 и свиней 1487. На одну семью прихо- 
дится: 

лошадей, коровъ. овецъ. свиней. 

У вс*хъ 3,0 1,5 . 4,1 5,0- 

у д1Ьтей боярскихъ орловскихъ • 3,4 1,6 4,7 5,1 

» > курскихъ. . 2,3 

у стр-Ьльцевъ 2,3 

у пушкарей .2,4 

Среди переселенцевъ бег[лошадныхъ не было; вто были несомн^^нно 
< зажиточные и семьянистые> люди. Только 2,6 домохозяевъ изъ всей 
группы ИМ1&ЛИ по одной лошади, 8 им'ёли по 6 и бол']&е, 210 чело- 
в^Ькъ цм']&ли отъ 2 до 3 лошадей, 53 йм'1>ли отъ 4 до 5 лошадей 
каждый. 

Въ частности каждая отд^^льная группа можетъ быть представлена 
по количеству имеющихся у нихъ лошадей (рабочего скота) въ сл*- 
дующемъ вид*: 

по 1 лош. 2—3 

Д*ти боярск1е ордовскге .8 142 

> > курсме. . 7 25 

орловск1е стрельцы ... 8 39 

» пушкари. ... 3 4 

Въ изучаемой нами переписной книг* имеются св'Ьд'Ьтя о ве- 
личин* пом*ст1й, которыми влад*ли курск1е д*ти боярск1е, равно 
какъ о величин* ихъ пос*вовъ ржи. Среднхй разм*ръ пом*стной дачи 
ихъ былъ равенъ 30,6 четверти въ пол*, но величина пом*стныхъ 
дачъ каждаго изъ нихъ колебалась весьма сильно, будучи равна 20 
четвертямъ какъ минимумъ и 110 четвертамъ какъ максимумъ. Въ 
сл*дующей табличк* мы приводимъ колебаше разм*ровъ этихъ по 
м*стныхъ дачъ 3») курскихъ пом*1циковъ, относительно которыхъ 
яасъ им*ются св*д*шя: 

20 25-30 30—50 51-110 четв. въ пол*. 
5 8 8 15 челов*къ. 



4 5 


6 


и бол'Ье. 


41 




8 


7 




— 


3 
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есное сопоставден1е можно сд'1^лать, сравиивъ вели- 
1(ачй съ кончествонъ расаахивэемой аашии. Курше 
оаииую роаь и яровые ашевицу ■ овегъ; ; очень 

оп'Ьчена гречиха, конопля я просо. Рав11ц)0въ 
(ъ хл11бовъ мы ие анаенъ; у насъ вмЪются тодьео 
№ств1> иЪба атого рода въ вопиехъ бывшаго у вая- 
Ьщмаовъ Переош'ь производилась въ октябрЪ 111^ 
■Ъдовательно можно предполагать, что цифры оере- 
ражаюгь 4:обою, еии не весь урожай то во всвеойъ 

часть его. Но прежде о размЪрахъ пое^^овъ ржи. 
овъ высЬвали 81,6 хесятввы этого 1л1&ба, слЪдо- 

1 размЪръ на одно хозяйство равнялся 2,2 дес. Са- 
авн'Ёръ посева пе превышала 4 дееятинъ, г-амый 
'/в цесатип'Ь. Число десятннъ, нахопившакя во вла- 
1ующи1ъ наеъ помЗДиковъ, равпалось 1653,7 деся- 
[ьно посевы ржа составляли 4,8*/« общей площади 
(оличеству кооенъ хл'Кба, пн'Ьвшагося у интересую- 
днвовъ, надо думать, что пос1Ьвы эти не были ве- 

. д^&Л']^, у 33 покШиковъ вм'!Ёло('Ь 253 копны овса, 
и у 14 — 76 копенъ пшеницы, сл'Ъдовательно у ваядаго изъ нихъ 
было ереднймъ числомг 7,6 тпаа овса и 5,4 пшеяацы. Это коли- 
чество копенъ могло быть получено изъ небольшаго числа дееятинъ 
носЬва, тавъ что мы врядъдн ошибемся, если сважемъ, что инте- 
ресуюние насъ помещики распахивали не бол1;е 10*/, принадлежавшей 
вмъ земли, а это даеть указав1е на эастензивиость системы подеваго 
хозяйства, которая, надо думать, господствовадв на южной окраине 
XVII в-Ька. 

Мы ннСемъ тагае достаточно подробны! св'кд1ш1я ') относи- 
тедьво переселенцевъ изъ Едьца въ Новый Даревъ Алекс^евъ го- 
родъ, переименованный въ Новый Оскодъ въ 1655 году '). Въ дав- 
нонъ случае мы нм1Ёенъ (-в1&Д'!Ён1я о 200 семействахъ и прп томъ 
совершенно одновремениыя съ приведенными выше, тэкъ кавъ они 
точно также отшсатся къ 1649 г. Изъ атихъ 200 семей 134 были 
семьи нолковыхъ казаковъ, 32 семьи— б'ЬлоиФстныхъ казаковъ и 34 
семьи— Еопныхъ казаковъ. Общее количество населен1я нужскаго иола 
равняется 794 челов'&камъ: ово состояло «зъ 200 отцовъ семействъ, 



1) А. М. Ю-, Б'Ьлгоро1скаго с 
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362 сыновей и 232 родственниковъ. Подъ именемъ посл1&днихъ мы 
разум1^вмъ отчимовъ, пасынковъ, племянниковъ и прхемышей. Только 
въ одномъ случае въ числ'Ь ихъ фигурируегь 1 захребетникъ-— быть 
можетъ также какой-либо родственникъ. Любопытно, что родствен- 
нвки составляли весьма существенную часть сеней переселяющихся^ 
а именно у всёхъ лицъ интересующей насъ группы они составляли 
29,1 7о 9 У полковыхъ казаковъ 27,57©, б*лом1Ьстныхъ казаковъ 
28,0%, а у конныхъ казаковъ 35,07о- 

Средняя величина семьи мужскаго пола для всей группы опред']^ляется 
8,9 челов11ка мужскаго пола. По отд'Ьльнммъ группамъ средн1й раз* 
м'Ёръ мужской семьи колеблется такъ: 



у полковыхъ казаковъ . . , 


. 3,8 


ч. 


у б'Ьлом'1^стныхъ казаковъ . . 


. 4,0 


> 


у конныхъ казаковъ. . . . 


. 3,1 


> 



Возрастный составъ лицъ интересующей насъ группы можетъ быть 
опред'Ьленъ относительпо 307 челов^^къ, а именно: 

мен1Ье 1 до 5 5—10 10—15 15—20 20 и бол1Ье. 
50 75 69 77 36 

Или другими словами группа состояла изъ: 

Нерабочихъ. ... 125 
полурабочихъ . .69 

рабочихъ .... 600 

Въ частности 212 полковыхъ казака, о возрасти которыхъ мы 
им']&емъ св'Ёд'Ён1я, распадаются на сл'Ёдующ1а группы: 

мвн*е 1 до 5 5-10 10—15 15—20 20 и бол*в. 

29 



15,77о 

8,77о 
75,6% 



33 47 


52 


51 


Или другими словами: 






Нерабочихъ . . 


• . 


80 15,37, 


полурабочихъ . 


• 


52 9,97, 


рабочихъ. . . 


1 . • 


389 74,87, 



Б'Ьлом'^стныхъ казаковъ 32 семьи, а душъ 131. 

мен'Ье 1 до 5 5—10 10—15 15—20 20 и бол*е. 
6 14 9 16 5 

Нерабочихъ .... 20 15,37, 
полурабочихъ ... 9 6,87, 
рабочихъ 102 77,97, 
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Коиныхъ казаковъ 34 сеиьи, 142 души. 

■ 

менИе 1 до 5 5—10 10—15 15—20 20 и бол*е. 

И 14 8 25 2 

Нерабозихъ . 25 17,6^о 

полурабочихъ 8 5,5®/о 

рабочихъ 109 76,9% 

Обратимся къ изучешю количества скота, бывшего въ распоряже- 
ши интересующей насъ группы. 

Общее количество скота выражается сд^^дующими цыфрами: вс'1&хъ 
лошадей было 793, коровъ 407, овецъ 1431 и свиней 1256. На >* 

одну семью среднимъ числомъ приходилось: . ; :>:! 
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Лошадей 3,7 

коровъ .2,0 

овецъ/. 7,1 ^ 

свиней 6,3. 1 

У каждой группы въ отдельности было: 

Лошадей. Коров**.. Оведъ. Свпией. -^^ 

1) у полковыхъ казаковт!- 

всего 527 329 862 789 

на одну семью 3,5 2,1 7,4 5,6 

2) у б'Ьлом'Ьстныхъ казаковъ: 

всего 122 69 256 181 

на одну семью 3,6 2,1 7,4 5,6 

3) у конныхъ казаковъ: 

всего. 144 99 313 296 

на одну семью ..... 4,2 2,9 9,1 8,7 

Среди этой группы оказываются три челов'1^ка бездошадныхъ. Лв* 
дяется сомн'Ён1е, не вкралась-ди въ книгу какая либо ошибка относи- 
тельно этихътрехъ дицъ,такъ какъ вся группа необыкновенно богата 
лошадьми. Въ ней не было ни одного домохозяина, который влад'Ьдъ 
бы мен'1^е, ч1^иъ двумя лошаньми^ им'1^вшихъ отъ 2 до 3 лошадей 
было 77 домохозяевъ, отъ 4 до 5 — 89 домохозяевъ и свыше 6 до* 
шадей— 31 домохозяинъ. Въ частности отдельный группы распада- 
лись по количеству лошадей, приходившихся сд'Ёдующимъ образомъ: 

О лошадей 1 лош. 2—3 4—5 6 и бод1;е. 

Полковые казаки 3. — 56 55 20 

беломестные > — — 101 8 4 

конные ) — — 11 16 7 
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Изъ строельныхъ книгъ Царева АлексЬева города видно, что ме- 
стные служилые люди получили зд'Ьсь сл1Ьдующее количество земли: 
д']&тямъ боярскпмъ и станичникамъ дворы были отведены вдоль по 
20 саж., поперекъ 12 саж. человеку и дано по 12 четвертей пашни. 
Стр'Ёльцы, пушкари, воротники и казаки получили дворы величиною 
48 кв. саж., и на пашню по 10 четвертей ^), 

Къ сожал']^шю наши св'Ьд'Ьн1я объ имуществепномъ достатк'Ь пе- 
реседенцевъ на южную окраину изъ великоросс.1йскихъ городовъ огра- 
ничиваются приведенными выше, если не считать отд^^льныхъ сду- 
чаевъ пересел еи1я не ц'Ьлыхъ группъ, а отд1^льныхъ лицъ. О нихъ 
мы, однако, говорить не будемъ и отм'Ьтимъ лишь н'Ьсколько не ли- 
шенныхъ интереса случаевъ высылки сна в'Ьчное житье» въ укра- 
инные города крестьянъ. Правительство освобождало иногда кресть- 
янъ въ виду преступлешй, которыя совершали ихъ пом'1^щики. Такъ 
въ 1650 г. <указалъ Государь иноземца Петрушкина крестьянина 
Гл'Ёбова Осташку Иванова, прозвище Тимошку, съ женой и съ д'1^тьми 
отъ него, Петрушки, за его, Петрушкино воровство отъ крестьянства 
свободить и послать ва черту въ новые украинск1е города... изъ 
Разряда>. А въ Разряд'Ь крестьянинъ Остатка, приведенный туда въ 
оковахъ, сказа лъ, что жена его Анютка и 4 д-Ьтей живутъ въ Уг- 
лицкомъ у']^зд1^ за иноземцемъ Петромъ Гл^Ьбовымъ. У Петрушки 
оказалось животовъ: 2 лошади — меринъ буръ 10 д., да жеребецъ 
саврасъ 4 д'Ьтъ, 3 коровы, 3 телятъ, 5 овецъ, хд'Ьба— ржи 5 чет- 
вертей, овса 3 четверти и ячменя 2 четверти ^). Изв'Ьстны также 
случаи, когда на Украину ссылались холопы за преступлен1я, при 
чемъ они устраивались тамъ въ казачью службу. Такъ, напр.„чело- 
в1&къ вдовы Пелагеи Волконской Сенька Ёпанчинъ «за его воровство, 
что онъ у записи подписалъ руку Степана Охлябьева», т. -е. просто 
за поддогъ, былъ битъ кнутомъ и отправленъ въ казачью службу 
въ городъ Барповъ. При этомъ ему было дано на дворовое строеше 
3 р. и пищаль еще въ Москв'ё, во Иценск'Ь онъ долженъ быдъ по- 
дучить лошадь, а по прибыт1и въ Карповъ воевода долженъ быдъ 
отвести ему 10 четвертей земли и соотв1^тственное число всякихъ 
угод1й (сЬнокосовъ, подъ дворъ, подъ огородъ и т. д.) и выдать 
изъ Государевыхъ житницъ 3 четверти ржи и 3 четверти овса^). 



*) А. М. Ю., БЬлгородскаго стола квиги, № 18, л. 10—15. 

2) А. М. Ю., БЬлгородскаго стола столбцы, № 4208. 

3) А. М. Ю., БЬлгородскаго стола столбам, № 4260. 
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О Багал^ЬА, Очерки п т. д., стр. 136. 

2) См. А. И., т. I, № 228. 

3) Много св'Ьд'Ёшй о черкасахъ, находящихся на служб-]^ въ начал'й сто 
л'Ёт1я, можно найти въ I н II томЬ разрядныхъ книгъ. Си. также у Ба- 
гал'^я. Очерки и т. д., стр. 156. 

4) Подробности см. у Багал'|1я, Очерки и т. д., стр. 185—196. 
^) В'ь дополнен1е т-^хъ св'Ьд*в1й, которыя собраны г. Б а г а л -Ь е м ъ, 

объ изм^н'Ъ чугуевсБпхъ черкасъ, мы печатаемъ въ прйложен1и весьма 
I интересную отписку валуйскаго воеводы Голенип1ева-Кутузова, ивъ кото- 

рой видно, какъ отразилась измена чугуевскихъ червасъ на валувскихъ.. 

I «) ша. 

[ ^) А. М. Ю., Ы^лгородскаго стола столбцы, ^^^ 4040. 

8) 1Ы(1. 
^) 1Ы(1. 
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Обратимся теперь къ цзучен1ю имущественнаго достатка Пересе- 
ленцевъ на украину изъ Малороши. Г. БагалМ говоритъ, что при 
канн-Ь IV, беодор* и Борис* Годунов* черкасы являются скорее 
въ качеств* союзниковъ, нежели служилыхъ людей ^). 

Оставляя на отв*тственности названнаго ученаго это мн*н1е ^), 
мы скажемъ зд*сь только н*сколько словъ о переселен1яхъ черкасъ 
въ ВеликоросгС1ю въ царствован1е Михаила Оедоровича. 

Въ очень многихъ городахъ государства мы встр*чаемъ черкасъ на 
служб* въ самомъ начал* царствовашя Михаила. Отд*льныя лица и 
ц*лыя парт1и ихъ постоянно являются на службу и въ посл*дующев 
время. Такъ мы встр*чаемъ ихъ въ Казани, Чебоксарахъ, Тобольск*, 
Тюмени и другихъ отдаленныхъ городахъ ^). Въ 30 -хъ годахъ стол*- 
Т1Я, поел*, возсташя казаковъ подъ предводительствомъ Тараса Тря- 
сило, эмигращя изъ Малоросс1и въ Великороссш усиливается, завя- 
зываются бол*е т*сныя сношен1я съ духовенствомъ и въ 1638 г. 
малороссы подъ предводительствомъ гетмана Лцка Остренина посе- 
ляются въ город* Чугуев* *). Но эта первая попытка Московскаго 
правительства поселить черкасъ въ степи оказалась неудачною и чу- <^ 

гуевсв1е черкасы вскор* изм*нили и ушли обратно въ Литву ^).Т*мъ 
не мен*е пересел еше черкасъ въ Великороссш не прекращается. Такъ 
въ Курск* были поселеиывъ163Э г. 300 чел ов*къ черкасъ и устроены 
тамъ землями ^), 130 семей черкасъ было поселено въ Черни ^)^ въ 
томъ же году въ Кромахъ были устроены сотникъ, атаманъ и рядо- 
выхъ черкасъ 49, а въ сл*дующемъ году эта парт1я состояла уже 
изъ 150челов*къ ^). Въ томъ же году въ Б*лгород* было устроено 
57 челов*къ черкасъ, при чемъ правительство давало жалованье ата- 
манамъ и есауламъ по 7 р., рядовымъ по 5 р. ^). Около того же 
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времевй 150 чеювЪкъ червасъ быле устроены землян 
сконъ стану. Вораяех(^ваго уЬзда, въ сежЪ Коетеввах1 

Бъ городЪ Короче въ 1640 г. быю уже 466 чаю 
которыхъ праввтедьство выдало 3208 руб. и 734 ч< 
734>четвврти овса. Ивъ той хе роспиен хл1&бнаго и 
лованьв, В8Ъ которой мы ванмствовали только-что при 
д'Ьшя, мы узнаемъ, что въ 1639 Г. пришли на Короч 
челов'Ькъ сеньяниетыхъ и 3 человека одвяонихъ, по 
выходъ и на дворовое строен1е еемьянистые по 8 ру' 
но & руб. Т'Ьмъ В8Ъ сеньяниетыхъ, у которыхъ было 
челов'Ъкъ въ се1Ь'!Ь, было дано по 5 четвертей ржи; 
рыхъ семья состояла изъ 'л! и 3 человЪнъ-по 4 чел 
вимъ по 3 четверти. Вместо хлЪба давали ло 10 а 
верть, такъ что устройство этихъ 20 человЪгь, не с 
жалованья, обопиось правительству въ 181 руб. 9 а 
Ивъ отписки валуЯсваго воеводы Голенищева-Куту 
видео, что па Валуйк'Ъ было устроено яемляни 11!^ 
ввсъ, при чемъ атаманы получили по 10 р., а рядов 
воеводЪ было предписано выдать имъ жалованье въ т 
1Г1ЁрЪ и въ сл11дующвмъ году, не охядая ихъ челобит 

Рядонъ съ переходомъ на службу ц^ыкъ парт!й 
дЪльныа лица.> Такъ въ 1641 г. пути8льев!й воево! 
конск1а сообщалъ Государю, что въ Путивль явили 
люди б1иоруесы> - два челов'Ёва Абакунва Мартыновъ с 
да Днятрейко Макаровъ съ женами и съ дЪтьмн I 
чтобы отпустить ихъ въ новые города. На отписку < 
сл1Ьдовала граиата, чтобы ати лица были отправлены 
приченъ новосильскоиу воеводЪ предписывалось вы| 
новогильсвнхъ всявихъ доходовъ па выходъ и на две 
столько же денежнаго и хдЪбваго жалованья, сколько 
пе; они должны были только представить поручителе! 
Новосил'Ь на в11Чнов житье строиться и указную свою : 
а воеводЪ предписывалось (смотрЪти накр'Ьпко, что1 



') 1ыа. 

*) 1Ь!|1>— Это было общее рвсаоряЕен|е. Си. Актн Мо1 
т. II, стр. 108-109. Паиять наъ Разряда въ привавъ Воль 
устройстве выкодцев'ь черкасг аенлею и жаловааьемъ. Зе1 
Кавать по 3 десятины въ полЪ. 

») 1ЫЙ. 
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рева денежнаго и хл'Ьбнаго жалованья въ кабак'!^ не пропили, и 
зернью не проиграли, ■ коричества, и б... ни табаку у себя не дер 
жали, и иныиъ ннкакигь вороветвомъ не воровали > 1). Так1я же 
яредпвсашя сл'Ьдить за поведешемъ черкасъ Раврядъ д^шалъ всякШ 
разъ, когда поручалъ воеводаиъ выдать черкасаиъ хл^Ьбное и де- 
нежное жалованье. Или, напр., въ докунентахъ сохранился такой 
^случай: въ 1639 г. въ Москву прибылъ вм'Ьст)^ съ русскими торго- 
выми людьми червашенинъ и такъ какъ онъ, по словаиъ его чело- 
битной, русскаго обычая не знаетъ, то бродилъ на Иоскв'ё «нежъ 
дворъ» и, пров'Ьдавъ, что у него на Воронеж'!^ есть родимцы, про- 
^илъ отпустить его туда на службу, что и было исполнено, при 
чемъ ему было выдано 5 р. на дворовое строеше, 3 четверти хл'1^ба 
и пудъ соли, и Воронежскому воевод'1^ предписано было устроить его 
дворовымъ и огороднымъ м'1^стоиъ, землею и с'1^нными покосами 
вм'ЬсгЬ съ воронежскими черкасами ^). 

Черкасы въ качеств'^ служилыхъ людей, получающихъ жалованье и 
влад^^ющихъ пом'Ьетною дачею встр'Ьчаются въ разныхъ м'Ьстахъ тогдаш- 
ней Росс1и достаточно часто. Мы вид'Ьли также, говоря о пасЬкахъ Пу* 
тивльскаго и Вольновскаго у'1&.дД0въ, что малорусское населенхе, само- 
вольно переходя на территорш Великоросс1и, приводилось 8Д'1&сь ко 
кресту и обращалось въ тотъ или иной видъ служилыхъ людей. Москов- 
ское правительство очень сочувствовало переселешямъ черкасъ, въ 
особенности посл*]^ тогоц какъ стала выясняться возможность бол'Ье 
тЁснаго сближен1я Великоросс1и съ Малоросе1ей. Въ наказахъ вое- 
водамъ оно предписывало, «чтобы въ1Ьзжимъ черкасамъ ни отъ ка- 
кнхъ людей продажъ и налоговъ и убытковъ никакихъ не было и 
лошадей и всяк]я животины у черкасъ никто не отнималъ и не кралъ 
и самому воевод'Ь къ черкасамъ держать ласку и прив'Ьтъ доброй, 
чтобы черкасъ жесточью въ сомн'Ьнье непривесть». Воеводамъ пред- 
писывалось принимать на житье черкасъ добрыхъ и семьянистыхъ и 
прожиточныхъ и писать въ службу, устраивать ихъ пашнями и сЬн- 
ными покосами и всякими угодьями, а «одинокихъ худыхъ черкасъ 
въ службу не имать». Наконецъ имъ предписывалось «отпускать со- 
вс'1^мъ вц1^л'Ь» Т']&хъ черкасъ, которые захотятъ идти назадъ въ 

Литву '). 
Вм'ЬстЬ съ тЁмъ правительство очень ревниво заботилось о томъ, 

чтобы уже находящ1еся на служб'!^ не вступали въ как1я-либо от- 



«) 1Ыс1. 

3) А. М. Ю., Б^лгородсваго стола столбцы, >Ь 4058. 
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ношешя съ Литвою, предписывая воеводамъ «выв'Ёдывать тайнымъ 
обычаемъ», для какого д1^ла черкасы приходятъ съ литовской сто- 
роны въ украинные города, «не длд-ли черкасскаго перезыванья» 1)? 
Въ наказахъ этинъ же воеводамъ правительство предписывало вели- 
чайшую осторожность по отпошенш къ черкаса)!ъ, пр1'Ьзжавшимъ съ 
торговыми ц'Ёлями въ украинные города. Оно воспрещало только 
торговлю виномъ и табакомъ и предписывало, что если пр1'Ьдутъ съ. 
этими товарами литовск)е люди, то возвращать ихъ назадъ, «а без- 
честья и грабежу и инаго никакого дурна имъ не чинить ^). Мы не 
им'Ьемъ возможности сл'Ьдить за т1Ьмъ, какъ мало-по малу усилива- 
лось движен1е малоросс1анъ и подъ вл1ян1емъ какихъ причинъ это 
движенхе достигло громадныхъ разм'Ёровъ въ царствоваи1е Алекс']^я 
Михайловича и его пр1емниковъ. Отсыря интересующихся къ книг']^ 
профессора Багал'Ья, въ которой съ достаточною подробност1ю изло- 
жены эти причины, мы прямо перейдемъ къ изложен1ю т^Бхъ св'ёД'1^- 
Н1Й, который даютъ намъ возможность судить объ имуществбнномъ 
достатк^^ переселяющихся. Зам'Ьтимъ лишь, что правительство Миха- 
ила бедоровича, кром'Ь над'Ьлешя черкасъ землею, выдачи имъ де- 
нежнаго и хл'Ьбнаго жалованья, давало имъ еще и льготы какъ по 
отпошенш къ торговл'!^, такъ и пр01^ысламъ. Такъ напр. ливен-^ 
скймъ черкасамъ было разр^Ьшено варить пиво, вино и брагу безъ 
пошлинъ къ праздникамъ, крестинамъ, свадьбамъ и проч , курскимъ 
черкасамъ было разр'Ёшено молоть на мельниц^^ хл']^бъ— семьянистымъ 
по осмин'Ь, а одипокимъ по полуосмин'Ё на м'Ьсяцъ безпошлинно. 
Воронежскому воевод11 въ 1641 г. была прислана грамата о небра- 
Т1И съ черкасъ, пр1'1^зжающихъ въ этотъ городъ на торгъ, никакихъ 
пошлинъ и тамги <для ихъ новаго строен1я> ^). Все это не могло 
не привлекать черкасъ изъ Малоросс1и, въ которой положен1е д<Ьлъ 
посл'Ь возсташя Павлюка 1637 г. становилось все бол1Ье и бол'Ье 
невыносимымъ. Что касается до разм'Ьра переселешй, то опред'1^лить 
его на основаши т']^хъ отрывочныхъ св'6д1^н1й, как1я удается собрать 
отд']^льнымъ изсл'Ёдователямь въ дебряхъ нашихъ архивовъ, ко- 
нечно нельзя. Можно высказать только догадку, что число Пересе- 
ленцевъ было весьма значительно еще въ царствован1в Михаила бе- 
доровича. 

Путивль служилъ, кажется, н'Ёкоторымъ образомъ этапомъ, кото- 
рый переходили малоросс1Йск1е переселенцы, прежде ч']^мъ отправ- 



I) А. М, Ю., БЬдгородскаго стола столбцы, № 4070. 

^) А. М. Ю., Б'^лгородскаго стола столбцы, № 4156, 4203. 

8) А. М. Ю., Б']^дгородскаго стола столбцы, .М? 4040. 
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ляться дад'Ье въ какую-либо м^^стность, опред'1^денную ииъ для жи- 
тельства Московсцймъ Разрядомъ. Зд'ёсь они приводились ко кресту 
и цереписывались. Характернымъ обстоятельством!; для этихъ <чвр- 
касскихъ» переписей является то, что въ нихъ почти всегда пока- 
зывается не только все мужское, но и женское населеше, а также 
т* «животы», т. е. 'то количество скота, съ которымъэти люди 
являлись. 

Первая парт1я черкасъ, о которой мы им*емъ достаточно подроб- 
ный св1^д'Ьн1я, пришла въ Иутивль «въ разныхъ м'Ьсяц'1^хъ и чис- 
л-Ьхъ» въ 1652 г. и была поселена въВоротояк'Ь *). Эта 101 семья 
переселяющихся состояла изъ 94 человЪкъ женатыхъ и 7 челов'Ькъ 
холостыхъ. При двухъ изъ холостыхъ были ихъ матери, а при двухъ 
женатыхъ, кром'Ь женъ, были сестра и теща. Весьма зам'&чательно, 
что число родственниковъвъмалоросс1йскихъ семьяхъ было весьма не 
велико. Въ изучаемой парт1и ихъ было всего 17 челов'Ькъ. У жена- 
тыхъ было 105 сыновей и 77 дочерей На основан1и приведенныхъ 
цыфръ средняя величина семьи опред^^ляется въ 3,9 челов'Ёка обо- 
его пола. На 100 мужчинъ приходится 80 женщинъ. Возрастный^ 
составъ для данной группы можетъ быть опред'1^ленъ для 119 муж- 
чинъ и 77 женщинъ. Онъ былъ таковъ: 

мен1Ье 1 до 5 5—10 10—15 15—20 20 и бол1^е 
мужчинъ . . 22 25 29 40 3 

женщинъ . . 27 17 24 9 — 

Сд1^лавъ такую же сводку, какъ мы д^^лали рав1^е для переселен- 
цевъ изъ Великоросс1и, мы получимъ, что въ этой партш было: 

Мужчинъ. Женщинъ. Вс']^хъ. 

Нерабочихъ • . . 47— 20,5о/^ 44-25,Оо/о 91— 22,6о/, 

полурабочихъ . . 29— 12,6о/, 24— 13,6о/, 53— 13,0о/о 

рабочихъ .... 153— 66,9о/о 108— 61,4»/о 261—64,4% 

Имущественный достатокъ этой группы опред']^ляется следующими 
цыфрами: на одну семью приходилось: 

лошадей 1,3 \ 

воловъ 0,6 [Р^б^^^^^ ^«^'^^ 1'9, 

коровъ и быковъ . . 1,0 
овецъ и козъ2) ... 2,4 
свиней 1,6 

О А. М. Ю.» Б']ЬлгородсБаго стола книги, Дб 28. 
^) Козъ было всего 18. 
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По количеству рабочего скота эта группа можетъ быть представ- 
лена сл']^дующйшъ образомъ: 

раб. ск. 1 2—3 4—5 6 и бол*е. 

9 42 33 9 8 

Мы йм'1^емъ еще одну роспись нововъ']^зжимъ черкасаиъ, которые 
писались въ 1652 г. въ Государеву службу, но мы не знаемъ, въ 
какой городъони были поселены. Эта роспись т']^мъ бол1Ье интересна, 
что она даетъ намъ св']^д1&н1я о только-что образовавпхихся семьяхъ, 
такъ какъ перечисляемыя въ ней лица «писались отъ отцевъ и ото 
всякихъ сродичей свовхъ! О- Вд'&сь мы им^емъ также 101 семью, 
состоявшую изъ 266 душъ обоего пола, въ томъ числ* 137 мужчинъ 
и 129 женщинъ. Отношен1е между полами въ этой групп']^ равно 
100 : 94,8, а средняя величина семьи 2,5 душъ обоего пола. Посл'ёдшя 
цыфры въ достаточной м'Ёр^ объяснйются недавнимъ происхожде- 
Н1еиъ семей, который ко времени составлен1я переписи усп'Ёли про* 
извести только 32 мальчиковъ и 22 д'Ёвочки, которые по возрасту 
распред'Ьлялись такъ: 

мен*е 1 до 5 5-10 10-15 15—20 20 и бол*в. 
ДЪвочекъ .... 8 7 6 1 — 

мальчиковъ ... 13 8 7 4 2 

Или, сводя эти цыфры, какъ и въ предъидущихъ сдучаяхъ, по 
лучимъ: 

Мужчинъ. Женщинъ. Ва'Ьхъ. 

Нерабочихъ . . . 21-16,0% 15— 11,67о 36-13,5»/« 

полурабочихъ . . 7- 5, IV* 6- 4,5«/о 13— 4,8®/» 

рабочихъ .... 109-79,9*/о 108— 83,9«/« 217—81^0 

Имущественная состоятельность этой группы опред'Ьляется сл1^- 
дующими цыфрами: 

лощадей 1,2 \ 

воловъ 0,7 г Р^^'^''^''' *'«"''* ^'^- 

коровъ 0,8 

овецъ 3,3 

свиней. ...... 4,5 

Бее количество рабочаго скота (лошадей и воловъ), им^^вшееся у 
этой группы, распред'Ьляется по хозяйствамъ сл'Ьдующимъ образомъ: 
О раб. скота 1 2— 3 4—5 6 и бол1Ье 

1 44 47 7 2 

1) А. М. Ю., Б^^лгородскаго стола книги, )6 20, х. 126 и сл-ёд. 
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Третья нарт1Я черкдФъ объ имушественномъ доетатк']^ которыхъ 
мы йм'1^енъ ев'Ьд'Ьн1я, §ыла поселена въ Урывскоиъ острог'Ё О* Ихъ 
строидъ тутъ ва в1&чное житье стольнянъ и воевода Суквнъ « противъ 
прехняхъ урывскихъ черкасъ», которые были устроены зд'Ьсь въ 
1660 г. въ количестве 100 семей. О поземельном:^» нщ'Ы^ этигь по^ 
сл'Ьднихъ мы им'Ьемъ довольно подробны» св'Ьд'Ьцхя. Над'Ьлъ былъ 
отведенъ имъ изъ норозжихъ земель, лри чемъ сотнику было дано 
18 четвертей, попу 15 четвертей, 98 челов'Ькамъ рядовымъ по 14 
четвертей, а 28 челов'&камъ, которые пришли н^^сколько поэдн'Ье^по 
12 четвертей въ пол'Ь. Въ какомъ разм'Ёр'Ь были отведены С']^нные 
покосы — неизв1^стно. Бъ памятник'Ь, изъ котораго мы заимствуемъ 
эти св1&д'Ьн1я, сказано только, что эти покосы были расположены по 
Р'Ьк!^ ДЪвиц1^. О коротоякскихъ черкасахъ, погелеиныхъ въ 3 вер- 
стахъ отъ города Коротояка, о которыхъ мы сообщали н'Ькоторыя 
св']^д'Ьн1я выше, мы знаемъ, что они были над'Ьлепы ближними и 
дальними землями въ разм'1^р'1&, сотники по 15, а рядовые по 12 чет- 
вертей, а с'1&нные покосы были даны имъ за р'1кою Боровленкок> 
<въ полы ихъ земельныхъ дачъ>. Йт1^ и друпе получили присвоемъ 
поселен1и денежное жалованье ^). Въ 1661 г. пришло еще 15 семей^ 
а 6 сеней отд'Ьлилось «отъ прежнихъ черкасъ ото 100 челов1^къ>. 
Эти 21 семья получили земельные над'Ьлы, дворы и огородныя м']&ста 
подл'Ь дворовъ и огородовъ черкасъ, поселенныхъ зд1^сь въ 1660 г.,. 
а на пашню имъ дано было по 12 четвертей челов'Ьку въ пол'ё изъ 
порозжихъ земель, < которая земля оставлена подъ Урывскимъ остро- 
гомъ на пркбылыхъ людей на 100 челов1^къ». Перепись Сукина даетъ 
свед'Ьн1я о томъ, «кто гё пере'Ьзж1е черкасы имены и сколько у кого 
д1^тей и брат1Й и сестеръ и племянниковъ и племанницъ и челяди в 
скольвихъ кто л'Ьтъ, и что у кого ружья и лошадей и всяк1я жи- 
вотииы>, а также о томъ, кому изъ нихъ было дано хл'Ьбное и де» 
нежное жалованье и кто порука въ этомъ жалован1и и свъ дворо- 
вомъ строенш и въ пашенвомъ завод'Ь и въ Урывскомъ в']^ч110мъ. 
жить'Ь». Денежное и хл'Ьбное жалованье давалось только ново- 
нъ'Ёзжимъ; т'Ёмъ же, которые отд1^лились отъ отцевъ д'Ьти и братья 
и зятья на прибылыя службы, жалованье не давалось. 

Первыя 15 семей состояли изъ 61 челов'Ька обоего пола — НО 
мужчинъ и 31 жепщйны. Вторая группа состояла язъ 6 мужчмнъ к 
3 женщияъ. Любопытно, что въ этой групп1Ь насчитывается только 



О А. М. Ю., Б'Ь1городскаго стола книги, >Ь 28. 

'^) А. М. Ю., Б^лгородскаго стола квиги, № 28, л. 47—101. 
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3 лошади и 4 овцы — вотъ (^л•Ьдовате^ьно весь тотъ инвентарь, съ 
воторымъ можно быдо начинать хозяйство. Первая группа, какъ и 
сл'Ёдовало ожидать, была много состоятельн'Ье и сидьн^^е второй. 
Средшй рази']^ръ ея семьи равенъ 4,1 челов']^ва обоего пола. По воз- 
расту въ ней былой 



Нерабочихъ. 
лолурабочйхъ . 
рабочихъ . . 



Мужчпвъ. 

7— 17,5«/в 
4-10,0% 



.... 19-72,5% 

На одну семью приходилось: 

лошадей 

воловъ . 

коровъ 

овецг и козъ .... 

свиней 

и быковъ 2 на всю группу. 



Жеащинъ. 

8— 25,8«/в 

7— 22,5% 
16— 47,7«/(. 



ВсЬхг. 

15— 24,5«/, 
11—18,0% 
35—57,5% 



1,4 

0,4 

0,4 
1,6 
1,0 



} 



рабочаго скота 1,8 



Совершенно при такихъ же услов1яхъ, какъ въ только что опи- 
санномъ случа'Ь,и одновременно съ нимъ на Коротоякъ пришли 10 
семей черкасъ и были поселены тамъ съ пришедшими прежде 80 
семьями. Три семьи образовали зд']^сь въ это время хозяйство вновь. 
Двое изъ выд'Ёлившихся были женаты, а при одномъ была его мать. 
Д']^тей у нихъ не было и на всё три семьи насчитывалось 5 лошадей, 
1 корова и 5 свиней. Группа изъ 10 семей состояла изъ 46 чело- 
в'Ёкъ обоего пола (19 женщинъ и 27 мужчинъ), Средмй разм^ръ 
семьи былъ равенъ сл']^довательно 4,6 челов1^ка обоего пола. На 
каждую семью приходилось среднимъ числомъ 1,1 лошади и 1 волъ. 
Пользовательнаго скота эта группа почти не им1^ла: у одного только 
переселенца крои']^ лошади была еще корова. 

Г. БагдЛ']&емъ напечатана въ первомъ том'Ь его Матер1аловъ ^} в<Ь- 
домость объ Ахтырскихъ сведенцахъ 1657 года. Эти сведенцы были 
несомн']^нные черкасы ^), но какихъ - либо бол'Ье обстоятельныхъ 



1) Стр. 23—33. 

2) Багалфй, Очерки и т. д., стр. 429-" 430, Догадка г. Багал'1Ьяо томъ, 
что эти сведенца были поселены в'б Ахтырв'Ь самимъ Московсвимъ пра- 
вительствонъ, а не явплись сюда по собственной инищатив'Ь мошетъ быть 
подкреплена т^мъ соображенаемъ, что перепись ихъ составлена такъ, какт 
составлялись переписи переселенцевъ изъ Великоросс1и, т. е. безъ пока- 
зан1я лицъ женскаго пола, кром'^ жевъ. Въ переписяхъ червасъ, нрихо' 
дпвгаихъ добровольно, всегда показываются дочери,, племянницы и проч. 
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св-Ьд-Ьшй о томъ, откуда они были переведены въ Ахтырку, не 
им-Ьемг. Известно только, что по Государеву указу и по отписк'Ь изъ 
Дблонова воеводы И. И. Рамодановскаго^ <еъ Вольнаго воевода Ла- 
р1опъ Даниловичъ Каиынинъ въ Вольновшй у']^здъ, за р.Ворскодъ 
для устроея1я поваго Ахтырскаго города *здилъ> и составилъ инте- 
рвсующ1я насъ книги '). Т'Ёмъ не иен'Ёе мы сообщимъ зд']^сь Н'Ёкоторыя 
св'Ёд'Ьшя о числ'Ь лицъ, составлявшихъ эту нартш, во глав1& которыхъ 
стоялъ протопопъ Аитон1й изъ г. Животова, два попа и сотникъ Арис- 
товъ. Бо всей парт1и было 443 семьи и изъ нихъ 37 домохозяевъ были 
холосты. Въ напечатанномъ г. Багад'Ьемъ списк']^ показаны д'Ьти, 
родственники и д'Ьти посл'ёдиихъ только мужскаго пола. О возраст- 
номъ состав* св'Ьд*н1й въ таблицахъ г. Багал'Ья также н'Ьтъ. Сред- 
в1й разм']&ръ семьи мужскаго пола опред']^лается для этой группы въ 
2,58 челов'Ёка. На одну семью приходилось: 

лошадей ...... 1,83 1 - ^ ^Ь 

н ос > рабочаго скота г,68. 
воловъ 1,35 I *^ 

коровъ 1,0 

овецъ 3,3 

свиней 2,2 

Цо количеству рабочаго скота (лошадей и водовъ) эта группа 
распред'Ьляется такъ: 

о раб. ск. 1 2—3 4 — 5 6 и болЬе. 

45 128 152 68 51 

У 

Наконецъ у насъ им'ёются св'ёд'Ьн1я о половомъ и возрастномъ 
состав'Ь и объ имущественномъ достатк^Ь ц^Ьлаго полка, пришедшаго 
въ Путивль подъ предводительством^ полковника И. Н. Дзиковскаго 
въ 1652 г., зд'Ьсь переписаннаго и отправленнаго всл-Ьдъ зат-Ьмъ 
на Битюгъ ^). 

На самомъ д'ёл* этотъ полкъ основался у впадешя р'Ьки Остро- 
гощи въ Тихую Сосну ?), гд* эти черкасы построили городъ Остро- 



О А. М. Юь, Б'Ьлгородскаго стола кнпгя, № 84. 

^) А. М. Ю., Б1}лгоролскаго стола книги, № 80. Мы печатаемъ таблицы, 
«оставленныя на основаши св1}д1^в1й, находящихся въ этой бнпг1^,вь при- 
ложещн. ^ 

5^) П. ГоловиискШ, Слоб. казачьи полки. С.-Пб., 1864 г., стр. 57—63. 
Цитируемъ но кеигЬ Багал'Ья, Очерки и т. д., стр. 417. Зд'Ьсь же при- 
ведена цитата изъ ^Богдана Хмельнпцкаго^, Н. II. Костомарова объ 
«сновавш города Острогожска. Въ 1643 г. жигелямъ города Острогожска 
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гаяЕСкъ. Полть еостоитъ изъ сотенъ,назвднныхъ въ паиятнив1Ь Ба- 
рабутовской, Чернйговсвой, Борвенсяой^ Батуринсвой и Конотопсвой. 
Онъ еостоя1Ъ ив'Ь 883 семей, въ воторыхъ было 4269 челов^Ьвъ» 
обоего пола. 

^Въ томъ числ'Ь: 

доиохозяевъ 880 

ихъ женъ 826 

д'Ьтей муж. пола 1072 

> жен. > . . , 767 

родственнивовъ муж. пола .... 284 

> Лен. > .... 315 

челяднивовъ муж. > .... 109 

» жен. > .... 16 

Св11Д']^Н1я о возрастномъ состав'Ь им'Ьются относительно 2166 душъ* 
обоего пола. Это воличество можетъ быть распред'1^лено по возраст* 
нымъ группаиъ сл'Ьдующимъ образомъ: 

мен*е 1 до 5 5—10 10—15 15—20 20 и бол*^ 
мужчинъ. . . 295 351 812 326 44 

женщ инъ . . 283 298 201 56 — 

Всего. . 578 649 МЗ 382 44"" 

Сд1Ьлавъ тавую же сводву, вавъ мы Д'Ьлали въ предъидущихъ еду- 
чаяхъ, мы получимъ, что въ этой групп'Ё было: 

Мужчинъ* Жевщанъ. Вс^^xъ. 

Нерабочихъ . . 646—12,5% 581-30, !•/• 1227—28,7% 
полурабочихъ . 312-13,3% 201—10,4% 513—12,0% 
рабочих ъ. ... 1387— 74,2% 1042— 49,5% 2529-59,3% 

2345 1924 4269 



(«Новаго Острогожскаго острога^ )былъ ироизведенъ сыотръ, при чеиъ ока- 
залось, что въ немъ было черкасъ на коняхъ съ ружьемъ 447, безъ ружьа 
451, п'Ьшихъ съ ружьеиъ 10, безъ ружья 41. Станячныхъ головъ и ^здо- 
ковъ 40, черкасскихъ челдднвковъ на коняхъ съ руяьемъ 9, у черкассвихъ- 
начальвиковъ людей и у рядовыхъ черкасъ д'Ьтей, брат|1 и алеияиниковъ^ 
п^шихъ безъ ружьа 1098, Д'Ьтей, илемянниковъ и проч. 96 человЬкъ, стр11дь- 
цевъ 5, ихъ д^тей п брат1Й 7 человккъ, слЬдовательво всего бмло 2282 че- 
лов-Ька. У вскхъ служилыхъ людей города было но счету смотр'Ьвщаго до* 
черей, племяыницъ и внучатъ 789. А. М. Ю., Б'Ьлгородскаю стола кнвги^ 
34 81, л. 117. 
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Обрат1|нс){ къ изучению водичества еноти, какое приведи съ собою 
переседенцц. Все стадо ихъ состояло изъ 1787 дошадей, 756водовъ, 
ШЬ коровъ, 146 тедятъ, 1438 овецъ и козъ и 763 свиней. На од- 
ного домохозяина приходилось средаинъ чисдомъ: 



лиидац^'ш • • • • 

водовъ . . . . 


. . 6,8 


коровъ . , . , 


. . 0,9 


телятъ . . . 


. 0,1 


овецъ й возъ . 


. . 1,6 


свиней . . . 


. . 0,8 



I рабочаго скота 2,8. 



По количеству им'Ьвшагося рабочаго скота эта группа распадается 
€л1Ьдующивъ обраэомъ: 

О раб. ск. 1 2—3 4—5 6 и бол*е. 

55 276 297 143 112 

По приход'Ь на м'1^сто въ Острогожсвъ этимъ ч^хасамъ быдо вц^ 
дано хл'Ёбное жалованье въ раз111Ц)'Ь: пошовнику 8 чет1»ертей, обоз- 
ному 5, знаменщику 3, а остадьным'Ь по 2 четверти, и въ 1658 г. 
къ городу Острогожску быдо прицисацо седо Березово съ деревнями, 
населенными д'Ьтьми боярскими. Посд1дн1е быдизАФс^» цоселенц иъ 
количеств']^ 50 , челов'Ьвъ, судя но тому, ^то имъ быдо дв^ро п'одъ 
ЛУ^оры м'Ьста въ 20 саж. въ ширшу и 30 рщиою, а тадой же ве^ 
дцчины М'Ьста подъ гумна ж огороды и дикаго цоля по 20 четвертей 
челов']^ку, всего дикаго поля 1000 четвертей и на сЬнные полосы 
500 четв. дикаго поля. Въ Острогржск'1» быдъ русокШ воевода Дог 
нисъ Остафьевъ, в'Ьдавш1й какъ черкасъ, такъ и д^^тей боярсвЕХъ О- 
Сд1Ьлаемъ теперь общую сводку того цыфроваго матердада, кото- 
рый до сихъ поръ привод1!М1И, отд'Ьдьао для ррсккхъ оереселевд^въ 
и отд'Ьдьно для черкасъ. 

Наши св'Ьд'Ьн1я о русскихъ переведенцахъ ограничиваются 497 семь- 
ями, св'1&д:Ьшя же о черкасахъ мы им']&емъ относительно 1537 се- 
мей й изъ нихъ о 1094 еемьяхъ мы им1Ьемъ бв%д1&н1я о половомъ 
«остав11. Русск1н семьи могутъ быть расаред'Ьлены на сл'Ьдующ1я воз- 
растныя группы: 

Мен'Ье 1 до 5 5—10 10—15 15-20 20 и бод*е 
204 276 204 177 78 

Нерабочихъ 480—24,8%. 

полурабочихъ . . . . . 204— 10,5 7© • 
рабочихъ 1247— 64,77о. 
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1) А. М. Ю., В^лгородскаго стола квигя, № 82 д. 80. 
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1094 семьи черкасъ обравовывалн С1'Ьдующ1я возраСтЕЫЯ группы: 

нен*е 1 до 5 5—10 10-15 15—20 20 и бол*е. 
муячинъ . . 330 384 348 370 49 

жешцинъ . . 318 322 232 66 — 





Мужчинъ. 


Жевщинъ. ВсЁхъ. 


Нерабочпхъ . . 


. . 714 


640 1354-27,4% 


подурабочихъ . . 


. . 348 


232 580-11,8»/о 


рабочихъ . . . 


. .1649 


1357 3006—60,8"/. 



Средв1й разм1^ръ мужской семьи у русскихъ переседенцевъ рав- 
няется 3,9 чедов'Ька; относительно 443 семей черкасъ мы знаемъ 
только число мужчинъ — зд'Ьсь ихъ было 1148, значитъ средшй раз- 
м'Ьръ мужской семьи равенъ въ этомъ случа'Ь 2,5 чвлов'1&ка. СреднШ 
размЪръ семьи обоего пола для остальныхъ 1094 семей черкасъ равенъ 
4,5 челов'Ька. Отношеше числа лицъ мужскаго иола къ числу лицъ жен* 
скаго въ 1094 семьяхъ равно отношенш 100:82,0. Если предположить, 
что это же отношеше было и въ семьяхъ русскихъ переведенцевъ, то мы 
получимъ, что ередн1й разм^Ьръ ихъ семьи (обоего пола) будетъ ра- 
венъ 7,1 челов'Ька. Такимъ образомъ изъ этихъ св1&д'Ьн1й вытекаетъ^ 
что великорусская семья была среднимъ числомъ. въ полтора раза 
бол'Ье малорусской. Эт«тъ фактъ объясняется отм'Ьченнымъ нами выше 
обстоятельствомъ нахождешя среди великорусскихъ семей массы род- 
ственниковъ съ одной стороны и стрем лешемъ черкасъ, удержав* 
шимся и поднесь, образовывать по возможности ран'Ёе самостоятель* 
ныя хозяйства. 

Сравнимъ теперь между собою то количество скота, которое при- 
водили съ собою въ новыя м'Ьста великороссы и малороссы. На одну 
семью приходилось: 



у русскихъ 
лошадей 3,6 
коровъ 1 ,8 
овецъ 5,4 
свиней 5,8 



у черкасъ, 
лошадей и воловъ 2,7 

0,9 
2,4 
1,С 



Выразймъ теперь въ процентахъ, какое количество домохозяева 
им1^ло по одной, по 2 и т. д. лошадей. 



Русск1е переведенцы. 
Черкасы 



о 
0,2'»/о 

7,2*/о 



1 

5,2% 
32,1% 



2-3 

57,7% 
34,9% 



4-5 

28, 8^/. 
14,8% 



6 и б. 

10,1% 
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Цзъ лринедвувык:(> пыфръ мояию ^аЪлать : тавой дыводъ:' переве- 
девцы изъ Велихороег^и ящЪлж гораздо ббльш1я сеньи и ин'&ля больше 
рабочаго н пмьзовательнаго скота^. ч'!Б|11> черкасы, переселнвпЛеся въ 
Вбликороспй) добровольио. Во всякоиъ слу^аЪ н тЬ И' 0упё были 
вполнЪ обезцечеш рабочииъ и пользоват^^льнинъ скотоиъ, при ченъ 
распределен!» его у о6*ихъ иитересующихъ иасъ группъ было до-' 
статочио равном'Ьрцо: преобладала переселенцы средней состоятельно- 
сти; пи особенно богатыхъ,ш1 особенно б^дныхъ среди нихънв было. 
Иы приводили выше размеры тЪхъ поземельныхъ падЪловъ, ко* 
торые получали пакъ переведенцы, такг и переселенцы -черкасы, 
при поселен1и вхг на окраине Ц'!&сколь&о большее иоличество земли, 
которое подучалн наильные люди (этаиавы, есаулы, знаневщикв 
в т. д.), ,сравия1«льво съ радовынн людьми (35 четв.), не выде- 
лило йхг нзъ общей массы, тЪиъ более, что я по количеству рабо- 
чего и польэовательнаго скота эти лица почти не отличались отъ 
всЬхъ прочихъ. Мос80всв1е слупилые люди ^цли, канъ известно, 
ограничены въ своенъ праве пр1обретать земельное имущество на 
онрэин1Ь<} и потону мелкое зеилевладен1е и хозяйство, можно сказать, 
здесь господствовали. Въ эш[лючен1е къ тенъ сведев1ям'ь, которыя 
цы сообщали выше, мы прйведвиъ здесь еще нЪкоторыя. Такъ мы 
ннеемъ сведения о размерахъ посевовъ 195 человекъ червасъ, по- 
селенныхъ въ Коротояве и на Урыве, относящихся къ 1654 году^. 
Общая площадь посева озимаго хлеба у этой группы "равнялась 215'/! 
д^сятйнамъ. Считая среднЁЙ раэнеръ надела на человека 12 четвер- 
тей въ поле, или 18 десятшъ, иы получимъ, что 195 черкасъ вла- 
дели площадью земли равною ;}510 дееятинанъ. Средшй размЪръ 
посева на чедовека равснъ 1,1 десятины. Цзъ янтересующихъ насъ 
1^5 человекъ: ■ - ; 

ржи ве сеяло совсеиъ. .....'...... 10 челов. 

■ сеяли V» десятины. . . .■ , . 51 

> 1 десят 77 

■ > 1'/1 десят, 19 

» 2 десят, ., '. ,.,..... 25 

1'/'1 десят. ржи и Ч% пшеницы. ....... 3 

2 десят. ржи и '/я пшеницы. ........ 7 

2 деент. ржи и 1 пшеницы 1 

■ 3 десят. ржи и 1 пшеницы. ..-■..,.. 2 

') Иевозппъ, Подв. Собр. Соч., т. IV', стр. 204. 

*} А. М. Ю., Б-Ьлгородскаго стола квигн, .16 23, *. 47-101. 
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О ХОЗЯЙСТВ'^ крестьянъ иы им'Ьемъ только очень немного ев'Ьд'Ьн1№ 
и притомъ о ХОЗЯЙСТВ'!; крестьянъ до и^Ькоторой степени прив^легш- 
ровавныхъ, а именно Тооударевыхъ, наседявшихъ волость^ находив- 
шуюся частью въ Б']&лгородскомъ, частью въ Короченскомъ у1&зд'Ь. 
Вообще нужно сказать, что положен1е крестьянъ па окрапн!^ было 
во многихъ отношен]яхъ, отличпо отъ ноложешя ихъ въ централь- 
ныхъ м'1&стахъ Государства. Не затрагивая зд'1^сь этого во&роса, мы* 
ограничимся лишь зам'Ёчашемъ, что воепно-стратегическ1я сображеш» 
побуждали иногда правительство превращать крестьянъ въ служилыхъ- 
людей. Такъ въ 1648 г. въ село Б'Ьлъ-Колодезь и приселки и деревни, 
тянувш1е къ иену, была прислана граната, которою крестьянами 
объявлялось, что впредь ииъ за номерщиками быть не велено, аве- 
л']^цо быть въ драгунской служб'Ь, при чемъ они были освобождены 
отъ платежа ямскихъ и стр'Ьлецкихъ денегь и другихъ сборовъ. Они 
обязывались им1>ть по пищали, рогатин'Ь и топору, а влад'кше зем* 
лею въ томъ разм'Ёр'Ё, въ какомъ они влад'Ьли до переимеиован1м 
ихъ въ драгунскую службу, было оставлено въ прежнемъ вид'Ь '}. 
Крестьяне Государевой посонной волости села Городища, приселковъ 
и деревень, тянувшихъ къ нему, обязаны были исполнять городовое 
д'Ьло^). Въ 1667 г. въ Б'Ьлгородскомъ и Короченскомъ у^Ьздахъ было 
339 крестьянъ посонной волости, кром']^ того 1Я челав^къ служилб 
въ рейтарахъ, ЗЬ— въ солдатахъ, 20— въ трубачахъ и литаврщикахъ 
и 13 челов-Ькъ было взято въ ямскую гоньбу. Исполнявш1е военную 
службу не прерывали связей съ деревней, такъ какъ во дворахъ 
ихъ жили д'Ьти ихъ и братья и влад'Ёли ихъ землями. «Оброчныхъ 
денегь» съ гЬхъ крестьянъ велу«:аго Государя въ казну напередъ* 
сего не сбирано и нын*! (1668 г.) не сбираютъ, а хл'Ьбъ они съ 
себя важивали и ссыпали въ житницы для посольск1Я разм'1ны на 
ВалуЙк1^ по 200 чети ржи, овса потомужъ. Съ 1662 г. крестьяне 
эти не возили хл1^ба и на Валуйку, <а только они платягь четве- 



1) Акты Александрова* Додьппка п Второва, кн. 3, стр. 88. Въ- 
1628 г. велЬно било воёвод-Ь Оскола, князю И. М. Волкоаскому выдать 
хл'^бное жалованье па сЬмена и но пуду сол1г крестьяваиъ ноМ'Ьщпка Т&- 
лепнева— старости Ивашкк Данилову сь товарищи, которые были прнслаиы' 
пзъ Москвы на вечное житье вг Новый Царевъ Алекс'1;евъ городъ. А. М. Ю.» 
Б'Ьлгородскаго стола книги^ № 18. 

*) А. М. Юм БЬлгородскаго стола столбцы, ^\& 4166. Воевода Бутурливъ 
отписывается, что согласно нрелппсан1Ю пзъ Разряда опъ поставилъ стоа^- 
лыП острогъ подл1} р']^кп Цежеголи устроплъ земляной валъ отъ этой рЬкя 
до рЬкп Корочн и друпл „крФ.иостп'' яБ^лгородцы всякпып служилыми: 
людьми и Государевой посоппой волости крестьяны^. 
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1фмковый хл1^бъ>, который со6ира)|Ся ратныиъ людямъ «па жалованье 
дли походу въ ыалороссШше городы съ Б'1^лагорода п со всЬхъ го- 
родовъ В*лгородскаго присуду *)• 

Въ 1К67 г. п-Ьшаго строя капитанъ ИвадъКар^евъ*) былъотправ- 
жпъ по указу Адекс^^я Михайловича въ посопныя волости Б']&лгород- 
скаго и Короченска1о уЬздовъ для переписки крестьяць и всего ихъ 
имущества, такъ какъ часть ихъ была отдана <по чело^и1:ыо пре- 
освйщенпаго Михаила, вштрополита Б'Ьлгородскаго и Обояпскаго, въ 
дохъ Живоначальныя Троицы для домовыя его скудости къ преж- 
ней дач* къ 119 дворамъ въ прибавку> '). 

Кар1^евъ опиеалъ с^']^дую1щя села и деревни: седо Заячье, дер. 
Ломову, Новую Слободку, Мазикину и Корейскую, кажется всЬ Б-ёд- 
городскаго у*зда, и село Городище и дер. Тюрину, Короченскаго 
у^Ьзда. Въ книгахъ мы паходимъ сл1^дую1шя ,св']^д'Ьц1я: во-первыхъ 
въ нихъ перзчиедены взрослые и малол'Ьтя1е мужскаго пола, зат1^мъ 
показано сколько хдЪба модоченнаго и стоячаго въ копнахъ (пшеницы, 
ржи, овса, гречихи, проса и гороха) было въ наличности у каждаго 
домохозяйка, сколько пшеницы и ржи было у нихъ выслано и на- 
ионецъ сколько штукъ скота п улхевъ пчелъ было у каждаго изъ 
;«ихъ. Что касается до количества демли^то въ интересующихъ насъ 
передвсаыхъ книгахъ св1^д1;н1В точныхъ не им1^ется. Зд'ЁСь прямо 
сказано, что въ урочищахъ, которыми влад'Ьютъ крестьяне, земли 
-ИНОГО, «а сколько четвертей той земли — не м^^ривъ см'Ьтить не 
мочно, а с1^ио косятъ въ т'Ьхъ же урочищахъ». Л'Ёсами Коренскимъ 
и Бороченскимъ деревни каждаго уЁ&да влад'Ьли свонче». Зам1&тимъ 
обще, что въ кнпгахчэ Кар'1^ева «всякШ хл'Ьбъ паписанъ четвери- 
.нами въ Б1&дгородскую и въ Короченскую м'Ьру, причемъ въ книг1^ 
же отм1^чено, что въ Б1^лгародскомъ четверик*Ь Московской таможен - 
«йой н'Ьры оснияа, а въ Бороченской шесть четвериковъ: Въ при- 
доженныхъ въ конц'Ь этой книги таблицахъ удержаны м'Ьры приве- 
денный Кар^^евымъ. Въ носд']^дующемъ издожеши мы будем ь упо* 
.треблять счетъ на Московскую таможенную м'Ьру, которая была нЪ*- 
екодько бол'Ье современной по объему. 



О ^' М.^Юм Бклгородсваго стола книг», № 55, л. 591 и слЬд» 
, ') А. М. Ю., Вотч., Ш, пнсцовая книга Белгородской губерв1и, (81с) 
Л1 4В. Ми иечатаеыъ табдпцн^ составлевныя па основан1и эгоП книги въ 
«риложешй. 

^) А. М. Ю., Вогч^., Ш, отказная кппга Белгородской губерн1|1' (зхс), 
Л 8Г. Книга очень ветха, оачальпые листы въ верхней своей части ссннли. 
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Разсмотрииъ теперь хозлвственный инвентарь, количество пос/Ь- 
вовъ и рази^Ьры запасовъ хл'Ёба, которые были у хреетьянъ каждаго- 
изъ отл^^льныхъ поселен1й этой волости. Ихъ можно представить в^ 
сл1^дующей табличк'Ё: 

На одпнъ дворъ прпходплось: 



уЛ ^ * л 



с. Заячье. . . 2,8 2,5 1,9 7,1 6,3 2,1 21,7 6,2 59,2 

д. Ломово. . . 3,0 2,9 2,4 10,8 7,5 « 6,7 17,6 9,5 98,5 

Д. Новая слободка! 2,6 3,2 2,8 8,5 7,8 2,1 20,9 9,4 58,6 

Д. Мазпкиоа . . 3,0 3,8 3,8 9,5 11,2 6,0 ?0,4 10,5 27,0 

д. Корейская. . 2,9 3,2 3,2 7,0 7,6 8,0 16,9 7,4 51,8 

с. Городище . . 2,3 3,0 3,0 6,5 8,7 8,1 27,6 11,4 80,0 

д., Тгорива... 2,6 2,5. 2,6 7,5 7,7 10,)1 20,8 8,8 73,1 

2,5 2,9 2,7 8,0 7,7 6,1 20,8 9,0 69,5' 

Сравнивая между, собою средн1я этой таблички съ т1^ми средними^ 
. который мы приводили, выше, говоря о русски^ъ переведенцахъ иа^ 
окраину и перехожяхъ черкаску мы зам1^тимъ; что средшй разп1Ьрт| 
мужской семьи ря всЬхъ деревень Государевой посопной: волости- 
и1Ьсколько ниже, ч'Ьмъ у русскд^ъ переведенцев^, и^равенъ среднему 
разм'Ёру мужской семья у черкасъ. Отношея1е ^ибла рабочнх'Ь «ь^ 
числу нерабочихъ и полурабочихъ равно для крестьянъ посопыой ва- 
лостй 100: 75, для черкасъ оно равно 100: 64^4 и для русгкизсъ пв- 
реведенцевъ 100: 54,3, следовательно по отнош^нш 1съ рабочему ^о^ 
ставу мужской с^ьи ннтересующал насъ теперь группа былаж^* 
ставлена н'Ьскольво хуже, ч'1^мъ дв^ предъидущ1я. Зам']^Тимъ ад'Ьсь, 
что во вс^хъ переписяхъ, съ которыми намъ приходилось 41М!|?г<^ 
д*ло, отоутствуютъ св'Ьд'Ьшя о старшихъ возрастныхъ группахъ « 
поэтому мы считали рабочими всЪхъ домохозяевъ, возраьть 1т<у- 
рынъ никогда не показуется, а къ числу ихъ причисляли в€'кхъ1Ф]^ъ^ 
лицъ, который по даннымъ переписныхъ книгъ имели возрастъ боль- 
ш1й 15 л'Ьтъ. 

Не им1Ья возможности за недостаткомъ времени представить зд1^сь 
собранный нами матер1алъ о возрастномъ состав'Ь населен! я 'окраины 
по переписнымъ книгамъ, мы ограничимся зд'&сь приведевкмъ лишь 
следующей таблички, въ' которой оиъ показанъ дл^я крестьйпъ гбб^ 
былей несколькихъ поселешй Воронежскаго у езда въ 1678 году! 






МеаФе 1 до б 6- ю 



54-18,8% 68-14,8»/, 48— 13, 8,/*^3 1—69,0»/, 



случаЪ отаошев1е рабочихъ въ нерабочинъ и полу- 
> 100 : 69,3 '). Въ одвой отбискЪ Болковскаго воеводы 
во, сколько цЪтей боярскихъ, драгуновъ, черкасъ и 
этонъ городЪ, съ поаазав1енъ количества я1Ёте(! <6, 
[•Ётъ и веньшн>, а также *по 15, 20 и по 30 л*тъ 
фвыхъ окавалось 265, а вторыхъ— 475. Отвошев1в 
БяныиИ' нанв возрастными группаки (до 15 л. н свышо' 
>ко ниже, а имевно 100 : 55,7 '). Еще 6ол'!&е ЕВввое 
у вовраствынв грувпани слухилыхъ людей города Ко- 
ввыиъ вниганъ 1655 г. Оно равно адЪеь 100 : 54,1 >)• 
уча^&, впроченъ, невзв'Ьстно, вге лн число налол^тнихъ 
|6шимъ зд'Ъсь кстати свгдЪи1я о половонъ состзв'Ь въ 
кЪ въ 1659 г. Св%дЪн)а эта иы заанствуенъ изъ вЪ> 
)скоиъ погрон'Ь, произведевномъ въ 1658 г. По указу 
прый ОстафШ Сененовичъ Сытинъ «пр11Ё1ЭВ1. въ Чер- 
ь у воеводы. . списвв чернавцевъ д-Ьтей боярскихъ и. 
1Ы1Ъ п хвлецкихъ людей, н по ткьп, слискаиъ... вере- 

— г ь на лице, ввявъ у нихъ сказки за рукани что въ прош- 

лонъ во 167 г. въ приходъ воивсвихъ людеб... ва восадЪ и въ 
уЪзд'Ё какое разореше учивилось и у кого иненво села и деревив 
пожжены и разорены и кто нмены кужска и жевска полу вобиты и 
въ половъ пойманы, и что въ остатк1Ь нужеска пола в же|1ска>. 
Описан1е ведется таны Чернавсваго уЬзду дЪти бояргв1е деревня 
Стр^^ьца, Ивава Шаликова роръ в гуино съ хлЪбовъ солЕжено. 
Въ полонъ взято: отецъ его, иать, сестра, дочь. Въ остатке съ нимъ: 
дЪдъ, 3 брата, дядя, 3 невестки, тетка, дочь, сестра, плеиянникъ, 
дочь. Всего было въ полонъ взято и вобито д*тей боярскихъ 520^ 



') А. М. Ю., Вотч., Ш, переипсныя кппт» но ВорО[1си:у, .\~ 1: 

3) А. М. Ю., В'ЁлгородсЕаго стола столбцы, •% 4156. 

») А. Ы. Ю,, Б Ьлгородскаго стола книги К- 36, л. 126 и сл^д. 
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женскаго полу 649, въ остатк'Ь оказалось д'Ьтей боярскихъ 462, жен- 
скаго полу 222. Въ Чернавском'ь на посад1^ осталось ц'Ьлыми стр'Ьль- 
цевъ, казаковъ, пушкарей и черкасъ 886 челов'Ёкъ мужскаго пола, 
и 774— женскаго. Въ полонъ взято было мужскаго пола 8 челов'Ькъ 
а женскаго— 5. Изъ этихъ цыфръ вытекаютъ ел^Ьдующ1я отношешя 
между полами: для у^здныхъ жителей 100 : 88,6, а для городскихъ 
жителей 100 : 87,1 ^). Првведенныя цыфры интересны еще потому, 
что характеризуютъ какое громадное значен1е им'1&ли въ народной жизни 
XVII в^Ька татарск1е наб^^ги. 

Сравнивая между собою среднее количество скота з), приходившееся 
на дворъ у всФхъ интересующихъ насъ группъ, мы зам-Ьтинъ, что 
только у русскихъ переведенцевъ число лошадей значительно болЪе, 
чЪмъ у остальныхъ: Число же коровъ, овецъ и свиней у крестьянъ 
Государевой посопной волости значительно выше, ч1^мъ у вс'1&хъ дру- 
гихъ. Отсюда можно было бы, быть можетъ, сд'Ьлать выводъ, хотя 
только предположительно, что въ интересу ющемъ насъ кра'Ь было 
много услов1й для скотоводства, выводъ, если не могущШ быть под- 
твержденнымъ цыфровыми данными, то во всякомъ случа'Ё им'Ьющ1Й 
за себя много соображен1й, бол']^е или мен1&е апршрныхъ. Что касается 
до распред'1лен1я рабочаго скота въ названныхъ выше селешяхъ, то 
оно видно изъ сл1^дующей таблички: 



раб. ск. 


1 


Седо Заячье ... 8 


7 


д. Ломово .... 1 


6 


д. Новая Слободка 1 


5 


д. Мазикпна • . . — 


1 


д. Корейская. . . 8 


5 


с. Городище ... 1 


14 


д. Тюрина .... 1 


9 



2-8 


4-5 


6 


И бол^Ье 


39 


14 




4 


87 


12 




9 


27 


20 




8 


5 


7 




4 


20 


12 




7 


28 


27 




9 


82 


18 




1 



10— 2,бО/о 47-11,9«/| 188— 47,8% 105— 26,7»/о 42-11,10уо 

Число безлошадныхъ хозяевъ въ изучаемыхъ нами поселен1яхъ 
относительно выше, я%1къ у русскихъ переведенцевъ и ниже, ч'Ьмъ 
у пересел енцевъ черкасъ. Если мы будемъ считать хозяйства, им'Ью- 



1) А. М. Ю., Б'Ьлгородскаго стола книги, Л"2 84, л. 48 л сл'^д. 

^) Подъ рубрикой „рогатый скотъ^ разум-Ьются въ приведенвоИ табличк*^ 
коровы и быки. Число посл^днпхъ было не особенно велико. Си. вь при- 
ложен1н таблицы. 
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1Ц18 ПО 1 — ^^3 лошади, за хозяйства средней состоятельности, а и1й*ю- 
щйхъ 4 и бол1&е лошадей (рабочаго скота) за хозаОства состоятель- 
выя^то ны иолучимъ, что первыя преобладали во 1и.']^хъ трехъ изу- 
ченныхъ нами случаяхъ, число же ваолн'Ь состоятельныхъ хозяйствъ 
у переселенцевь черкасъ было отпосительцо иавиепьшее, по все-таки 
достигавшее почти четверти обща го числа ихъ. 

Обращаясь къ изучешю средиихъ велцчипъ пос']^вовъ, мы зан']^тимъ, 
что они были не вел)1Кй. Ёъ ХУЦ стол'Ьт1в с&ялн, какъ то мы по- 
кажемъ въ сл'Ьлу1^ще& г лав1&, довольно густо. Кажется, можно при- 
нять, что, средняя величина густоты пос'1^ва ржи на десятину въ 2400 
жв. саж. равнялась 12 четверикамъ Московской казенной м'кры. 
Прнпявъ эту среднюю, мы получимъ,,что на каждый^ врестьянскхй 
дворъ интересующихъ насъ носелен1Й приходилось 1'/^ десятины 
посква озимой ржи и около десятины посЬвовъ озимой пшеницы. 
Быть можетъ яровые посЪвы пм1^ли весьма достаточное значен1е въ 
жрестьянскомъ хозяйств*^ ХТП в-Ька. Для сужден1я о разм-Ьрахъ ихъ 
лы не им^^емъ достаточнаго количества данныхъ и высказывае^ъ это 
предноложеше лишь на оспован1и цыфръ запасовъ всякаго рода 
хл1&ба, находившагося у крестьанъ въ моментъ переписи, произве- 
денной 20 Мая, когда П04*.1^въ яровыхъ хл1^бовъ не былъ еще закон- 
ченъ, но во время, къ которому обыкновенно запасы хл'кба въ сот 
временныхъ крестьянскихъ хозяйствахъ уменьшаются до минимума. 
Ны не считали того хл1^ба, который находился еще въ копнахъ у кре- 
г.тьянъ назвапныхъ выше деревень, такъ какъ а количестве; хл'Ьба, 
въ нихъ заключаюи^агося мы судить не можемь, но количество хл'^ба^ 
которое показано въ кплгахъ Карцева нодъ рубрикой «молоченый», 
чжор'Ье гораздо бол1^е преуменьшенное, ч'^мъ преувеличенное, глиш- 
вомъ громко говоритъ за то, что благосостояше крестьянъ Госуда- 
ревой носопной волости XVII в'1&ка было во много разъ выше, ч'Ьмъ 
^лагосостеян1е крестьянъ любой полосы современной Россш. Еще 
разъ считаемъ нужнымъ напомнить, что этому выводу никакъ не 
-ел^дуетъ придавать распространительнаго толковаМ1Я, такъ какъ пзъ 
•€н1'>д'кп1Й, прнведенныхъ выше, видно, что эти крестьяне находились 
въ сове|»Фспно особыхъ нрв^1легнрова1шыхъ услов1яхъ. жизни, неся 
тораздо мен^е повинностей, ч^мъ все другое населеше. 

Чтобы до конца использовать матер{алъ, соб^уанный нами относи- 
тельно хозяйственнаго инвентаря у сельскихъ хозяевъХУП в'Ька, мы 
приведемъ зд1^сь еще н1^сколько св'Ьд']&и1й о неиъ изъ <отписныхъ 
книп> дворамъ и ножиткамъ за укрывательство отъ разбору», со- 
•ставленныхъ въ саномъ начале ХУШ в1;ка, а именно въ 1709 г. 
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вслШтв1е приказанхя отяиеать на Государя имущество т1Ьхъ Валуй- 
скихъ и Б'Ьлгородскихъ служилыхъ людей «которые по наличному 
списку явились въ Н'&Т'Ёхъ и по ниогвмъ высылкамъ къ разбору пе 
•Ьдутъ и укрываются *)> . Среди нихъ имеется некоторое число ка- 
ааковъ, станичниковъ, солдатъ, пушкарей^ драгуновъ, стр-бльцевь 
и т. д. ВсЬхъ домохозяевъ, имущество которыхъ было «от11исано>» 
въ сохранившемся списк-Ь значится 177 и кром'Ь тою 2 такихъ у 
которыхъ пе было никакого имущества. Почти у всЬхъ 177 чело- 
в*къ было по тЬ'Ь съ сЬньми и по кл'Ьти; у н'Ькоторыхъ были кром'Ь 
того конюшни и сараи. На одинъ дворъ среднимъ числомъ прихо- 
дилось: % 
лошадей. , э, . 1^5 

КОрОВЪ ..... • • ; ... 2,3 

овецъ . . . ., . 8,1 

свиней • ■..;.•.-. • , • • . • /»,!-, , 

Общее количество лошадей распределялось сл1111ук)щи11'ъ Шщожь: 
О 1^ 2—3 4-5 6 и болИе. 

28-"15,8«/» ■ 73— 41,2''/» 66— 37,2% 7—3,9% 3-1,9% 

: Д> томъ же 4709 г. 20. 1юля, согласно, памяти иаъ разрлднаго 
щатра,:11^латовск1в а) подьяч1е и посыльные ^^юди, взявъ съ собою 
«тутошнихъ И: стороцнихъ людей» (понятыхъ), ходили въ села и де- 
.ревнц для розыска «Н'Ьтчиковъ» н б'Ьглецовъ цзъ полковъ ^). Ня 
т*?:ъ, ци другихъ онц не нашли, но дворы и пожитки пхъ перепа- 
сали и запечатали, а цом']^стьа., у кого таковы» оказались, отписали 
на Государя. Сохриился: списокъ. 33 б'1^глецовъ. Мы приведемъ зд'ёсь^ 
полностью описаще н'Ёкоторыхъ дворовъ^ какъ городскихъ, такъ к 
уЬздныхъ, Въ город'Ь Палатов* на носад^ былъ дворъ н1;коего ве« 
дррр Цолуектова. Щербинина, г>ыновь» котораш , оказались въ чиа^ 
б']&глецевъ; : дворъ . былъ агороженъ дубовыиъ и липовымът тыиомъ, 
.<^пластьемъ ца. дворъ>Дт> ,е. обтек^ацной стороной во дворъ). За 
.дв^р'1^,.была^взба лидоваго л.^са з^'кр^ю въ Д сазкеди (квадратныхъ?), 
.ба1ш, изъ лироваго, пластоваго д'Ь!са,.м*р въ 2 саж,, 2 кл'Ьти -г 
.одна въ Я,сад,»^а другая въ 3 саж^V конюшня липовая въ 3 са«., 
и 2 клЬтченки на столбахъ р 2,:навЬсд. , Въ .этомъ двор-Ь оказалос|^ 
скота: ;ЛрЩ:^дь^г*м^§ринъ. гц'Ьдъ, .^ .коровы, 3 полтелка (нетели), 10 



', « 



О А. М. Ю,, Разрядная вязка Л; 53, д. .>ь 1. 

^) Цын'Ь село Воронежской губ.^ Вирюченскаго у]5зда. 

3) А. М. Ю.^ Разрядная вязка № 53, д. 16 4. ' ' ' 
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сйиией 1г 10 русскихъ к|ръ. Въ кл*тй подьяч1ё запечатали 2 ко- 
робьа еъ б1^льемъ, 2 сошника съ.палицанв, 2 овчины; 2 л^щали^ 
да стводъ пищальшВ, сЬддвшко с/ь войлокомъ, пистолетъ, топоръ^ 
рогатину медв'Ьжью, с)^ики переметочныя, сковороду^ скобель и два 
блюда съ ложками. Кров!^ того у этого домохозяина было гумно^ 
огороженное дубовымъ тыномъ, и па немъ овинъ пластовый, 2 кладк 
ржи и кладь гречихи. Или вотъ паприм']&ръ^ какое имущество 6ыл(у 
Х б1Ьглеца Анфима Иванова Кафойова съ братомъ и съ племянни- 
ком1|: дворъ былъ огорожен ьтыномъ и плетнемъ, во двор1^ липовая 
изба въ 3 саж., 2 кл'ёти и закромъ липовый, «свинухъ съ курпи- 
комъ>, скота у него было: лошадь-меринъ рыжъ, 4 овцы, 2 свиньи* 
Въ кл*ти была опечатана «коробья» съ платьемъ и кром'Ь того у 
Кафонова было гумно, р|;орожепное тыномъ, и одинъ. * , 

Приведемъ еще одйсанГе хозяйствъ двухъ пом*щик6въ, надо ду- 
мать, д*тёй боярскихъ. Первый жилъ въ сел* Хвощеватомъ, во двор*^ 
окруженномъ дубовымъ тыномъ, на которомъ было 2 липовыя избы.— 
2 и 3 сажени^ 4 кл1&тй, сарай и гумно съ овипомъ, огороженное^ 
дубовымъ тыномъ, лошадь, корова, 6 овецъ и 5 свиней. Пом'Ьсть» 
за нимъ было 20 ч:етвертей. Другой пом'Ьщикъ, Оркатовъ, владЬвш!* 
также 20 четвертями земли, жилъ въ сел1^ Валу1Ь, гд* у пего былъ 
дворъ огорожёпъ дубйвымъ тыномъ, ворота < стойки > , изба липоваг|> 
облаго (?) л'Ьса м-Ьрою въ 3 саж., пластовыя баня и прцгребица, 
2 кл1Ьтя, закромъ, йав'Ьсъ, обставленный тыномъ, огороженное также 
тыномъ гумно съ овиЕомъ. Въ одной кл'Ьтй подьяч1е запечатала 2 
«напола» ржи въ короб'Ь, около четверти овса, съ четверть пше- 
ницы <извара» соли, съ четверикъ гороху, <лазбенъ» со всякимъ 
б^льемъ и овчину баранью. Скота у этого домохозяина было— ло- 
шадь, кобыла игреня, съ „жеребенкомъ, корова С1» теленкомъ, 10' 
овецъ И 6 свиньи. [ 

М1очти у вс^Ьхъ б1^глецовъ и ц*тч1Ш дворя были устроены, по- 
видимому, совершенно одинаково и огорожены тыномъ. Что касаетс>1 
до, количества живаго инвентард^^ то онъ виденъ. 

йзънйжкл^дующёй таблички: ' 

, , Т;Ъ^%т 33 домрхр^зяевъ было 42 лошади, 27 коровъ, 1 30 овецъ. 
ж % свиней, сяЬдодатедьцо ид двзоръ приходилось.;. 
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По количеству рабочего скота иитерееующ1в насъ домохозяева 
раслред'Ьлялись гл1^дуюи|имъ образомь: 

О 1 2-3 4-5 6 и бол-Ье. 

5-15,1«Д 19— 57,6% 8~24,2*/о 1— 3,0^в — 

Такнмъ обрааомъ эта группа домохозяевъ оказывается паимен1;е 
состоятельною изъ вс^тсъ тШть, съ которыми мы ИМ1&ЛЙ до сихъ 
ооръ Д']^ло, какъ по количеству скота, приходящагося на дворъ, такъ 
и по отиосительному количеству безлошадныхъ и им'Ькяцпхь только 
одну лошадь. •/ 

Итакъ мы пришли кь заключешю, что госиодствующею формою 
хозяйства на юкцой окраи11'Ь Х\*Я в1Ька было мелкое и притомъ хо- 
зяйство это было экстензивцо, судя по тому, что количество земли, 
находившееся во влад 1^иш служилыхъ людей, было песравпеиио бол'1^е 
того^ количества, которое они распахивали. Вм'Ёст!; съ т1^мъ мы ви- 
д1^ли, что земля этого хозяйства была расположена черезполосио, 
благодаря самому способу отвода ея въ ближпихг м-Ьствхъ п въ 
отъ*зд4. Въ одномъ д1&л* объ убхйствЬ въ городк* Орлов-Ь ц^сколь- 
кимй пом1>щиками холопа стольника Головпина Гришки Поликарпова 
и старосты Фйлимошкй Яковлева прийедепы <ц%иовныя> имущества 
7б1Ёцъ. Изъ этихъ ц'Ёповныхъ видно, что у одного изъ ПОМ']^ЩИК0ВЪ, 
влад-Ёвшаго 10 четвертями земли въ горбдскихъ поляхъ, было ржи 
монепъ на 7 по прии'Ьрной см'Ьт']^, при чемъ рожь эта была пос1>яца 
въ шести м-Ьстахъ. У другаго пом1;щика, влад^вшагоО^/а четвертями 
земли въ городскихъ поляхъ, было пос^Ьяпо ржи въ четырёхъ мЬстахъ 
копенъ па 6. У третьяго помЪшика въ пол^ ржи было въ 4 мЪстахъ, 
юпиы на 3, а у четверта го копны ва ЗVа, въ двухъ м'Ьстахъ ^). 
Относительно небольшое количество земли, которЫ1ъе1лад'1^Лй поме- 
щики украипы, а въ особенности городсте, при систем1Ь отвода земли 
д1иой групп'Ё нхъ естественнымъ образомъ им1^ло свеимъ посл'Ьд- 
ств1емъ эту черезполосность, такъ какъ каждый изъ ни1ъ им1Ьлъ 
лраво па участки по возможности равнаго качества. 

Говоря о землевлад1>И1и служилых!» людей по прибору, покойные 
орофессоръ Б'Ьляевъ высказалъ мысль, «что приборные люди стали 
населять слободы на обищнномъ прав1^ влад1>шя съ т'1&мъ, чтобы 
^мля, отчисленная на слободу, на1-всег|(а оставалась за из!й6ё'й10Ю 
рбщиною приборныхъ служилыхъ людей, за которую они должиы 
мести определенную —казачью, стр*лецкую, пушкарскую н другую 



Ч Де-Пуле, Анты Орловск1е, стр. 222— г323.; 
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«лужбу. Тдкъ кзкъ земля у Ц'Ьлай слободы лриборныхъ людей бша 
общая, то поэт(щу въ ддябйриую службу л^кяшшали не иначе, как1|^ 
по круговой порук*]^ всЬхъ слобожанъ. которые отв1^чали и за исправ- 
ность службы Каждаго изъ своихъ члеповъ» ^}. Мц']Ьи1е это требуетъ^ 
п1&котороЙ поправки. Во-первыхъ^ какъ мы уже икшЪм случай ука* 
зать выше, при прибор'Ь въ ту или иную службу норучителяии явля- 
лась не ц'Ьлая слобода, которая только еще возникала, а н'Ьсколько 
лицъ, связанныхъ между собою обшииг ингересоиъ службы. Каждая 
слобода не представляла изъ себя чего-либо обособлепнаго и им1^ла4 
вакъ то мы вид'Ьлн на нрим'Ьр'Ь Валуекъ, очень небольшое значеи1в 
въ установлеН1и т1;хъ или иныкъ норадковъ зеоглевлад1&н1Я. Сегодпяш- 
Н1й пушкарь мо1^ сд-Ьлатыя завтра казакоиъ или затиищикомъ ж 
получалъ право на земельный пад^лъ з), соотв'Ьтствующ1й по своей 
величии-]^ установлениому длякаждаго рода службы земельному окладу. 
Попъ и вазакъ получали над1^лы <бопче>) т. -е. въ одндхъ урочи- 
щахъ, монастырь и Т'1& или иные служилые людп влад'Ьли <вопче> 
т'Ьми или иными угод1ями, по доля каждаго йзъ нихъ опред'Ьлялась 
ни по принципу равноправности, ни на основаи1и трудеваго принципа^ 
а по тому значенш, како€$ имъ придавалось въ государственной жизни. 
Мы НС видимъ также существенной разницы въ землевлад'Ьн1п город- 
<:ки1Ъ и уЬздныхъ аом'Ёщиковъ юшшй Окраины. Если въ писцовыхъ 
книгахъ пом'Ьстная дача каждаго изъ нихъ определяется отд-^льно^ 
для каждаго лица, то все-таки над'Ьлъ ихъ отводится ц'ёлой групн1Ь 
ихъ въ однихъ и т1Ьхъ же урочищахъ. Вотъ, напр., выпись изъ Б']&л- 
городскихъ писцовыхъ книгъ^ произведенная въ Пом1Ьстнонъ приказ'!^ 
по поводу жалобы одного изъ д1;тей боярскихъ деревин Устеики а 
выдФлешн ему земли соответственно ето ~<да-че»: за Прокоф1емъ сы- 
иомъ Сотпйкова жеребей въ деревн1^ Устенк'Ё.... а на его жеребей 
пашпп паханой... по обЪ стороны рЬки Кореня и за р'1^кою Неже- 
голью 200 четвертей въ пол^, а въ дву потомужъ; да ему дана дво- 
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1) И. д. Б ']) ляс в т^' Лекц1и по нсторшрусскл го законодательства. Москва, 
1879, стр. 488. Г. Б* л я век Ш нщет-р сельско - хозяВствепвыхъ основангй 
общшгааго яеылевладк1пя п землепользовап1я на Московской окрапп'Ь XVII 
в4ка. См. ЮридпческШ ВЬстникъ, 1888 г., Сентябрь, стр. 77—91-' 

>) Воть, Г1апр11в|'кръ, карьера н^>котораго посадскаго человека города- 
Мцеаска, Тимсеея Кондратьева^ прозвище ВЬсъ. Вь 1650 г. онъ былъ 
посадскимъ челов'Ькомъ, въ 1668 г. наппсанъ въ казакахъ, въ разбор1'. этого^ 
года онъ бнлъ наппсанъ въ дрдгункг, въ 1665 г. наппсанъ въ ямщпкахъ^ 
а съ 1675 г. онъ снова фпгурпруетъ въ качестве посадскаго человЬка^ 
А. М. Ю., С'Ьвскаго стола столбцы, .4 8343. 
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ровая усада п роте въ его ховарищвй отъ Кр^^аивенсвдго др^бежНп&о 
юб* стороцц. Въ той же деревн'Ь пом1Ьетье за, Косте»-.. Некрасо- 
вымъ, а иа его жеребей .пащ«1а цдхаиов*.^. по об*! стороны р'Ьки 
Корехгя и за р*кою Нежегол|»ю 100 чеувертеЙ.тгь яод* и т. д-Та^ 
кнмъ же образомъ описапьь дом'^^стья 18 : челов1^|{ъ: во1> ани были 
рас/полауёны по об-Ь стрррвЕы р.;Кареая и за р^; Яежего^ью, ^но 6 
йдъ пихъ им'Ьли помЬстную дачу равную ЮО^^етвертям'ц 7-?^рав?: 
)ну10 1 50 ^етверт9»^'ь, одинъ--20Ц четвертями, одивъг^.бб четв. ; одинъ-*^ 
60, одинт> — 40 и одипъ г 30 »)* Или вотъ гНаиримФръ какъ опясапъ 
В1> одной «с»отр1Vииой» «ниг'Ь поземельный иад1^лъ 1}ыиа боарекаго 
Калугина, Онъ влад'Ьлъ.пом*стьемъ; въ деревне Кривеикой, Коро* 
'^иС1;аго уЬзда, «равнымъДб четвертямъ въ пол1>>: «а жпвотинпы! 
выгопъ противъ ихъДт.-е. его .и " другихъ иом'ЬщикОкВъ) огордовъ 
у ,всЬхъ вопче, а сЬниыхъ нокосовъ 100 копепъ около его дворо- 
вой усдды п по р. Семи... а датия ему пахать въ то* же деревн1^ 
Дривецкой съ д'Ьтьми боярскими черезъ межу, а с*но косить, по же-, 
ребьямъ, а на пащию земля и на сЁнные покосы и дФсъ хоромный 
и дровяной, и рыб||ыя, п зв1^риныя ловли отведены >ему съ егО] 
братьею съ кри^ецкимп д1^тьпи боярскими вопче. А писано за вимъ, 
то пом-Ьстье (цо такому-то документу)^). Совершенно ,съ такимъ же 
землевлад1>шемъ мы встр1^чаемся и въ другихъ м']^С'|:ахъ окраины. 
Въ 1669 году воевода 0. И. Шодуровъ версгалъ цо У$0рду д-Ьтей бояр- 
<жихъ рейтарскаго н солдатскаго строю и цзъ охочихъ людэв пом'Ьс^ямй. 
Сохранилась «строельная» книга Щокурова, въ которой обозначено: 
«что кому Государева жалован1Яч!ПОМ']&стнаго окладу и денегъ съ горо* 
дрмъ (воевода) учиналъ «^ гд'Ь новоиспом1Ьстилъ л въ которомъ уро- 
яищ1^ и по скольку чет1| челов']^ку дано земли и с^^нныхъ нокоеовъ, 
прдъ усады.и ррдъ гумцы и нодъ огороды» '). Позволимъ себ* при- 

А. М. Ю., Вот*г., III, Столбцы ойлеенные, ^& 40В49, Совершенно тоже 
«амое II во множесгй'1} лругихъ поселенШ этого уЁзлА. В&збирс^энъ первое 
попавшееся 110селен1ес.Мелехово. Пом'Ьщибп л'^^тп'болрсше оонбанпые подъ 
>й1 112-121 владкли зеиллми „на крннской стороо'Ь рЬчки Разумвой .. сЬ- 
вомъ.,.^ вверхъ до р« Разумной на крымской ст()роо'Ь дере^пп Шадховой 
•€Ъ 110М'кщик1г. Тамъ же влал'Ьлп з&мллми и с1>впымп цолосами 5 поыШи- 
Хговъ с. Мелехова — станячные казаки и атаманы. Вшисываемт» фамплш 
иом'Ьишвовъ л'Ьтей болрекнхъ, чтобы показать, что. это не были родствен- 
ннкп: Вороповъ, Лрпинъ, Лазаревъ, Глазовъ, Гритчи^ъ, Дпщудннъ, Лукья- 
новъ, Щеголевъ и т. д. А. М. Ю., Вотч.^ Ш, по БЬягороду, № 16817, 

2) А. М, Ю., Б'Ьлгородскаго стола , книги, Л&: 26, л. 27; ом* также л. 8' 
31, 32, 38, 35 и т. д, 

8) А. М. Ю., Вотч., III. Откаяная книга Б'^^дгородскоГ^ губерв|и разных 
.городовг, разныхъ годовъ, >Ь 42. Общ. 257, часг% 25?, д« 36, 
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вести несколько выпиеокъ изъ этой пниги. сМартынъ Эелоровъ' 
-Сонинъ верстант. па Мосве*. ПомЪстный оклад* ему учиненъ 
чети, денегъ съ городомъ 10 рублей. Испов'Ёшеаъ въ Усерд< 
у^дЪ, аодъ Аваиасьевскпяъ лЪсоиъ въ граняхъ и-въ яежахъ 
урочащахъ съ дЪтьми боярскими съ Аеанааенъ Вихровымъсъ ■ 
рнщн. ПокЪстной зеили еиу дано 40 четп въ поД'Ь, а въ дву 
тоиу-хъ, ,а подъ лворъ и иодъ вгородъ- и подъ .^гун&о дэао ему 
тыну Сонвиу 1'.ъ тЪни яе дЪтыш боярсвиии съ Аеа11аС1емъ В) 
вынъ съ товарищи, въ Аванасьевиконъ 1^Ёсу въ длину 60 саа 
аоперегъ 30 сэлен'ь>. Совершенно гЕии же словами оиисаны пок1 
еше Й человЪвъ дЪтей-боярсвихъ, пов*стные оклады вотррыхъ 
меньше: по 150 и по 100 четвертей. Получили хе они въ на< 
щемъ случай совершенно равную дачу, а именно по 40 четв( 
въ пол'!^. Книга Шокурова1011аачпвается затЪиъ.сл'Ьдующвнисло! 
*и по с.имъ строельнымъЕНЖгамъ нововерстанпымъд'Ьтянъ бояре 
8 челов-Ёвонъ сашнн пахать и е^^на косить съ детьми боярски» 
Лоанас1еиъ Внхровыиъ съ товарищи черезъ ыежу>. Еще два ел 
изъ нпокества подобныхъ же для характеристики порядвовъ слух! 
звмле8лэд'Ън1Янаюкноаокра11Н^Ь.Въкоторыеобоянсв1епом1;щвви,Л 
Щегловъ и Лковъ Кузнецевъ, дали на себя крепости во врестьяа 
«ли, быть мохетъ, искони были крестьянами, бо поверстались въ ел 
(докуивнть объ этомъ молчитъ) и въ 1660 году были отданы <Ст( 
Хитрому в Игнат1ю Долбилову но ихъ крЪпостямъ во крестьяне» . 1 
нокъ, ноторымъ влад'Ёли эти крестьяне, бцлъ ютказавъ» по чедоб 
Д'Ьтёй боярскихъ Антона Сорокина я Савел1я ^евякина, вакъ 
розж1й>,послЪднимъ <съ дворомъ и съ гунномъ и со вс'Ёмъ етр 
еиъ, 30 четвертей въ пол'Ё, а въ дву потоиу-шъ ■). Въ с. Пр| 
ной ЦоланЪ Орлицкаго гтана, Яблоновскаго уЪзда «сбЪжало» 
СКОЛЬКО- человЪкъ 110м11Щииовъ. По челобитью трехъ другнхъ д 
боярскихъ, поселившихся на усадьбахъ бЪглыхъ, вазпачевное 
водой лицо Ъздило въ Проточную Поляну и, «:взявъ съ собою ту 
выкъ и стороннихъ людей», измерило земли и «отказало иятре 
щинъ яасъ д1;тяиъ боярекинъ по 30 четвертей въ поли... >, <ат1 
поместье», пишегь откэзчикъ, <вопче съ Лблоповцы съ дЪтьм! 
ярсвини съ Денисоиъ Карн'!Ёевынъ съ товарищи въ ихъ же гра: 
ц межахъ черезъ иежу> ^). Позволимъ себЪ привести здЪсь еще 

Ч А. М. Ю., Вотч., 111. Оскозная книга Б'Ь л городской губ., № 43, ^ 
*) А. М. Ю., Вотч., III. Огказааа капга Б'ЬлгородскоО губервш, 1 

I. 665. Си. также Ш(1. Стс^бцы ок1еевиые Пои'Ёстнаго приказа, 1 

Л 40350. 
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выдержку пзъ «внлиси пон'ЬвтпоЙ изъ строельиыхъ киигъ:». Князь И. А. 
Львовъ Ддл1ь ее сыну боярскону Борису Золотареву въ пои-Ьетьв въ Хот- 
мыжскомъ у'ЬдХ'Ь, въ деревн'Ё на КолодезЪ, 11а Мощенскихъ усадищахъ 
къ колодцу Мощенску, промежъ хотмыжанг д'1^тей боярекихъ Дмитр1Е 
Бредихина съ товарище, да гь тону его усадищу дубровы н дикаго 
пола на пашню дано ему Борису 60 четк въ пол'Ь, а въ дву пото- 
мужъ, въ его окладъ въ 150 (чети) въ пом1^етьв со вс1&11Н угодьп, 
а сЁнпыми покосы и л'1^соиъ хоромнымъ и дровянышъ и всякинк 
угодьи влад'Ьти ему Борису вопче тое деревни съ прежними поме- 
щики съ д'1^тьин боярскими съ Дмитр1е11ъ Бредихипымъсъ товарища. 
И Борису Золотареву тЬмъ своимъ пон'Ьстьемъ владТ^ти, на усадит» 
дворъ строя жити н крестьянъ по своему жеребью насаживать, дуб- 
рову н дикое поле на пашню распахивать и с1^на косить и л1^ъ хо- 
ромныб и дровяной с^чь и всякймъ угодьемъ влад'1;ть вопче съ Дмитр!- 
емъ Бредйхинынъ съ товарищи въ межахъ и урочищахъ ^). Въ по- 
сл'Ьднемъ случа'Ь мы ин'Ьемъ Д'1^ло съ испом'Ьщен1емъ нова го лица^ 
быть можеН какого либо пришлеца изъ другихъ городовъ, къ преоя^- 
нимъ пон'1^щикамъ. Правительственный чиповникъ опред1^ляетъ раз- 
и'1^ръ его «дачи», пе входя въраземотр1;ше вопроса^ въкакихъ именно 
урочищахъ опа будетъ находиться на земл'Ь, отведенной Дмитр1ю> 
Ёредяхйну съ товарищи. Бъ посл']кднииъ прибавился еще одинъ^-и 
только. 

Приведенные факты, въ связи еъ тЪиъ, что было сказано нам» 
ран'Ье о перед'Ъл'& земель служилыхъ людей Писцами, какъ кажется, 
совершенно ясно доказывают!*, что въ первоначал ьномъ своеИъ вид'ё 
8еилевлад'Ьн1е на южной окраин'Ь Московскаго Государства находи- 
лось въ полной зависимости отъ системы поселен1я и способа от- 
вода земли, практиковавшагосч въ то время въ интересахъ службы. 
Самп служилые люди называютъ себя по отиошен1Ю къ землевлаг!^- 
шю ссябрами» или «себрампэ ^), т. е. товарищами. 



1) А. М. Ю., В'Ьхгородскаго стол(1 столбца ^^ 4208. Въ «онц'Ь выииси 
зам'Ьчено: „въ строельныя книги 165 и 156 году въ Карпове записана". Тамъ- 
же и^сколько созершенво токпхъ же выписей другинъ лидамъ. 

3) А. М. Ю., Вотч.,Ш, Столбцы оклеенные, №40349. Перечисленные въ 
приведенное вьине выписи нзъ ппсцовыхъ кнпгъ Б'Ьл города пои'Ьщшеи на» 
зываются зд'ксь сябрами. Си. также А. М. Ю., БЬлгородскаго стола 
столбцы, № 3916. „А пашня Ивану Скобельнпкову пахать съ сво|1мя 
сябрами съ Парфеномъ Чернышевымъ, да съ АлексЬеиъ Коневымъ черезъ 
десятину". 1Ъ'к1. „А пашня ему, Васвлью, пахать п сЬно косить, и въ- 
л'^са въезжать, п всякими угодьями владЬть съ старыми помЬщиканк: 
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Р*зко выраженная форла сябриннаго влад'Ьн1Я встр-Ьчается зд'Ьсь по 
0ТН0Ш6Н1Ю къ влад']Ьшю, нанр., мельницами, и въ прим'Ьчаши читатель 
найдетъ н'Ьсколько документовъ *), которые въ достаточной степени ' 
характеризуютъ его. Но она проявляется также достаточно ярко и 
лритомъ въ форм'Ь соединенш въ одно болЪе крупное товарищество 
н1Ьсколькихъ кровныхъ союзовъ, съ теченхемъ времени, и по отно- 
шенш къ землевлаД'ЁН1Ю. Передъ нами писцовая книга Курскаго у1Ьзда 
1685 года. На лист-Ь 588 въ ней описано пом']Ьстье д-Ьтей боярскихъ 
Толмачевыхъ въ деревн* Толстой Луж* и с. Шумаков1Ь сл'Ьдующимъ 
образомъ: «За Клеменомъ да за Иваномъ Кириловыми д'1^тьми. да 
за Тимофеемъ Семеновымъ сыномъ да за Петромъ да за Артемомъ 
да за Митрофаномъ Макаровыми детьми, да за Авдотьею... Андрее- 
вой женой да за ея сыномъ за Ёрмоломъ Андреевымъ сыномъ да за 
внукомъ ея за Иваномъ Лукьяновымъ сыномъ Толмачевыми— за Кле- 
меиомъ да г^ Иваномъ отца ихъ Киреево (Кирилово?) пом'Ьстье Ан- 
типова сына, а за Тимофеемъ отца его, а за Петромъ да за Арте- 
момъ да за Митрофаномъ да за Авдотьею съ сыномъ и съ внукомъ 
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своими сябрами (2 имя рекг) вопче ио своимъ дачамъ и на то ему (его ?) 
ломкстве осадный голова (имя рскъ) съ квнгь отказу своею выпись за 
своею печатью приложиль (8!с). Изъ судиаго д1}ла, ироисходившаго въ 
1616 году въ Курск'Ь. Или А. М. Ю.^Вотч., III, ПомЬстваго Приказа 
Столбцы оклеенные, Л2 4310. Изъ судваго д'Ьла о зенл1>. „Въ прошлыхъ 
гол'Ьх'ь дано Великихъ Государе?! жалован1я пом1)стная земля въ Б&лго- 
родскомъ уЬ-зд*... въ д. Волковой, 50 чел. ,и тою землею влад^лъ отецъ 
нашъ и мы л'Ётъ съ 20 и больше поровенно той деревни съ сябры съ Ми- 
ною Волковымъ съ товарищи и на ту нашу землю у отца нашего кр'Ёпость 
была" II т.д. См. также писцовыя книги по Воронежу А.'М. Ю., Ар. Вотч., 
III, № 75, л. 101. Въ иадавной г. Вейнбергомъ писцовой книге повторена 
ошибка, сделанная переписчикомъ коиги № 614, л. 78. Эта цосл']Ьдняя 
кнйга изобидуетъ ошибками н можно очень пожал'^ть, что нечатвое изда- 
н1е повторяетъ ихъ. Зд'1>сь, наприм^ръ, на стр. 58 сябры названы се* 
страми. 

1) „Се язъ солдатъ Брасовскаго стану Комарпцкой волости продалъ 
построенной своей въ иоловин'Ь мельницы десятый жереб1й со всякинъ 
строен1емъ на ходу и въ дворовыхъ м'Ьстахъ, и съ рыбною ловлею, кото- 
рая мельница у меня, Михаила, была вопче тоежъ деревни съ солдаты съ 
Иваномъ Киреевымъ.... стародубцу Ивану Афанас1еву, сыну Новосильцеву, 
въ ныд'Ьшнемъ 192 году Февраля въ 3-й день. А взялъ я, Михаила, за ту 

свою проданную мельницу за десятый жереб1Й денегъ 3 рубля 

съ гривною, а та моя продажная мельница въ половин-й десятый жереб1й 
окромя его, Ивана, никому не продана и въ долгъ никому не заложена; 
а впредь ему, Ивану, и жен-Ь его, и дЬтямъ его тою мельницею владеть 

13 
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д-Ьда ихг Семеново пов11Ьстье Толмачева жеребей деревни Толстой 
Лужи на р1&к1^ на Семи, а за ней за вдовою Авдотьею съ сыномъ и 
с/ь внукомъ во двор1^ крестьянинъ (имя ревъ) съ братомъ и съ д'1^тьми 
имя рекъ)... да за Артемомъ да за Митрофаномъ во двор^ вдова 
Марфушка... пашни наханыя перелогомъ и дикаго поля добрый земли 
50 ^} чети въ пол*, а въ дву потому-жъ. С'Ьна по дикому полю и 
по дубров* 100 копенъ; за Клеменомъ да за Иваномъ 15 чети за 
челов*комъ, а за Петромъ да за Артемомъ да за Митрофаномъ 8 че- 
ти съ третникомъ^ по 3 чети безъ пол- пол-пол-третника за челов*- 
комъ, а за Тимофеемъ 8 же чети съ третникомъ, а за Авдотьею съ 
сыномъ и со внукомъ 10 четп съ третникомъ. С*но вопче. А пашню 
пахать и сЬно косить и всякими угодьи владеть вопче съ помещи- 
ками села Шумакова и деревни Толстой Лужи черезъ десятину да бе- 
регъ р. Семи и р*чкй Млодати — рыбная ловля, Л-Ьсъ хоромный и 
дровяной с*чь въ Шумаковомъ л*су и въ Толстой Луж* по об* сто- 
роны ровна вопче-жъ съ пом*щики села Шумакова* ^). Это н*- 
сколько запутанное описан]е можно представить въ сл*дуюп1емъ вид*. 
Родоначальниками семьи Толмачевыхъ были братья Семенъ и Антипъ. 
Они получили пом*стье равное 57 четвертямъ <вопче> съ пом*щи- 
ками села Шумакова и деревни Толстой Лужи. У Антипа былъ сынъ 



той-жъ деревни съ солдаты съ Иваномъ Киреевмыъ, съ Илпиомъ Ивано- 
вымъ и тоП мельницы съ того моего проданнаго жеребья въ казву бели- 
кихъ Государей платить оброчныа деньги ему, Ивану, съ ними по же- 
ребьямъ*. А. М. Ю , С'Ьвскагр стола, столбцы Л!: 8353, Списокъ съ давчеВ 
записи слово въ слово; „Се лзъ Комарицкой солдатъ... села Боброваго, до- 
говор я промежъ себя полюбовно сдали малую кл'^тау малую ыеленку, 
плотина на р. Несл'Ь, выше моста того-жъ седа Боброваго, которые къ той 
меленк'^ сябры Афаиас]й Авдкевъ (6 имень), того-жъ села солдаты Тарасу 
Иванову, сыну Реброву, да на той же р^чи:^.... плотину всЬ сабры сдали 
ему, Тарасу солдаты (7 другихъ именъ), а будетъ мы сдавщикя будемъ 
въ т'Ь сдавочныя малыя плотины пли д'1^ти наши, или каше сродственники 
вступагьсл станутъ и не вступщикахъ взять заряду по сей сдавчей записи 
50 рублевъ съ полтиною. А при сей записк были треть того-жъ села сол- 
даты (15 именъ). 7194 годъ, Аир. 13. Шс1. Или: „Солдатъ Осипъ Кир^евъ 
продалъ Стародубцу (имярекъ), построенной своей мельницы 3-й жереб18 
и мельничный дворъ со всякимъ нельничнымъ заводомъ, на ходу и съ рыб- 
ною ловлею, которая у меня у Осипа вопче съ братьями моими съ Иваномъ 
да Климомъ и т. д.". Шс1. 

О Должно быть ошибка— 57 чети, 

2) А. М. Ю., Вотч., III, по Курску, списокъ писцовый межевой, кн. № 
925 л. 588 и сл^д. — Изъ писцовой книги по Осколу. А. М.Ю., Вотч., III, 
кн. № 343, можно привести аналогичные случаи. 
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'Киридъ, а у Сеиена — Макэръ и Андрей, уже уыерше въ монецтъ 
составдешя писцовой книги, и ТиновеЙ нахОдивш1й<:я въ лпвыхъ. 
Кирид'ь иаслЪ сннрти своей оставялъ 2 ц%теА, Клеиена н Ивана, а 
Маваръ трцхъ: Цетра^ Артема и Мвтрофаыа. Оосл'Ь Андрея Сеиено- 
ьйча осталась вдова Авдотья, сыцъ Ермолъ и ввувъ отъ втораго 
сына Лувьяна, уже унершаго въ номеитъ перепиЕ^и, Иваыъ. Въ нн- 
жесл'Ъдующей табличке сказанное представлено графически, при чемъ 
цифры, стоя1ша подъ именами, выракаютъ собою рэзн'Ёръ пояЪспя 
.каждаго изъ сябровъ. 
Аатипъ1- 



Кярнлъ! 



_ . Семеаъ"!- 

|87 



Кленевъ. Ивак'к 



Авдрей1- 



Петръ 



Брмо1ъ Лукьанъ! 

ЛуЕЬЯВ'Ь 



Такинъ же образонъ описаны ном-Ьстья другихъ д'ЬтеВ боярскикъ 
111 наъ опвсанШ втихъ мы выбрали одно изъ самыхъ простыхъ, но 
II болЪе ясышъ. Въ т^хъ случаяхъ, когда родъ разрастался и распа- 
дался на много поколЪн1В, об|Ц1Й характеръ зеилевлад'Ьша оставался 
«днако тЪнъ же '). Такинъ образоиъ на южной ОЕраинЪ складывались 
порядки землевлад'ЁН1я очень похож1е, если не совершенно тожде- 
ственные съ тЬми, Еоторые описаны профессором ь Лучицкимъ для 
-АтароЁ 111алоросС1и а). 

Бол-Ье подробное изучен1е норядковъзеилевлад4и1я не входить въ нашу 
задачу въ настоящее время ') и потому мы ограничимся скаваннымъ и также 



1) См. массу нрнн'Ьровъ въ той же ппсцовоВ книг* по Курску. 

*) И. Лучицк1Й, Слбры и сябрпнное зем1ев1ад*в1е въ Малоросс1в, Се- 
верный В'Ьстннк-ь, 1839, № I, стр. 69-89; № 3, стр. 37-51. Тамъ же ука- 
зап1е на скудвую литературу о свбрннноиъ зеилев1ад*111н. 

5) Два сюва о влад1;нш дворами на южноП окраин'1> Московскаго Госу- 
дарства. Правнте^ьство, какт. мы вадЬлн ввше, давало свонмъ служилынъ 
людямт. деньги ва дворовое строев1е и потому зд-Ьсь, 601*6 ч^мт. гд* либо 
ярко сказывалось верховное право государства не только на дворовня 
м^ста, но н ва дворовыя строеп1Я, Не говоря уже о томт.. что [|равитель- 
ство раздавало 'воовь прибраввыиъ на службу лицаиъ дворы б'Ьгшхъ, 
<А. М. Ю., Б*лгородскаго стола столбцы. № 4058) и въ случа* нужды 
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б'Ьгло постараемся охарактеризовать земельные порядки , складывавпиеся: 
въ западной части южной окраины ХУП в1Ька, въ которой, въ про- 
должен1е его, поселилось особенно много черкасъ и черкасской «стар- 
шины?, принесшей съ собою тотъ идеалъ аграрнаго строя, съ ка- 
кимъ она была знакома въ Польш'Ь к къ которому очень сочувственно 
относились живш1е зд'1^сь пом^Ьщики великоросс1йскаго происхождешя. 
Заселен1е происходило зд'Ьсь сл'Ьдуюшимъ образомъ. Вотъ какъ 
1^' разсказываетъ объ этомъ одинъ челобитчикъ о грамат-Ь на влад'Ь- 

г- ' , н1е землями въ Путивльскомъ у'Ьзд'Ь. Онъ сообщалъ, что отецъ его, 

Щ[.. ' ^ служа Великимъ Государямъ, пришелъ съ родственниками своимп въ 

11утйвльск1й уЬздъ изъ Литовской стороны, пр1искалъ себ1Ь дикое поле 
близъ р-Ьчки Крыги и сталъ призывать къ себ* «на слободу» чер- 
касъ, которые и не замедлили явиться. Вскор1^ на дикомъ пол1^ по- 
явились пашни, на рЪкахъ мельницы, а въ л']^гахъ пас']^кп и, само 
Ь^} собою разум1Ьется, осадч1й захватилъ себ-Ь львипую долю въ заня- 

тыхъ Л1*стахъ. Вотъ чЬмъ влад'Ьлъ этотъ 0ома бедоровъ, сынъ ко- 
тораго — челобитчикъ былъ впосл'Ьдствхи сотникомъ въ город-Ь Б-Ёло- 



отр'Ьзывало часть земли находившейся во влад'Ьн1п одного, въ пользу дру- 
гаго (см. выше 0Ш1сав]е ВалуЙкп), переселепцы въ новые города, не п»^ли 
право продать своихъ строев1Г1 въ городахъ, изъ которыхъ они переводи- 
лись, безъ разрешен!» правительства. (А. М. Ю., Б1^лгородскаго стола 
столбцы ]^ 4166. Челобитвыя о разр'Ьшев1н продать „повольвою ц'Ьною'' 
дворы ваходпвш1еся въ Больномъ, посл'ё переселешл просителей въ Новый 
Царевъ АлексЬевъ городъ 1648 г.). Сл'Ьдующ1й случай прекрасно характе- 
ризуетъ право влад'Ьнхл дворами на окраин']^: изъ д^ла БЬлгородсваго Ни- 
кольскаго монастыря строителя старца Галас']^я съ брат1ею о б'Ьглыхъ 
крестьянахъ видно, что 30 семей его крестьлнъ съ женами и съ д']Ьтьми и 
со вс^ми животы „выб'Ьжади изъ за него" и поверстались въ драгунскую 
службу въ Карпов11^ при чемъ получили денежное лсалованге на дворовое 
сгроен1е. Восез1ь семей, уже построивши дворы въ Карпове, „видячн свою- 
вину что они поряжались за монастыремъ во крестьяне", подали „чело- 
битныя за руками" чтобы Государь пожаловалъ ихъ „вел'^лъ пмъ житнза 
Никольскимъ монастыремъ во крестьяв'^^xъ по прежнему". Просьба чело- 
битчиковъ была удовлетворена, во денежное жалованье за дворовое стро- 
ен1е, выданное названнымъ выше восьмп крестьлпамъ въ разм^р'Ь 67 р. 
было „доправлено" со старца ГаласЬя съ братхею. ПослЬднхе просил п раз- 
рЬшешя продать дворы находивш1еся въ Карпов*^, по вольно!! Ц']Ьн:Ь, на 
что и последовало соглас1е Разряда. А. М. Ю., Б'Ьлгородскаго стола стол- 
ды, Л'1! 4158. Очевидно это было такое же данное дворовое владпнге какъ и 
въ другихъ м15сгахъ государства. См. В. Ключевскхй, Чья земля подъ 
городскими рядами на Красной Площадп", оттискъ изъ Русскихъ В*ДО^ 
:.:о^тей 1887 г., стр. 7. 
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шоль*, возникшемъ на томъ самомъ городищ*, ца которомъ впервые 
шоселился его отецъ въ 1672 году *). 

Одпнъ дворъ 0ома бедоровъ поставилъ себ* на самомъ городищ* 
и рядомъ съ посд-Ьдиимъ вь 3 м*стахъ поставилъ постройки на 
<шинЕОвыхъ м*стахъ> сыну своему «ддн прокормлен1я>. <Дяя при- 
воза съ ПОЛЬ хл*ба и молотьбы» оегь занялъ еще себ* Н усадьбы, 
на которыхъ, конечпо, поставилъ дома и сельско-хозяйственныя по- 
стройки, а подл* нихъ занялъ л*сокъ подъ пас*чное м*сто. А еще 
одинъ дворъ онъ построилъ близъ р*чки Крыги потому, что влад*лъ 
землей, расположенной по об*лмъ берегамъ ея, и потому еще, что на 
р. Виру онъ построилъ мельницу и солодовню, а близъ р*чки Крыги— 
пивоварню. Само собою разумеется, что онъ не могъ выстроить этого 
собственными силами: онъ воспользовался очевидно силами черкасъ, 
которые пришли къ нему сна слободу» жить <повольно>. Мы сей- 
часъ увидимъ, что это значитъ. 

Въ 1682 году городъ Б*лополье и его у*здъ были описаны пис- 
цами ^^. Въ селахъ Крыг* и Ворожб* и въ деревн* Павловв* ока- 
залось 10 пом*щцковъ и за ними новоприхожихъ черкасъ — крестьянъ 
53 двора. Эти черкасы, какъ то выяснилось допросомъ писцовъ, 
'Пришли изъ малороссгйскихъ городовъ, служили раньше въ Сумахъ^ 
въ Б*лополь* и въ другихъ городахъ и въ Сумскомъ полку Гера* 
€има Кондратьева ^) въ казавахъ и отъ б*дности поселились въ ка- 
честв* крестьянъ у нутивльц^ Васил1я Вишневскаго и другихъ. По- 
м*щикй не представили однако никакихъ формальныхъ доказательствъ 
на влад*н1е этими крестьянами, а потому сумскому полковнику Ге- 
расиму Кондратьеву было предписано «разобрать» ихъ и приписать 
къ Б*лополью въ казаки и м*щанв: «кто въ какую службу приго- 
дится». Правительство, еще нуждаясь въ охран* окраины, не осо- 
бенно сочувствовало- значитъ крупному землевлад*шю и обращешю 
черкасъ во крестьяне. По росписи б*лопольскаго сотника Степана 
Оомина, содержан1е челобитной котораго мы изложили выше, въ 




*) А. М. Ю., С-Ьвскаго стола столбцы, ^>6 8370. 

*) А. М. Ю., по В'Ёлоиолью поллинная межеван, кн., }& 841, л. 91—101, 
Г. БагалЬй пздалъвъиервомътомЬсвопхъматер1аловъбольш1Я выдержки 
язъ этой каиги^озагдавивъих'ь:^Сиоръб*лоиольскнхъ черкасъ съ иутивль- 
скпми поы*1Цнкаыи за земли 1685 п 168в годовъ^, стр. 114—116. 

3) Фамил1Я этого полковника Герасима Кондратьева, кавъ-то видно нзъ 
отказное книги на владЬи1е занятыми пмъ землями о дворами, была Шу* 
^тиковъ.'А. М. Ю., Вотч., III, отказвыя книги БЬлгородскоП губерыш, 
^^ 30, л. 808. 
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Б'Ьдопольекомъ уФзд^ были въ то время сд'Ьдуюш1а села и деревни: 
село Р'Ьчки и въ немъ 350 челов'1^къ жителей < городовой и полковой^ 
службы», с. Ворожба— 450 челов., Сотницкая— 80челов., Крыга — 170 
челов., и Павловка 56 челов'Ькъ *). 

Въ 1685 г. по р. Семи отъ устья р. Снагости до устья р. Выж- 
лицы находилось 14 селъ и деревень, за пом'Ёщикаии которыхъжили) 
«повольно» 603 человека черкасъ *). Изъ сл-Ьдующаго случая можно, 
кажется, до н^^воторой степени заключать, что значило это <жйть- 
повольно>. Въ 1655 г. «въ разпыхъ м1^с0ц1^хъ и числ1^хъ» групп а^ 
черкасъ пришла въ Путивльскгй у1^здъ и поселилась въ е. Терпо- 
вомъ на земляхъ пом'Ьщика Лкова Сулейникова. По выраженш этихъ. 
черкасъ, просившихъ Государя освободить ихъ отъ зависимости отъ- 
Сулейникова и над1^лить землями, они «жили за нимъ малое время». 
На это посл^довалъ указъ, которымъ «не вел-Ьно ему, Якову, черка- 
сами влад']^ть, а вел'Ёно городовую и полковую службу служить съ 
путивльцы по равенству > ^. Случай сравнялъ однако черкасъ, жив- 
шихъ повольно, съ вр']^постными, по крайней м1^р1 въ обществен- 
номъ мн1^ши, такъ какъ на него впосл1^дств1и ссылались. Въ 1686 г. 
вел^^но было въ С'ёвск']^ и въ С'Ьвскаго полка городахъ собрать на 
вонск1е кормы ратпымъ людамъ съ монастырсвихъ, пом1^щиковыхъ 
и вотчиннивовыхъ крестьянъ по два воза с']^на съ двора по лере*^ 
писнымъ книгамъ 1678 г. Но поел* составления этихъ книгъ, по- 
которымъ за путивльсквми помещиками, вотчинниками и монасты- 
рями числилось 468 крестьансвихъ и бобыльскихъ дворовъ, притовъ. 
населения былъ весьма значителенъ, такъ что воеводы сообщали в'ь 
Разрядъ, что въ 1687 году въ уЁзд-Ь было на 1654 двора бол'Ье, 
чЪмъ по перепцснымъ книгамъ 1678 г. Этотъ излишекъ крестьян- 
скихъ и бобыльскихъ дворовъ произошелъ потому, что подъ именемтк 
крестьянъ и бобылей въ переписныя книги были запцсаны черкасы, 
живш1е повольно^ и съ нихъ взимали подати и повинности такимъ 
же образомъ,какъ и съ другйхъ кр'Ьпостныхъ *). Черкасы стали раз* 
бредаться «и удержать т*хъ новоприхожихъ черкасъ>, писали вое- 
воды, «невозможно потому, что они живутъ за ними добровольно> *)- 



^) Багал^Й, Матерхады, т. I, стр. 115» 

2) Шс1., стр. 117-118. Тамъ же св*д'Ёшя о времени рсйовап1я етихъ 1^ 
деревень, 
*) А. М. Ю., С'Ьвскаго стола столбцы, № 8344. 
*) А* М. Ю., С'Ьвскаго стола столбцы, №8879. 

6) ша. 
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Пом'Ьщики, у которыхъ черкасы стали уходить, подавали челобитнык 
такого рода: «Въ переписныхъ, Государи, книгахъ написанъ за мною 
холопомъ вашимъ въ Путивльскомъ уЬзд'Ь одинг дворъ крестъянинь 
вольный черкагиенинъ и топ> черкашенинъ, который былъ за мною 
холопомъ вашимъ написанъ, изъ-зй меня вышелъ въ малоросс1йск1е 
города и я,... за тотъ пустой дворъ.... всяк1я ваши государшя по- 
дати плачу» *), Такъ создавался прецедентъ,им'Ьвш1й роковое значе- 
ц1е для черкасъ, жившихъ невольно... 

На ряду съ этимъ припуждеме черкасъ къ переходу въ крестьян- 
ство прямымъ насил1емъ '^), практиковавшееся на всей южной 
окраин1;, было, кажется, особенно сильно въ западной ея части, гд'Ь 
такхе сильные люди, какъ вапр. гадяцк1й полковникъ Михаилъ Ва- 
сильевичъ, им'Ёвш1й своимъ ходатаемъ передъ Государемъ гетмана 
Ивана Самойловича ^), присваивали себ1^ больш1а площади земли, на- 
селяли ихъ черкасами и заводили крупное землед']^льческое хозяй- 
ство. Такъ названный выше полковникъ Михаилъ Васильевичъ посе- 
лйлъ въ Лебединскомъ уЬзд'Ь въ сел'Ь Михайловскомъ рколо 800 че- 
лов-Ькъ черкасъ, «которые на Великаго Государя службу никуда не 
ходятъ кром* того что на него полковника работаютъ> *). 

Цзсл'Ьдователи обращаются обыкновенно къ переписнымъ книгамъ, 
чтобы получить въ нихъ цыфровой отв'Ётъ на вопросъ о количеств'Ь 
тяглыхъ дворовъ и ихъ мужскаго населен1я, такъ что, пользуясь 
этимъ источаикомъ, они опред1^ляютъ толио часть наседен1я изв-Ьст- 



ша. 

Ц Багал'Ёй, Матер1альг, т. I, стр. 95—96. Стольникъ п воевода князь 
М. Большой Б'ЬлосельскхГг по челобитью каменцевъ д'ЬтеГт боярскихъ пр!- 
^зжалъ въ села Пристайлово и деревню Озакъ и требовалъ, чтобы черкасы, 
населлвш1е эти поселен!я, написали сказку, что ови пришли къ каменовцанъ 
въ крестьянство. Священникъ и войты ;;убоявшись такого великаго страху 

приложили къ сказкЬ руки, а т-Ьхъ сеть люди про ту сказку не ъ±' 

далп". 

3) Багал'Ьй, Матер1алы, г. I, стр. 112. Характерное письмо Самойло- 
вича къ ведору АлексЬевичу, 

*) Ш(1., стр. 104. Читатель зам'Ьтилъ конечно, что мы ночти совершенно 
не излагали зд'Ьсь истор1и малоруссков колонизац1и въ царствован1е Алек- 
сея Михайловича в его ближайшихъ преемниковъ. Мы сд'Ьдали ато во-пер- 
выхъ иотоиу, что -многое сд'Ьлаво въ этоиъ отвошев1и г. Багадг1^емъ въ 
его „Очеркахъ", а во*вторыхъ дотому еще, что знакомство съ архиввымъ 
матер1аломъ уб'1^дпло насъ, что св1}дЪн1я, сообщаемый послёднимъ, требуютъ 
мкогочислеввыхъ дополнен1б. Ни вр&мл, ыи М']^сто ве позволлютъ намъ 
предпринять зд'Ёсь эту работу въ настоящее время. 
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НОЙ м'Ьстности. Танъ^гд'Ь крестьяне и бобыли составдяютъ большую 
часть уЬзднаго населен1я, относительно небольшое число пом-Ьщиковъ 
и вотчииниковъ играетъ очень небольшую роль въ общей иасс]^ на- 
селен1я и можетъ быть определено безъ особенной погр-Ьшности пу- 
тенъ интерполящи. Но па южной окраин'Ь, гд*]^ крестьяне и бобыли 
составляли ничтожную часть населен1я, д'Ьло обстоитъ совершенно 
иначе. Къ частью въ н']&которь1}^ъ переписныхъ книгахъ число но* 
м^щиковъ высчитывается самими переписчиками ^) и въ такихъ слу- 
чаяхъ нзсл'Ёдователю можно прямо взять числа, показанныя посл'Ьд- 
ними. Но въ другихъ случаяхъ прямаго перечня, пом-Ьщиковъ въ пе- 
реписныхъ книгахъ н1^тъ, или в-Ьри^^е приводимые въ нихъ списки 
ном']&щиковъ им^^ютъ служебное значение и ведутся сл'^^дующимъ обра- 
зомъ. Назвавъ деревню или село, переписчики отм']^чаютъ: <а въ немъ 
живутъ д1^ти боярск1е> иди, напр., «станичные атаманы> и проч., а за^ 
тЪмъ начйнаютъ перечень такого рода: за Михайлою Гостищевыиъ 
крестьянъ и бобылей п'^тъ или есть то или иное число ихъ. Можно 
значить, подсчитавъ число именъ ном'Ьщиковъ, упоминаемыхъ въ пе- 
реписныхъ книгахъ, опред']^лить приблизительно общее число ихъ, 
равно К9къ и число пом1&ст1й. Мы попытались сд'Ьлать такого рода 
вычисление для н^которыхъ у']^здовъ окраины и изложимъ зд1^сь ре- 
зультаты нашихъ вычисленШ^). 

Съ теченхемъ времени число крестьянъ и бобылей въ Белгород- 
скомъ и Оскольскомъ у&здахъ уменьшалось и абсолютно и относи- 
тельно и бывш1е пом'Ьщики превращались въ однодворцевъ. Такъ въ 
Сажномъ стану Б'Ьлгородскаго у']^зда число крестьянскихъ и бобыль- 
скихъ дворовъ, бывгаихъ въ 5 поселен1ихъ его въ 1626 г., умень- 
шилось въ 1646 г. до 64, а въ 1678 г. до 13. Въ Разумницкомъ 
<5тану того же уЬзда въ 1626 г. равнялось 146, въ 1646 г. оно 
уменьшилось до 130, а въ 1678 г. оно уменьшилось до 21. Послед- 
няя цыфра впрочемъ н^ совс'1^мъ в'Ьрна, такъ какъ въ переписной 
книгЪ 1678 г. монастырск1я седа! и деревни, съ паибол']^е прочныА1Ъ 
обыкновенно населен1емъ, не показаны. То же самое явлен1е мы за* 
м'Ёчаемъ и въ Коренскомъ стану того же у^зда, въ которомъ число 
1(рестьянскихъ и бобыльскихъ дворовъ уменьшалось сл1&дующимъ обра- 



1) См., напр., А. М. Ю., Перенисныд книги по Яблонову, кн. № 334, 
д. 103-129; по Короч!) тамъ же, кн. ^ 12285, д. 13-39. 

2) Въ нижесдЬ дующем ь издожен1и мы не буденъ д']^латв ссылокъ на ле- 
.ренисныя книги по Б']^лгороду, матер1алъ которнхъ мы разработали. Это 
1ШИГИ .\о 15329 и 15818. 



VV"ТГV^.Г''^^^' 
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зомъ: въ 1626 г.— 255, въ 1646 Г.-141, и въ 1678 г.-бО. По- 
ч^елен1я Короченскаго стана въ конц'Ь стол*т1я отошли къ другимъ 
уЬздамъ, а крестьяне его разб'Ьжались еще въ 1646 г. Во всЬхъ 
5 поселешахъ его въ 1646 г. было только 4 крестьянскихъ и бо- 
•быльскихъ двора, тогда какъ въ 1626 г. ихъ было зд'Ьсь' 40. Въ 
-то же время число пом'Ьщиковъ въ т*хъ же поселен1яхъ въ 1646 г. 
уменьшилось сравнительно съ т'Ьмъ числомъ ихъ, какое было въ 
1626 г., а въ 1678 г. снова возросло. Это видно изъ слЗДющихъ 
цыфръ: 





1626 г. 


1646 г. 


1678 г. 


Сажный стаиъ. 


73 


62 


117 


Разув1ницк1й станъ. . . 


74 


56 


115 ' 


Кореншй стаиъ. . . . 


128 


92 


167 


БорочеН(-в1й 


46 


27 


9 

• 



Но за тотъ же самый прошежутокъ времени число поседешй въ 
-трехъ станахъ уЬзда восьма значительно возрастало. Это видно изъ 
•сд'&дующей таблички: 

Число поселенШ. 

въ 1626 г. 1646 г. 1678 г. 

Въ Сажномъ стану 5 15 29 

> Разумницкомъ 8 9 16 

> коренскомъ . 10 11 18 

Въ прим'Ёчап1и ^) мы приводимъ списокъ селен1в, возпикшихъ въ 
шродолжен1е времени отъ 1626 г. по 1678 г. Только въ одной де- 



О Значк^п оты'1^ченБ[ т^ селен1Я, которыхъ и^тъ въ цереписвнхъ 

твыигахъ 1646 г.: Стань Саэюиый: Черпая Иоллва на р. Довц^, Согная По*- 

ллна иа р. Донц'^Ь, Типовая Слободка, село Сажное на р. С-^вервомъ Дон- 

л^'Ь, деревня Ольшанецъ на Колодезе \щъ Разумницкнмъ л^сод)ъ, дер. Б^* 

лоиЬстная иа О'къ. Доыц'Ь, дер. па Липовомъ Донц^ на уса^ь Линоваго ер- 

^Ба, дер. Черемоишая, дер. Непхаева ва Липовой ь ДонцЬ, лер. Киаилова 

вверхъ поСажиону Донцу, деревня Щедокова, дер. Вислая, Озерова вверх1> 

но Сажноиу Довцу, Новый Олынанецъ, Большой Ольшанецъ, дер. Старое 

Городоще'*' па Б1^>ломъ Кододез'Ь, Покровское* яодь Меловою горою, Тете- 

ревпдаа*' на Достойиомъ Болодез'Ь, ЯОловова* на Кододез'Ё Лблововоиъ, 

Кривцова"^, дер. Шахова* (седо Отскочное), дер. Ольховая* въ верковьи 

С^верваго Донца, Сабыыпно* на С Ьв. ДовцЬ^ дер. Отсвочнан'^ ва р. Боло* 

лез1}, Отскочная* ыа С1звервомъ Донц^, Киселева* на С:Ьв. Донц^. Шиш- 

^(ина* на Сев. Донцё, с. Хохлово*. Къ этому же стану тянуло с. Хадань 

до 1644 г., когда оно было отписано къ^гор. Яблонову. Стань Разумниц" 



реви'Б Кизиловой Сажнаго стана ны находииъ 3 крестья 
быльсвихъ двора и въ деревне Озеровой 1 дворъ. Въ I 
ле111яхъ Разуиницкаго стана, отяЪченныхъ только въ оц 
ной ЕннгЁ 1678 г., креотьансвшъ и бобыльскихъ двор( 
Только одно ионастырское село Новое Старицкое, отмЪ 
только въ 1678 г., и11'1&ло 43 крестьяцсквхъ н бобыльс] 
село Коровино — ^4. ВсЪ остадьныя поселен!» были иас( 
боярскими оцнодворцаии . Любопытно сравнить нежду 
пои'Ьщцковъ въ т^Ёхъ вовыхъ поселен1Я!1'ь. которы» 
нромежутокъ времени между 1646 г. и 1678 г. Это уд 
относительно Сажнаго стана, который, повидиноиу, зас 
постепенно, ч*м1. всЬ друг1в. Въ 1646 г. въ 8 новып 
этого стана было 55 помЪщиковъ, а въ 1678 г. — 11 
число помЪщнковъ по станамъ въ 1646 г. и 1678 г, 
сл'&яующимд цыфрамн: 

1646 Г. 1671 

Сажный станъ 

, Разумницв1Й 

Коренсмй 

Обратимся къ изучен 1ю Оскольска 10 уЪзда. Въ немъ 
совершенное повторен1е того же, что ны вид'Ьли въ В1 
уЪзд-Е. Кром* дозорной книги 1617 г., съ соиержанЁеыт 
познакомились въ первыхъ главзхъ втой книги, ны взу' 



126 


58 


66 


32 


97 


41) 



мй: хер. Игунново (монастнр.) на Булонь КоюдезЬ, сдб 
(110наитмр.)< 1ер. Шеховцово ва р. Разуивоб, поч. Плетнев! 
ной, дер. Шшхово на р. Ряяз^яой, Княжья Иолява (нонаст 
ва ва Большонъ Колодезе, МясоЬл^ва на [ренячеиъ Колод 
ское (Ястребове тожъ) ва р. Разунаой, Приставы*, Шепш 
зунпой, Огрогово", Крутой Логъ*, Соломпно" ва С4в. Дойн 
на р. Донц'Ь, Устье* на р. Разуиниц'Ь, Раневское* вар. Разу 
Коренскш: Ушакове ва р. Коревп, Пятввакое, Никольское 
Чураево ва р. Ксреви, Тстевка усть р. Корени, Мвдв11ле1 
11ежегольскон'1. л^су, Кошлаково, Массово, Баввоя ва р. СЬ] 
Макаяпна въ Коренцконъ л^су, Новая Старнцкан* (коиастн 
Проходное', Напрасная* на С*в. Довц4, Волкове* за р. До1 
во*, Коровино*, Муромская", Д|1итр1евское*. Въ Короченско] 
1^ же носеле|]1я, который иеречвсленм въ третьей главЁ, а' т 
Лблочная на Кероч к, Новвково и Добрая на К.ороч'Ё, не 8Н1 
16Т8 ]'. въ этонъ стан%. 
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лисцовйхъ и одну переписную ^). Мы вид'Ьлп «что по дозорной книг']^ 
1617 г. во всемъ уЁзд* был!» только 1 бобыль. Въ 1643 г. и 1646 г.^ 
число крестьянскихъ дворовъ, живущихъ и пустыхъ по станамъ, 
равно какъ и число пом'Ьщвковъ и ихъ дворовъ выражаются сл1^дую- 
щими цыфрами. Мы им'Ёемъ въ виду только т'1^ поселешя, который 
существовали еще въ 1617 г., а по переписнымъ книгамъ 1646 г. 
мы посчитали число пом'ЬстШ, предполагая, что и число пом')^щикоп'ь 
(домохозяевъ) равно этому. Для Окологороднаго стана мы им-Ьемъ. 
еще писцовую книгу 1691 г., изъ которой беремъ число пом'ёщиковть 
я число дворовъ ихъ. 

1617 г, 1643 г, 1646 г. 

- ^ . ^ о р,^ - ^ 

о§ ^ 5 ой *^ о 2^ ' о-°^ ^ 

&2>М^ ,— • г^ва г -? X 3>€Ч^ 

= § « = » 5 ^^=5, 

Окологородный станъ . 23 23 — 38 33 2 8 34 3 

У6ЛИНСК1Й 36 36 — 77 58 И 31 47 5 

Чуфичевшй ..... 76 76 1 108 91 35 81 92 8 

Дубеншй , 35 35 — 28 10 4 4 49 4 

Орлицк1й 90 90 — 118 83 2 63 86 5 

Такимъ образомъ съ течеп1емъ времени число пом-Ьщиковъ н1Ь^ 
сколько возрастало, чтобы зат1^мъ и'ксколько упасть, а число крестьаи- 
екихъ дворовъ стремительно умеиьшалось. 11рйведенныя цыфры пу- 
стыхъ дворовъ и дворовыхъ М'Ьстъ краснор'Ьчиво свид^этельствуютъ 
какъ сильно было б'Ёгство. 

Что касается до иосслеп1й, возникшихъ поел* 1617 г., то въ нихъ 
крестьянскихъ и бобыльскихъ дворовъ пе было совс1>мъ и они сплошь 
состояли изъ дворовъ д1^тей боярскихъ— однодворцевъ. Такихъ по- 
селен1& возникло. въ Ублинскомъ стану 7 (изъ нихъ одна дер. Вы- 
ползово опуст'Ьла Отъ черкасскаго разоренхя и дворовъ въ ней пе 
было и въ 1&И г.), въ Чуфичевскомъ стану новыхъ поселеи1й было 



1) А. М. Ю., Вотч., III, по Осколу писцовая, .>ё 843, н вопхя съ нея 

.V 12284; № 334 \^^-)^ коп1я съ нея № 12286, л. 80— 124.— Вь этпхъ кни- 

гахъ развыд селешя отнесевы то къ одному, то к ь другому стану. Мы при* 
(Завляля къ списку селевШ 1617 г. спнсокъ 1613 г. и затЬмъ но получен'^ 
ному такимъ образомъ списку располагали поселен1я, обозваченныя въ пе- 

реШ1СН0Й ВВ11Г13 1646 г. 
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только 2, а въ Дубсисвомъ— 8. Въ Окологородиомъ стану число по- 
м-Ьщиконъ возросло до 1051 въ першдъ времени между 1643 и 
1691 гг. и они им*ли зд'Ьсь 355 дворовъ и ни одного крестьян* 
скаго или бобыльскаго ^). 



О Приводпм'ь с11псок1> поселен]& Оскольскаго уЬзда. Звездочкой обо- 
значены прселеп]я, которыя впервые упоминаются въ ппсцовоП книге 
1643 г., а вь Окологоролпомъ стану 1691 г. С. Караваево, Горосимъ тожъ, 
«а р. Оскол*, 86 дв/, с. Ьздочная Слобода* на Оскол-Ь, 145 лв.,с. Скуиое* 
на ОсколФ, 2 дв., дер. БекеУова* на р. Гороспм11 у впаден1л Быстрой н 
Боровой, 22 дв., с. Архангельское*, Солдатское тожъ, на р. Горосим* усть 
р. Быстрой, 34 дв., с. Боровое*, Богатырево тож'ь, по обк стороны р. Бо- 
]эовой, 66 дв.; к'ь нему пустоши подъ Быковымъ л'Ёсомъ и между р11чкаыи 
Опочкп и Клешепки, с. Верхняя Опочка* на р. ОпочкЬ, 84 дв., съ пу- 
стошью подъ Избн'ымъ л±соыъ на Рогозицкомъ колодезе», с. Ублипское, 
Школьское тож'ь, на р. Оскол* усть р. Ублп, 3 дв., дер. Подмокрая По- 
ляна на р. Оскол'Ё, 3 дв., поч. Болоцкой у р. Котла и поч. Ёлистратов- 
СК1Й, 4 дв., дер. Яблоновая, Меньшая Поляна тожъ, нодъ Ботельскимъ 
л'^сомъ, 6 дв., поч. Верховой па Большоиъ Б^ломъ озер1^, 2 дв., поч. Ру- 
сановъ* 1Ы<1. 1 дв. сталь въ 1622 г., дер. Песковатая* на Убл*, 2 дв., 
стала въ 1624 г., цочинокъ, что была дер. Поляна Отводная* въ Ублин- 
<»,комъ л^су (1639 г.), 1 дв., дер; Котово* въ Ублинскомъ л-Ьсу (1634 г.), 
7 дв., поч. Подвислый, Черпышевъ тожъ, на Убл1}, 7 дв., дер. Курская 
подъ Ровоыыъ л'Ьсомъ на Колодез'^, 21 дв., дер. Лапыгина 1Ъ1с1., 8 дв., 
дер. Кладовая 1Ь!(1., 9 дв., иоч. Прпл']^пы* 1Ы(1. (1628 г.); с. Никольское, 
Верхнее Чуфнчево тожъ« 15 дв., ноч. Сорокодумовъ, 3 дв., с. Архангел ь- 
ч;кое, Нижнее Чуфичево тожъ, 30 дв., всЬ на р. Чуфичевк*]^, дер. ВеликШ 
леревозъ на Оскол'Ь, подъ Истобныиъ л'Ьсоиъ, протпвъ Великаго перевоза, 
10 дв., дер. противъ Чмутова озера, у р. Оскола. (1633 г.), 9 дв., дер. Ка- 
зачья Прость подъ Истобнымъ л^^сонъ на р. Оскол1}, 7 дв., поч. Сенковъ 
подъ Околенскимъ л1}сомъ, выше Сенкпна Колодезя, по р. Осколу, по л'Ь. 
вую сторону, 2 дв., поч. Токыаковъ 1Ыс1«, 2 дв,, поч. Околенск1й 1Ы<5. 
1 дв., д. Прокудпно на Колодезе Пониковц-Ь, 8 дв., поч. Санрыкивъ 1Ыс1., 
1 дв., д. Кртеяева 1Ы(1м 14 дв., поч. Монаковъ 1Ы(Г., 2 дв., д. Нижняя 
Атаманская, на р. ОсколЬ, на усть р. Чуфпчевко, подъ большимъ город- 
-скимъ л^соиъ, 18 дв., д. Верхняя Атаманская, на р. ЧуфичевкЬ подъ 
т'Ёмъ же л'Ьсомъ, 15 дв.; посл'Ьдн1я дв'Ь населены были станичными атама- 
нами (1 сынъ боярск1й кром'к того); поч. Ендовпп^е, 5 дв., поч. Сапрыкпнъ, 
10 дв., д. Губино, 4 дв., с. Успенское, Дубенская, Большая Поляна тожъ 
ЧБгорьевское), ? дв-^-нсЬ на р. Дубнк, с. Лблоново*, 29 дв., д. Сараева 
Лоляаа, Завалишпна тожъ, ва р. Оскол'к, иодъ Дубенскимъ л11сомъ, 1 дв., 
иЬч. Фат^ев'ь, Олп1эевъ тожъ, иодъ Орлидким ь л'Ьсомъ, на р. Орлик'Ь, 5 дв., 
ч;. Хмелевое 1Ы(1., 13 дв., д. Волково, 27 дв., и Огибная Поляна*, 19 дв., 
410 конецъ Орлпдкаго л1>са, но 06*6 стороны Одохинскаго Колодезя (1640 г.), 
дер. Коицево* у Дубенскаго лЬса, противъ Колодезя Поннбовцы (1641 г.)^ 
А дв., д. Верхняя Ольшаница*, на р. ОльшанидЁ, нодъ Ольшанскниъ л'Ь* 
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Совершенно такой же характеръ им^лъ Яблоновгк1й уЬздъ 1) въ 
1647 г., С0СТ0ЯВШ1Й изъ деревень: Кузькипъ Верхъ, Прил-Ьпы, Ко- 
выльной, Халани, Тростенца и Голубина. ЦомЬщикбвъ д-Ьтей бояр- 
скихъ зд'Ьсь было 114 челов']^къ, а крестьянъ и бобылей за ними 
не было. Только въ с. Голубин1^, населенноиъ пом']&стцыми каза- 
ками, было <30 дворовъ пом1Ьстныхъ казаковъ, а людей въ нихъ 
тожъ, да ихъ д-Ьтей, брат1й и племянниковъ 37 челов'Ькь», И дво- 
ровъ бобыльскихъ, 4 двора половинщиковъ и 3 двора, въ которыхъ 
братья ихъ и племянники на ихъ же земляхъ. Так1е же «дядья, 
братья и пле»1Я1Шиви>. живш1е на земляхъ д'Ётей боярскихъ и станич- 
ныхъ вожей разныхъ селешй въ Б'Ьлгородскомъ у'1^зд1&, называются 
въ переписныхъ книгахъ также бобылями. Можно думать, что подъ 
словомъ <бобыль> въ подобныхъ случаяхъ можно разум'Ьть не столько 
какое-либо юридическое отпошен1е, сколько бытовое назван1е. 

Въ Корочанскомъ у'Ьзд'Ь 1647 г., образовавшемся изъ н-Ьсколь- 
>1!ихъ поселен1й Б'Ьлгородскаго у1^зда и н'Ьсколькихъ возникшихъ 
вновь, было 134 двора д-Ьтей боярскихъ и только 13 дворовъ кресть- 
янскихъ ^). 



сомъ (посл'Ь 1617 г.), 7 лв., поч. Иодымовъ*, нолъ Орлицкимъ д.Ьсомъ на 
р. Олыпаниц']Ь (после 1617 г.), 7 дв., Дер. Нижняя Ольшаница, на р. 
Ольгааниц'Ь, 10 дв., поч. Терновой*, въ Орлицкомъ л-Ьсу, на той же 
Р'Ье* (1634 г.), 3 дв., поч, Мокрищевъ, на р. Оскол*, 1 дв. Число дво- 
ровъ показано по писцовой книг'Ь 1643 г. п притомъ только дворы живу- 
Щ1е пом'Ьп^иЕОвъ, крестьянъ и бобылеВ. Итоги напш р'Ёзко расходятся съ 
птогамо писцовъ. Вь Оскольскомъ уЬздЬ были еп1.е слЬдуюпия деревни, но 
по уЪазу 1644 г. „пом'&пи1КИ и пом'Ёстья отписаны къ Яблонову^: с. Ха- 
лань, на р. Халани, 24 дв., дер. Ковыльная 1Ы(1. (только дворовыя м-^ста), 
дер. 11рил'1}пы, подъ Хаданскимъ л'Ёсомъ на р. Халани, 19 дв. Кстати 
упомянемъ о монастыряхъ Оскольскаго у']}зда. Ни одинъ изъ нихъ не былъ 
особенно богатъ. Монастырь во пмя Жив. Троицы въ Тюфякнной Полян'^ 
им'Ьлъ 8 дв. дЬтенышеП и 2 дв. бобылеП, а пашни „ыежъ посадскихъ по- 
иовь и б'Ьлом'Ьстныхъ казаковъ 37 чети да дпкаго поля на пашню 23 чети 
и 20 копенъ сФиа^; кроы'Ё того, ыонастырю было дано въ вотчину звено 
р. Оскола отъ устья р'Ьчки Холка до Окунья Колодезя со всякими угодь- 
ями, рыбными и звериными ловлями. Въ Ублинскомъ стану былъ мона- 
стырь Николы Чуд. на Холков* Городищ*, основанный въ 1620 г., владЬв- 
шШ В бобыльскими дворами п 7 дворами д1$тенышей, 145 четвертями земли 
и звеномъ р. Оскола. Крестьяне этого монастыря, какъ и другихъ пом+.- 
щиковъ, сошли въ новые города. 

О А. М. Ю., Вотчм Ш, Переписная по Яблонову, кн. № 844. 

2) А. М. Ю., Вотч., П1, Переписная по Короче, кн. № 344. Въ этомъ 
у^зд-Ь были слЬдуюш,1я поселешя: с. Стариково на р. Короч'Ь, д. Про- 
ходная,, Ситная, Накланная, Афанасьева, Р-Ьпная на р. КорочЬ, Горская 
Поляна, Терновая, д. Нежеголь на р. Нежеголи. 
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Въ переписныхъ внигахъ мы находимъ также и отв^тъ, куда д'1^'- 
вались крестьяне Б'Ёлгородскаго и Оскольскаго у']^зда. Такъ въ кни-^ 
гахъ по Белгороду 1678 г. постоянно встр-Ьчаются отм-Ьтки, что 
«крестьяне померли съ женами и съ д'Ьтьми», и отм'&тка эта встр1&- 
чается настолько часто, что у читателя книги остается впечатл']&н1е,. 
что какое-либо моровое пов'Ьтрге поразило уЪздъ до переписи 1678 г. 
Но еще чаще встр'Ёчаются отм^Ьтки, что крестьяне сошли <нев'&домо 
куды>. 11рим']^ра ради приведемъ здЪсь краткое описан1е с. Брани- 
венскаго. 6ъ немъ было 6 пом'1^щиковъ и 15 дворовъ крестьянских'ь 
и 1 бобыльскШ. Четыре изъ нихъ померли съ жена'ми и съ д1&тьмиг 
4 были взяты въ полонъ, а остальные сошли иев'&домо куда и по- 
м'Ьщики обратились въ однодворцевъ. Въ Оскольской писцовой книг*!' 
1643 г. писцы отм']&чаютъ обыкновенно, что крестьяне и бобыли, 
сошли въ новые города, часто указывая даже въ какой именно ^). 

То же явлен1е мы зам']&чаеиъ и въ Воронежскомъ у^^зд'Ё ^). По 
переписнымъ книгамъ 1646 г. въ немъ было 2060 дворовъ крестьян- 

1) Напр. на Усердъ, аа Воронежъ п т. д. Вь переиисвнхъ кнпгахъ по 
Б'Ьл городу 1678 года слова „жнвутъ однодворками* стоятъ обыкновенно- 
посл'Ь иеречнев имень т'Ьхъ пом^щиковъ, у которнхъ въ моментъ переписи 
не оказывалось даже пустых^ крестьянскихъ н бобыльскихъ дворовъ. Бслк 
пустые дворы были еще въ наличности, то переписчики перечисляли ихъ и 
обозначали, что крестьяне и бобыли и^м „сошли безв'^стно*, или „вымерли**, 
илн~1,въ б'Ъгахъ*'. Возможно конечно, что при переписи, производившейся 
по ;,сказкаыъ" пом^^щиковъ, бывали злоупотреблен]я и пом:Ьщй1^ скрывала 
своихъ крестьянъ въ виду подворной подати (ем. прим^чан]е на стр. 58). 
Но трудно предположить, чтобы вся перепись была такъ, сказать, однинъ 
сплошныиъ злоупогреблен1емъ. Мног1е пом'Ёщики окраиныне влад']^лп кресть^ 
янами и бобылями еще въ начале стол'Ьт1Я и тогда уже назывались одно- 
дворцами (с&и стр. 111). Сопоставляй фампл1и ц имена б'Ьлгородскпхъ по- 
]гЬщиковъ по книгамъ 1626, 1646 и 1678 годовъ, можно иногда иросл'^АИТь- 
за исчезновен1емъ у нихъ крестьянъ и бобылей и обращенхе въ такихъ,^ 
про которыхъ писцы 1678 года говорятъ „живутъ однодворками''. Си. напр. 
ВТО у гг. Бородатыхъ, Лопгиновыхъ^ Выродовыхъ— изъ села Ушакова, Шо- 
пиныхъ, Лазаревыхъ— изъ с. Пико1ьскаго, БесЬдвныхъ, Полуэхтовыхъ, 
Мезенцевыхъ, Кривчиновыхъ и проч. изъ села Сажнаго — и т. д. Бывали, 
конечно, и обратные случаи:[пом'Ьщикъ, не им'ёвшхй въ 1626 году крестьянъ 
и бобылей обзаводился ими поздн'ке. Но так1е случаи р^Ьдкн. О б'Ьгств^ 
крестьянъ и бобылей во 2-й и 8-й четверти в'Ька масса свил']^тельствъ въ 
столбцахъ Б^лгородскаго стола А. М. Ю. См. также Александр10ва-Доль- 
ника и Бторова— Акты кн. III, стр.21, 47, 99— 102. В ейнб ер г ъ, Матерь- 
ялы ХУ стр. 1628 -Любопытный наказъ Ольшанскому воевод'Ь и т. д. По- 
видимому не безъ вл1ян1я, на бегство тяглаго и служилаго васелен!я окраины 
оказало возстанхе Стеньки Разина. См. Де-Пуле— -Акты Орловсше, стр. 
18, 80, 60. Александрова-Дол аника и Второва— Акты, стр. 118—180. 
^ Въ переписной книг'^ 1678 г. упоминаются сл'Ёдуюшдл поселеноя, ко- 
торыхъ н±тъ въ дозорной книг'Ь 1615 г.: дер. Хвощеватая, с. Новое Бого- 
явленское, с. Семилуки, с. иодкл-^тное (12 дворовъ бобылей, бывшихъ въ 
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«вихъ и бобыльскихъ, а въ 1678 г. такихъ дворовъ въ у^&здЪ было 
1089, т. е., другими словами, число крестьянскихъ и бобыльскихъ 
дворовъ уменьшилось зд1^сь почти на 507«- На самомъ д']^л'& число 
бобыльскихъ дворовъ вотчйнниковъ и пом1Ьщиковъ уменьшилось въ 
гораздо большей степени;^ такъ какъ въ очень многихъ новыхъ по- 
^елеп1яхъ у']&8да бобыли жили на Государевой земл^ *). 

Итакъ число крестьянъ и бобылей въ перечисленныхъ выше 
у*здахъ въ 3-й четвврти XVII в'Ька постоянно уменьшалось, тогда 
лакъ число поселешй и число служилыхъ людей постоянно воз- 
растало. Пом'Ьшики превращались въ однодворцевъ и все бод']^в тЪ- 
шивались съ низшими разрядами служилыхъ людей, и все чаще и 



4)тихъ двухъ селахъ и 17 дворовъ въ с. Д'Ьвиц*, находились на Госуда- 
ревой земл']%), д. Верхняя п Нижняя Малншевки и Трушвино (эти де- 
ревни были населены стр'Ьльцани и полковыми казаками), села Николь- 
ское и Семидесятное, п с. Турово (въ этихъ 8 селахъ было 114 дворовъ 
Д'Ьтей боярскихъ, полковыхъ соддатъ и 7 дворовъ бобыльскихъ), с. Руд- 
кино, Лупиловка тожъ^ с. Яблочное (5 дворовъ бобылей на Государевой 
^емл'Ь), Костянскъ острожекъ (1Й дв. бобнльсклхъ на Государевой зеил'Ь), 
-с. Избнльское (монастырское), дер. Придачи (45 дв. служилыхъ и отстав- 
выхъ казаковъ), дер. Плясово, Горкп, Кульнева, Орловъ острожекъ (249 дв, 
д'ЬтеВ боярскихъ и 9 дв. пушкарей), д. Моховатка, д. Ситная, д. Оомина, 
д. Митрягаева, с. Корочунъ, с. Студен кп (104 дв. солдатъ, каваковъ и д1^- 
тей боярскпхъ). Мы пользовались въ вашемъ пзложешп переписными кни- 
гами ]^ 12285 и 12286. 

1) Въ переписной княг'Ь 1678 г. есть довольно много весьма любопыт- 
выхъ св'Ьд'Ён1й объ втйхъ бобыляхъ. Выше мы вид'^лп, что крестьяне села 
Б-Ьлаго Колодезя п деревень, тлнувгаихъ къ нему, были обращены въ 
рейтары. Въ 1678 г. въ этонъ сел'Ь былъ острожекъ, 250 дв. служилыхъ 
д!1^те& боярскихъ, 53 дв. служилыхъ рейтаръ и 25 дв. бобылей, которые 
живутъ на Государевой земл)}, а ни въ какую Великаго Государя службу 
ве написаны. При иеречпслен1и этихъ бобылей въ другихъ селахъ указы- 
вается, откуда и изъ какого чина они пришли. Прим']>ра ради приведемъ 
зд'Ьсь списокъ ихъ, жившихъ въ с. Рудкин-Ё. Первый— изъ Коротояцкаго 
уЬзда, изъ д1;тей боярскихъ пришелъ въ 1666 г., 2-й— изъ Воронежа изъ 
стр'Ъльцевъ, 3-й— изъ сдободы ДФвицы, изъ дФтей боярскихъ въ 1673 г., 
4-й— изъ воронежскихъ стр'Ьльцевъ (въ 1674 г.), 5-й— изъ полковыхъ ка- 
заковъ (въ 1673 г.), 6-й— изъ б'Ьлом*стныхъ казаковъ (въ 1677 г.), 7-й— 
изъ Ворисовскаго монастыря, 8-й— изъ Добринскаго уЬзда, 9-Й— изъ Воро- 
нежскаго у4зда, изъ дер. Подгорной, гд* жплъ въ крестьянахъ, 10-й— изъ 
воронежскихъ казаковъ. Въ сельц^^ Лблочномъ, въ которомъ было 24 
двора служилыхъ л,±теЪ боярскихъ, бобыли жили на Государевой земл']^: 
это прямо отм'Ёчено въ книгЬ. Но въ то же время при поименномъ пе- 
речн-Ь ихъ указано, за к'Ёмъ изъ пом']Ьщиковъ живетъ каждый изъ нихъ. 
Рядоиъ съ сельцомъ Яблочнымъ описанъ Костенской острожекъ, въ кото- 
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чаще принимались за плугъ лично 1)^ Въ писцовой книг1Ь Хотмыжска 
1686 г. Д'Ьти боярск1е, рейтары и солдаты уже совершенно см']^ша11ы. 
и всЬмъ имъ вн'Ьст1Ь принадлежитъ земля деревень этого уЬзда ^). 



Во второй глав*]^ иы вид']^ли, что всЪ поселешя интересующаго наоъ- 
края были расположены по теченш главнЪйшихъ р'Ькъ, протекав- 



ромъ также 19 бобшей, жившихъ на Государевой земл'Ь. Зл'Ьсь бнлн 
пришлецы нзъ Ефремова, Дубровин, Харькова, Ломова, Сапожка, посад- 
сюе 1ЮДИ, казаки, д'Ьти бомрс1&1е и т. д. Н'^которые изъ нихъ были уро- 
женцы Бостенскаго острога, друпе лвнлись сюда л'^тъ за 10 и даже за 30 
до переписи. Мы не будемъ перечислять другихъ селенШ съ этими бобы- 
лями довольно оригинальнаго происхождеш'я и отм'Ётидн зд'^сь это любо- 
пытное яв^ен^е, требующее однако еще блпжайшаго изучен1я потому, чго- 
оно была достаточно врупыымъ въ боронежскомъ уЁздЬ второй половины 
ХУП в4ка. 

О Бъ 1674 г. были посланы переписчики „въ БЬлгородскомъ у'Ьзд']^, во 
всЁхъ стан-^хъ и волостяхъ у бЪлгородцевъ дэорянъ и д-ётей боярскихъ 
полковыя и городовыя службы и у копейшиковъ, и у ре{1таръ, п у всякнхъ 
чпновъ служилыхъ людей переписать, сколько за к Ьмъ въ помёстьяхъ п въ 
вотчннахъ крестьянскихъ и бобыльскихъ дворовъ по пменамъ и служилыхъ 
II д:Ьдовыхъ и задворныхъ людей и мельнйцъ и волк1я пожиточныя угодья, 
и что сколько съ мельничныхъ и съ иныхъ какихъ угодШ емлютъ денеж* 
ныхъ доходовъ. А за которыми служилыми людьми пом'Ъстья и вотчины 
пустыя, а крестьянскихъ и бобыльскихъ и д'бловыхъ людей... (м'|^сго вы- 
гнило; надо сказать „н']&тъ'') и у т1>хъ переписали отцевъ, братью и пле- 
мянниковъ, которые съ ними живутъ не въ раздЬл*^ и как1е за ними есть 
1ЮЖИТ0ЧНЫЯ угодья". Эта переписнаи книга Бъсожал'6в1ю очень трудно чи* 
таемая, всд^дствае того что верхняя часть ея сильно испорчена, представ— 
ллетъ изъ себя любопытный образчнвъ переписи, въ которой соединены 
некоторый черты писцовыхъ и переписныхъ книгъ. Зд'Ьсь мы им'Ьеыъ пе- 
репись всего мужскаго населения не только тяглаго, но п служилаго. Они- 
сан1е ведется такъ: напр. л. 60. „Васил1й Стр^льнпковъ, у него 8 
сына Нефедъ 12 л. и т. д. 11ом'1Ьстья за нимъ деревни Стр-^львиковы 127 
чети съ полуосмцною. По его сказк'^ крестьянъ и бобылей и дЬловыхъ н: 
задворныхъ людей за нпмъ е±ть и той поместной земли на оброкъ вико« 
му не отдаетъ. Пашетъ самъ". Эта отм-Ьтка „пашетъ самъ" стоитъ у гро- 
маднаго большинства переписанныхъ пом-^щиконъ, кавъ Б'Ьлгородскаго, 
такъ и Карповскаго уЬздовъ, перечясленныхъ въ этой книг^. А. М. Ю., 
Б^лгородскаго стола книги, № 83. 

2) А. М. Ю., Ботч., III, но Хотыыжску, кн. ^>е 341, л. 274-506. Въ- 
этомъ у'Ьзд'^ поселения уже крупны, такъ въ с. Грайварон*, принадле- 
жавшемъ преосвященному Аврамш, былъ острожекъ, 8 церкви и 721^ 
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шйхъ зд'Ьсь. Съ построенхемъ Белгородской черты последняя какъбьт 
зам'Ьнила р^ки для засел ен1я края и поселепхя стали располагаться 
по об-Ь стороны ея. Привести итогъ заселешя при настоящемъ со- 
стоян1и нашихъ знашй нельзя, по чтобы характеризовать, насколько 
силенъ былъ притокъ населен1я въ эти мвждур1&чья, можно привести 
н'Ьсколько цыфръ. Въ 1677 г. Б1&лгородск1й воевода Р-Ьпиинъ 
устраивалъ въ Б'Ьлгород'Ь для гоньбы 30 челов-Ькъ ямщиковъ, взя- 
тыхъ изъ крестьянъ Государевой посопной волости. На содержаше 
ихъ нужны были средства въ разм*р'Ь 900 р. въ годъ. Эту сумму 
было вел'Ёно взыскать съ д'^^тей боярскихъ и всякихъ чиновъ людей 
съ каждаго двора, по раскладк*. Въ 1686 г. вел1Ьно было «д'Ьтямъ 
боярскимъ и всякихъ чиновъ людямъ» изготовить по 3 воза с']&на. 
Въ первомъ случа'Ё деньги были взысканы съ дворовъ23 городовъ^ 
а во второмъ 32. Мы им'Ьемъ такимъ образомъ списки дворовъ на 
промежутке 9 л^тъ. Сравнеше ихъ между собою обнаруживаетъ, 
что число дворовъ въ 14 городахъ, показанныхъ въ обоихъ спи- 



двора, въ которыгь жши черкасы «повольно''. Интересно, что нреосвящ. 
Аврам1Й влад'Ьлъ 2145 дес. яемлп, а вс^мъ остальнымъ „жителяиъ^ (чер- 
касами.?) было отведено 51 дес. иодъ усадьбы, 255 дес. с^^ввыхъ покосовъ 
и 204 дес. вместо ,л*спаго угодья. Нужно заметить вд'Ьсь, что возникав 
ш1е вм1)ст& съ городами монастыри были не особенно богаты. Такъ Хот* 
11ЫЖСК18 ЗнаменскШ монастырь влад':Ьлъ всего 40 четвертями въ пол'^ 
зеылн и долженъ былъ косить сЁно по своей монастырской земл'Ь, а въ 
дер. Готн'Ь, ему принадлежавшей (на р-Ьк-Ь Готн'^), у него было всего 4 
челов1жа работвпковъ и 14 крестьянскихъ ибобыльскихъ дворовъ (писцо- 
вая по Хотмыжску, № 840), Въ Коротояцкомъ и Урывскомъ у']Ьздахъ были 
пустыни: Успен1я Пресвятой Богородицы и Лысогорская. Въ 1658 г. въ 
первой было 10 чел. братш, но не было ни крестьянъ, ни бобылей и старцы 
зе&1лед']^л1емъ не занимались. Въ Лысогорской пустыни было 6 челов^Ькъ 
бра1!и „да 4 д']^теныша да дьячкп^. А. М. Ю., Б^агородскаго стола квиги^ 
№ 28, л. 119—121, Приводимъ зд-Ьсь сппсокъ селешй Хотмыжскаго уЬзда, 
населенвыхъ д'Ьтьми боярскими, рейтарами п солдатами; впрочемъ, въ се- 
лахъ Никитскомъ п Лисиц*]^ были отъ1)Зж1я земли хотмыжскихъ полковыхъ 
казаковъ. Дер. Ломвая на р. Ворксл]}, Повровское, Солдатская тожъ, по- 
строено на казачьей земл'Ь, д. Березовка на Березов']^ Колодез']^, д. Тро- 
стявская, Крюково тожъ в с. Чуланово, оба на р. Локн']Ь, д. Тополи и 
с. Доброе па р. Ворксл!}, д. Мощенская на р. Воркслиц%, удержалась за 
одними д'Ьтьми боярскими. Писцы 1688 г. отвели земли новопостроенной 
Лмной слобод'Ё черкасъ въ Вольновскомъ у'^Ьзд']}, между городами Ахтыркой» 
С-Ьпнымъ и Богодуховомъ. 
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скахъ, увеличилось на 4380 или на 48,6%* Эта цыфра регь ука- 
заше, насколько силенъ былъ притовъ населешя въ новыя и'Ёста *) 



Глава пятая. 

Мы познакомились съ составомъ того населения, которое добровольно 
или невольно являлось на южную окраину Московскаго Государства 
и становилось ея постояннымъ жителенъ, воиномъ по професс1и, 
де111лед']^льцемъ по занят1Ю. Изъ т']&хъ св']^д1^нШ, который были со- 
общены нами, можно, какъ кажется, составить себ'1^ Н'Ькоторое пред- 
ставлеше о нарождавшихся формахъ хозяйства. Мы сказали, что го- 
сподствующимъ тйпомъ хозяйства было мелкое, напоминающее совре- 
менное крестьянское, съ тою только существенною разЕицею, что 
мелк1й землевлад'Ьлецъ XVII в'Ька былъ обезпеченъ землею въ из- 
бытк']^, по крайней м1^р1^, въ первой половин'Ь стол'1^т1я. Но за то 
хозяйство его было гораздо экстензивн'Ьесовременнаго. Обил1е земли 
ник1[>мъ незанятой съ одной стороны, опасность отъ прихода воин- 
скихъ людей— съ другой, при отсутствш сколько-нибудь значительныхъ 
торговыхъ центровъ и неудовлетворительныхъ и опасныхъ путяхъ 
сообщен1Я^), несложныя потребности населешя^ и тяжелая податная 



^) А М, Ю., БЬлгородскаго стола книги, № 55, стр- 629 и сл-Ьд. и 
^ 98, л. 85—88. По спискамъ, вазваннымъ въ тексте, было дворовъ: 

БЬлгородъ . . 
Короча. . . . 
Яблоновъ . . 

Новый ОСБОЛЪ 

Верхососенскъ 
Усердъ . . 
О^ьшавскъ . 
Острогожскъ 
Болховой . 
Карповъ . . 
Оболвь . . 
Хотиыжскъ 
Больной . . 
Олешвя . . 

2) О состоя 11111 путвй сообщев1я, см. папр., Акты Московскаго Государ- 
ства, т, П, стр. 519. 
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тягота, на пемъ лежавшая, были, повидимону, главными причинами^ 
обусловливаюшами экстеизпвнрсть хозяйства. Дакоплеше капитала 
при такихъ у(*лов1яхъ сущ€етвован1я происходило медленно у служи- 
лаго класса, въ грохадномъ большинств']^ сдучаевъ занимавшагося въ 
то же время тяжелымъ землед']&льческимъ трудомъ, а т']^мъ бод1^е у 
песвободнаго крестьянина даже въ лучшем ь сл}ча'Ь, а именно когда 
110(:л']&ди1Й былъ не пом1^щич1в, а Государевъ. Ерупными сельскими 
хозяевами на южной окраин']^ являлись только н1^которые монастыри, 
немпопе русск1е пом1^щики и, какъ мы увидимъ ниже, Государство. 
Во второй ноловии']^ стол'Ьт1я появляется новый типъ крупнаго по- 
мШичьяго хозяйства малоросс1йскаго происхождешя, но этотъ типъ 
еще только нарождается въ то время, достигая гораздо большей сте- 
пени развйт1я въ ХУП! в'Ьк'Ё, когда масса малоросс!йскаго населен1я, 
жившаго на чужихъ земляхъ «поводьно:», была обращена въ кр'1&- 
постныхъ. Мы могли отметить въ предшествующемъ изложенги только ^ 
очень б1^гло н'1^>которыя черты изъ этого процесса закр'Ьпощен1я сво- 
бодныхъ черкасъ, падЬясь въ будущемъ просд1Ьдпть его бол*е тща- 
тельно . 

Было бы однако очень опрометчиво заключать на основаши при- 
веденныхъ въ предшествующей глав^Ь данныхъ, что все населен1е, 
добровольно или невольно являвшееся на окраину «на в']^чное житье >, 
было такъ же состоятельно какъ-то, св'Ьд1&шя о которомъ мы приводили 
выше. Въ намятникахъ постоянно встр'&чаются изв'Ьст1я, что вер- 
ставш1еся ^ъ службу «охоч1е» и вольные люди даже изъ д']^тей бояр- 
скихъ «б'Ьдны. п'Ьши и безконны>. Нои зажиточное населеше часто 
лишалось скота, пос^^вовъ и прочаго своего достояшя, благодаря 
частыиъ татарскимъ наб'Ёгамъ, воровскимъ черкасамъ и инымъ «во- 
рамъ». Выше мы привели цыфровыя св'Ьд']^н1я о результатахъ татар- 
скаго разорешя Чернавскаго у1Ьзда. Почти половина уЬзднаго насе- 
лен1я была взята въ полонъ и много деревень пожжено и разорено. 
Такихъ прим'Ьровъ можно было бы привести очень много. Но не го- 
воря уже о разорен1и, грозившемъ населен1ю каждую данную минуту 
отъ воинскйхъ людей, самый фгктъ ногелешя въ новомъ м'1ст'Ь въ 
иныхъ климатическихъ и почвенныхъ услов1яхъ требовалъ отъ на- 
селешя много жизненной энерпи для того, чтобы приспособиться къ 
нймъ. Памятники сохранили намъ достаточно указашй о невзгодахъ, 
иепытанныхъ новопоселенцами южной окраины и о т'Ьхъ наивныхъ 
м']^рахъ, который предпринимало правительство для ихъ устранешя. 
Ограничимся только н1^сколькими прим'Ьрами. Въ 1648 г. били че- 
ломъ Государю «богомольцы и холопы его новаго города Карпова 
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ПОПЫ, д-Ьтйшки боярше, и драгуны, и стр*льцы, и пушкари, в затин- 
щики и воротники всЬмъ городомъ»: «сведены мы, Государь», пйсалш 
они, «б'ь Кг^рпово изъ разныхъ городовъ на В']^чное житье съ жениш- 
ками, п съ д1^тйшкамй. и дворишки себ1^ построили и за гр'Ьхи, Го- 
сударь, наши въ Карпов'^ напали на насъ... бол'1^зни и скорби по- 
левыя, и вода, Государь, въ Карпов* нездоровая, мног1е отъ т'Ьхъ 
бол'Ьзней и скорбей помираютъ, а ц^лебнаго животворящаго креста 
Господня съ мощами святыхъ въ Карпов* н'Ьтъ, и твое, Государь, 
свяшев1е бываетъ крестомъ Христовымъ безъ мощей... пожалуй насъ 
богомольцевъ и холопей б-Ьдныхъ и безпомощпыхъ, не дай, Государь, 
намъ... напрасною смертью помереть отъ пахожден1я полевыхъ бо- 
л'Ьзпей и скорбей, велп Государь, прислать въ Карпопъ для своега- 
царскаго богомоленья и для нашцхъ скорбей и болезней животворя- 
Щ1Й крестъ Господень съ мощами святыхъ на освящен1е водъ и на- 
утвержден1е и на исц'Ьлен1е намъ богомольцамъ и холопамъ твоимъ 
и вс*мъ нравославнымъ христ1анамъ отъ т*хъ полевыхъ болезней; 
и скорбей>'^). Въ отв'Ьтъ на это прошен1е последовала грамата на 
имя карповскаго воеводы Вердеревскаго, которой ему предписывалось- 
«послати на Хотмыжской карповскаго попа и карповскихъ служилыхъ 
людей добрыхъ сколько пригоже и взять... на Хотмыжскомъ у вое- 
воды у князя Семена Болховскаго животворящШ крестъ Господень 
съ мощами, привезти (его) въ Карпово, а въ Карпов* съ животво- 
рящаго креста святивъ воду... людей и лошадей и всякую животину 
кропить не по одинъ день». «А какъ Карповск1й попъ съ крестомъ 
будегь близко Карпова и ты-бъ (воевода) тотъ животворящ1й крестъ- 
Господень встр*тилъ, а съ собою на встречу взялъ вс*хъ карпов- 
скихъ поповъ со кресты и со Еконами и вснкихъ служилыхъ и жи» 
лецкихъ людей съ женами и съ детьми съ большою честью. И ве- 
л*лъ (бы) тотъ животворящ1й крестъ Господень со всЬми нести въ- 
городъ въ соборную церковь съ молебнымъ п-Ьшемъ, а въ соборной 
церкви вел*лъ п*ти молебенъ святой и Пречистой Богоматери и 
вс*мъ святымъ и вел*лъ воду святить и тою воаою вел*лъ люде&^ 
и лошадей и всякую животину кропить по мнопе дни и освятя воду 
тотъ животворящей крестъ отнустилъ назадъ на Хотмыжской съ Хот- 
мыжскимъ и съ Карповскимъ попы и съ иными людьми съ к*мъ. 
пригоже» О- 



О А. М. Ю., Б'Ьдгородскаго стола столбцы, .Л?? 4158. 
«) 1Ы(1. 
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На бол'Ьзни и друг1я б'Ьд<'тв1я жаловались также Государю пере- 
веденцы въ Усердъ. В'ь особенности тяжело для нихъ было городо- 
вое Д'Ьло, такъ какъ приходилось возить л1^съ верстъ за 15, про. 
кладывать новыя дороги, рыть колодцы, д'Ьлать мосты и т. д. Па- 
дежъ скота и сильная смертность были, повидимому, сильны зд'&сь 
въ 1638 г., судя по отпискамъ воеводъ и челобитнымъ самихъ слу- 
жилыхъ и жнлецкихъ людей. Правительству пришлось забо1:иться о 
л*чеши больныхъ и оно предписало прислать въ Усердъ изъ Воро- 
нежа 20 четвертей ржанаго солоду, да съ Москвы съ сыномъ бо- 
ярскимъ 2 пуда перцу О- *И вы-бъ>, писало оно воеводамъ, «въ 
солод-Ь велК^ли ставить уксусъ а въ меду для скорбныхъ людей д*- 
лали заваръ съ перцемъ и тотъ уксусъ и вино и перецъ давали бъ 
есте всякимъ служилымъ скорбнымъ людямъ» 2). Вообще нужно ска- 
зать, что новонореленцы обращались за мал*йшей нуждою къ пра- 
вительству и оно старалось по возможности удовлетворить просьбы 
челобитчиковъ, входя въ разсмотр-Ьихе такихъ, напр., вопросовъ: от- 
чего пала лошадь, (случился неурожай, пожаръ и т. д. ^). Сельско- 
хозяйственныя б1^дств1я, въ род'Ь неурожая, охватывали иногда очень 
обширные районы и въ ХТП в'ёк1&. Такъ въ 1629 г. воевода Данила 
Яблочвовъ сообщалъ, что на Государевой десятинной пашц']^, на ко- 
т:орой было выс1Ьяно 30 четвертей овса въ Государеву отдаточную 
м'Ьру, посл'Ёдн1й не всходилъ, «выгор'Ёлъ отъ солнечпаго зною и во 
всемъ Оскольскомъ уЬзд'Ь не ужато ни одного С90па> *). Въ томъ 
же году б-Ьлгородскхй воевода сообщалъ, что на 50 десятинахъ Го- 
сударевой десятинной пашни было нажато только 28 копенъ и 3 
лрестца потому, что <съ сухменъ овесъ не родился, а на 50 деся- 



Такое же л1^карство было прислано и въ Вольный и Хотиыжскъ въ 
1640 г. „ва раздачу служилымъ люднмъ, которые отъ мыту больные А. М. 
Ю., Б'Ьлгородскаго стола квиги, № 4, и 100. 

2) А. М. Ю., БЬлгородскаго стола столбцы, ^& 8985. Бъ 1648 году Бол* 
.^совскоП воевода Богданъ Оладьинъ сообщалъ въ Раз^ядъ, что у м'Ьстныхъ 
служплыхъ людей лошади попадали и что ^они сами мвопе больны, и са- 
михъ ихъ женъ н д-Ьтей померло у нихъ не мало нынЬшпхе зимы** и что, 
логда наступить Бремя пахать весен н1н пашни, такъ „они учнутъ гово- 
рить... что пашни пахать имъ неная1}мъ^. Воевода оросилъ „учивить указъ 
..для пашенъ лошади на нихъ править ли^, чтобы ему, воеводк, „39 пашни 
отъ Государя въ опал* не быть". А. М. Ю., БЬлгородскаго стола столбцы, 
^^ 4168. 

3) См. напр., А. М. Ю., Б']&лгородсЕаго стола столбцы, № 8981, 4068. 

*) А. М. Ю., Б^лгородскаго стола столбцы, № 3931. Это,иэв4ст1е под- 
тверждается челобитными олужилыхъ людей Оскола. 
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типахъ съ сухменъ овесъ не всходидъ> и изъ нажатыхъ 28 копенъ- 
было вымолочено только 5 '/а четвертей *). Тогда же воропежшй 
воевода сообщалъ, что «ги'ёвомъ Бож1ииъ на Воронеж1> хл1^бъ не 
родился^все л1^то была сухмень великая не токмя, Государь, хд'Ьбъ выго- 
р-Ёлъ и трава вся выгорала. И воронежск1е д^Ьти боярскге... и всяте 
жилецше и служилые люди оскуд'Ёли великою скудостью... а хл'1&бъ 
на Воронеж'^ купятъ большою ц'Ьною: рожь вупятъ четь по 20 ал- 
тынъ, а овесъ... по 4 гривны и иной .. всякШ яровой хл'1^бъ па 
большой же Ц'Ьн*>. <И оть того, Государь, хл-Ьбнаго недорода», пи- 
шетъ воевода, 1воронежск1е д'1^ти боярск1е и атаманы и казаки по- 
местные, покиня свои пом'1^стья, и стр'Ьльцы, и казаки полковые и 
пушкари^ и затинщики, и воротники изъ своихъ служебъ, и всяк1е во- 
ронежше жилецк1е людн бредутъ роз110>. Воевода спрашивалъ мож- 
но*ли освободить воронежцевъ отъ платежа н'Ькоторыхъ налоговъ ^). 
6ъ томъ же году всё жители Валуекъ сообщали, что посл'Ьднхе 3 
года у нихъ на Валуйк'Ь ни осеншй, ни вешшй хл1^бъ не родился. 
Озимый хлЪбъ выбило морозомъ, а яровой хд'Ьбъ и не всходилъ, е 
на 1630 г. у валуйчанъ не только не было с1^минъ, но не было 
хл'Ьба на продовольств1е. Четверть ржи па Валуйк1^ продавалась въ 
это время за 3 и ЗУз р. *). 

Ниже мы увидимъ при разсмотр'1^ши величины урожаевъ па деся- 
тинной пашн']^, что недородъ хлЬбовъ случался на южной окраиа1; 
довольно часто. Кром'1^ засухи и .заморозковъ, *) вредившнхъ иосё- 
вамъ, вредный насЬкомыя также опустошали поля землед-Ьльца XVII 
в'1&ка, какъ опустошаютъ ихъ и теперь. Въ столбцахъ Б1;лгородскаго 
стола Моск. Арх. Юстицш встр1^чается довольно мпого челобитпыхъ. 
служилыхъ людей съ просьбой о разр']^шеп1и имъ ссуды хл'^ба всл'1^д- 
ств1е того, что посл'Ьдн1й былъ съ-Ьденъ саранчою ') Изв-Ьстны также 
м'Ьры, который правительство предписывало предпринимать противъ 
этого вреднаго пасЬкомаго. Въ 1691 г. б1^лгородск1В воевода писалъ 
орловскому (Орловъ, Воронежской губ.)) что ему была прислана 
грамата изъ Разряда, а въ той грамат'Ь было паписано, «что- 
имъ, Великимъ Государенъ, в'Ьдомо учинилось, что б'1^лгородскаго 
полку въ город'Ьхъ во многихъ м'Ьст'Ьхъ напала саранча многая 



») 1Ы<1. 

«) 1Ы(1. 

3) ХЬШ. 

<) О раннихъ заморозвахъ В1» Орл'^, Мцевск!} и Чернп. А. М. Ю., Бкд- 
городскаго стола столбцы, Ле 4058. 

^) А. М. Ю., Б^лгородскаго стола столбцы, >& 4208. См. также труда 
Орловской Археографической Комиссш 1892 г., стр. 23. 
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И всякой хл^бъ по'Ьдаетъ». Б-Ьягородскому воевод'Ь было пред- 
писано написать съ «большимъ подкр'Ьплепхемъ > воеводамъ подв-Ь- 
домственныхъ ему городе въ сл-Ьдующее: <буде въ которыхъ мЬст'Ьхъ 
на поЛяхъ та саранча иын'& есть и впредь нападетъ и вамъ, при- 
казнымъ людямъ и воеводаиъ, собрався съ городскими и уЁздными 

ВСЯКИХЪ ЧИНОВЪ служилыми и ЖИЛеЦКИМИ людьми боДЬШИМЪ &ШОГО- 

людствомъ и взявъ съ собою всяше пристойные припасы, Ч'Ьмъ на* 
передъ сего такую саранчу съ ноль искореняли, въ т* м-Ьста, въ 

которыхъ на поляхъ (она) нын-Ь есть — идтить. Д нашедъ на 

тое саранчу вел']&ть ее побивать и лошадьми и тел'1гами топтать и 
лопатами сгребать и соленою оболокши пожигать и всяк1й надъ ней 
промыселъ чинить, чтобъ ее всю искоренить какъ возможно и хл'&бь 
на поляхъ отъ нея уберечь и на иныя м-Ьста ее не допустить». Раз- 
рядъ требовалъ, чтобы местные воеводы сообщали ему о результа- 
тахъ борьбы съ саранчею, и йередъ нами одна отписка орловскаго 
воеводы Кулешова въ отв']^тъ на только что изложенную грамату. 
<Которая саранча)!^, пишетъ воевода, «въ Орлов'1^ наполяхъ была, и 
та саранча весь хл1Ьбъ по'Ёла и съ Орлова сошла до твоей, боярина 
и воеводы Бориса Петровича (Шереметева) съ товарищи памяти. А 
какъ въ Орлов'Ё на поляхъ саранча была и въ то число сбивалъ а 
еъ Орловскими жителями ту саранчу по мнопе дни и отъ той саранчи 
хл']^ба па поляхъ уберечь было никоторыми д1^лы немочно потому, 
что было еемного> ^) .Нужноли говорить, что И'Ьры противъ саранчи, 
ирактиковавш1яся въ XVII стол'Ьт1и, очень напоминаютъ т*, которыя 
употреблялись противъ нея тавъ недавно и въ наше время. 

Говоря о засел ен1и окраины, мы много разъ упоминали, что пра- 
вительство выдавало жалованье своимъ служилымъ людямъ частью 
деньгами, а частью хлЬбомъ. Военное положеше края съ одной сто- 
роны и частые походы противъ татаръ, черкасъ и проч. съ другой, 
побуждали его очень заботиться о хл'Ьбныхъ запасахъ. Мы вид'ёли, 
что почти въ каждом ь «город'Ь> строились житницы для Государе- 
выхъ хл1^бныхъ запасовъ, и мы имЁемъ ц'Ьлый рядъ отписокъ вое* 
водъ,т. п. см-Ьтныхъ книгъ и другихъ памятниковъ, въ которыхъ съ 
величайшею подробностью м'Ьстные воеводы описываютъ Государевы 
хл'Ёбные запасы для в'Ьдоаш центральнаго правительства^). Разрядъ 



О Де-Пуле, Акты Ордовсюе, стр. 428—429. 

3) Прпведемъ 11риз1']Ьра ради несколько св-^д'^нШ о количестве иравн-^ 
тельствеиныхъ хл^биыхъ запасовъ 1642 г. въ н'Ькоторыхъ городахъ окраины: 
на Воронеж!) было 2250 четвертей муки ржаной, 297 четвертей сухарей, 9В 
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«л'Ёдилъ 2га мал^^йшимъ из111^нешемъ къ количеств'! зерна, хранивша- 
р^ ;> гося въ житницахъ,и требовалъ отъ воеводъ объяснен1в при налМ 

1^;^ шемъ недоразум']^ши. Такъ иценшй воевода додженъ былъ сообщать 

^; I въ 1630 г. о «мышеяди», всл'Ёдств1е которой въ житницахъ н'Ьбколько 

уменьшилось количество хл^^ба ^). Воронежск1Й воевода сообщалъ въ 
томъ же году, что овесъ, хранивш1Йся въ житницахъ, ел егся, и пред- 
ку; лагалъ отдавать его взаймы въ виду неурожая, постигшаго край, на 

что и посл'Ёдовало разр'Ьшеше: <тотъ непрочный овесъ давать взаймы 
съ порукою... до нови, а въ новь взять добрый и сухой, который 
въ запасъ проченъ» ^). Оскольск1й воевода сообщалъ въ 1630 г., 
1-;' что въ Государевыхъ житницахъ оказалось посл'Ь оскольскаго по- 

жара 60 четвертей ржи и 50 четвертей овса гор']^лаго <съ угольемъ 
А камвньемъ> и что хл'Ёбъ въ житницахъ со всЪхъ четырехъ сторонъ 
загнилъ<ржи по2пяди, а овса по пяди>, потому, что житницы были сруб- 
лены изъ мерзлаго и сыраго л'Ьса. Въ отв1^тъ на это посл']^довала гра- 
мата, предписывавшая воевод'Ь въ житницахъ хл'1^бные всяк1в запасы 
пересмотреть и пересушить и устроить < сухой хл*бъ въ нашихъ 
житницахъ, а гнилой и непрочный хл'Ьбъ... устроить особно, чтобъ 
отъ гнилаго хлЪба прочному... порухи и истери не было». Гор'Ёлый 
овесъ разр1&шено было раздавать осколанамъ въ заемъ до нови с за 
1' кр'Ьпкими поруками> на т]&хъ же услов1яхъ, что и въ предъидущемъ 

случае, но съ еще однимъ нелишеннымъ интереса зам%чан1емъ, а 
именно, чтобы раздача въ заемъ производилась < смотря по людямъ, 



чети крупъ овсявыхъ я стодько же толокна, 960 четвертей ржя^бООО чет- 
^ ' вертей овса; на Ельц^: 1816 четв. ржи, 5050 четв. овса, да слеглаго овса 

,,на запасъ держать в е прочень",— 441 четв. съ полуосминою; ва Валуйк! 
.875 четв, ржи, 260 четв. овса, да пудъ соли; на Леббдяаи 87 четв. ржи, 
10 четв. овса, 2 четв. пшеница, осмина ячменя; на Оскол-Ь 2711/а четв. 
ржи, 579 четв. съ четвернкоиъ овса, 288 четв. муки ржаной, 9 четв. суха- 
рей, 9 четв. крупъ овсявыхъ, 864 пуда соли; въ Курск*]^ 8921/4 четв. ржи; 
^'; 1224 четв. овса; въ Ы^лгород'Ь 8401/з четв. ржи, д171/| четв. овса; на Усерд'Ё 

^ 308 четв. ржи, 340 четв. овса, 100 четв. проса; въ Рыльсд'Ё 1602 четв. 

!^.;и' овса, 114 четв. ржп, 846 пуд. солп; въ Брянске 350 четв. ржи, 850 четв. 

ювеа, 2718 пуд. соли; въ С'Ьвск'Ь 1167 пуд. соли, н т. д. А. М. Ю., Б*Л- 
городскаго стола столбцы, № 4058. См. также наше Прпложев^е Л» 1 и № 4. 
Оти'Ьтнмъ зд-Ьсь, что въ пищевомъ довольств1и населения ХУП в'Ёка до- 
вольно звачительную роль игралъ овесъ. Изъ вего приготовлялось толокно 
и крупа. Сколько иамъ изв1;стно въ цевтральво^ черноземной Росс1Н въ 
яастоящее время овесъ въ пищу людямъ не уиотребляетсл. 
1) А. М. Ю., Бклгоррдскаго стола столбцы, Лг 8981^ 
^) 1Ы(1. 
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1) 1Ыс1. ' 

2)1Ы(1. О „звак^" (образце) хлЬбо, посылаемаго въ подобнаго рода слу- 
чаяхъ въ Москву, см. также Александрова-ДольникаиВторова, Акты, 
кн. II, стр. 22. Насколько кпнмательпо правительство сл'Ьдпло за своиня 
хл^^бпыми запасами видно, между прочпмъ, пзъ запроса цзъ Разряда въ 
1643 г., почему въ представлеаноП ему роспйсп о колнчёств']> хл-^ба на 
Усерд-Ь оказалось больше, ч^^ыъ то было ему сообщеио ран'^е. Целоваль- 
ники объяснили, что когда они принимали хл'Ьбъ изъ гумиа, то изнуряли 
-его въ большую пр1имочпую мЬру, въ осыйь съ прибылью, а въ жптни- 
дахъ онъ былъ изм'Ьрепъ вм, меньшую отлаточную м'Ьру подъ гребло, „и 
потому въ житницахъ прибыль учинилась". А. М. Ю.,Б:Ьлгородскаго'" стола 
45ТОЛбДЫ, ^^ 4058. 

•^) Такова была, напр., стрелецкая подать. 
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ятобы тотъ рвесъ собративъ... житницы противъ отдачи сполна»^). 
Рядомъ съ этимъ Разрядъ предписалъ воевод'Ь допросить Государе- 
выхъ замолотчиковъ, по какимъ причинамъ этотъ овесъ слегся. Ха- 1^ 

рактерно объяснен1е, которое писалъ замолотчикъ Данила Силинъ 
своею рукою: <въ прошломъ 132 году при стольник* и воевод* 
А. 0. Плещеев* да при Г, Хрущев* Бож1его волею въ день, въ са- 
мое полдень взошла туча и сталъ вихоръ и у дву житницъ взло- 
мило верхи и крышу метало за острогъ п за ровъ. И въ т* поры 
пришелъ дождь велик1й и овесъ намочила ($1с) и тотъ мокрый овесъ 
сгребали и давали сушить въ печи; и сталъ овесъ худъ и сталъ 
слегси (81с) и о томъ къ Москв* воеводы... писали и зпакъ того 
ювса къ Москв* посылали жъ» ^). Также ревниво относилось Москов- 
<^кое правительство къ т. н. десятинной паши*, пахавшейся на Го- 
сударя, въ большомъ числ* городовъ южной окраины. 

Мы говорили уже выше, откуда пропсходитъ иазваше «десятинная 
пашня)^: это была пашня, не положенная въ четверти, какъ не подле- 
жавшая обложенпо. Правительство, нуждаясь въх л* б*, не только изымало 
н*которыя подати хл*бомъ даже и тогда, когда большинство налоговъ 
были переложены на деньги ^), но и заводило свое собственное хозяйство, 
руководить которымъ оно поручало воеводамъ. Пахать на Государя деся- 
тинную пашню была обязанность вс*хъ м*стныхъ служи лыхъ людей. 
Н*которые памятники прямо говорятъ, что это была повинность, т 
друг1е, напротивъ того, ясно свид*тельствуюгь, что пашня эта обра- 
батывалась вольными наемными людьми, которымъ уплачивалось воз- 
награждеи1е за работы въ разм*р*,устаповленномъ въ Московскомъ 
разряд*. Такимъ образомъ въ отношен1и обязанности пахать деся- 
тинную пашню у МосБОвскаго правительства проглядываетъ н*кото- 
раа двойственность, находящая быть можетъ объяснен1е въ томъ. 
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)абатывать пашию на Государя яогли фактически только жив- 
1ИЗИ ее служилые люди, или првслаивые въ города па вре,1я, 

санынъ повиааость, падавшая на жителей всего уЪзда, ло- 

фактически только на пЪкоторыхъ. ПодтверядеЕйеяъ этоиу 

иожетъ служить тотъ фактъ, что когда правительство сочло 
я невыгоднынъ вести сельское хозяйство при посредств'Б вое- 
)но стало взимать посоппый хлЪбъ за десятинную пашню с» 
жителей каяцаго дэннзго уЪзда. Объ этомъ ыы, вароче», 
говорить еще ниже. 

касается ис;гоч1Шковъ, изъ воторыхъ мы коженъ почериа^ть 
13 о деинтимноЦ пашнЪ, то она достаточпо разнообразны. 
\я о пей, правда, довольно отрывочный, встречаются въ пяс- 

квигахъ. Тавъ нзъ белгородской писцовой книги 1626 г. *) 
аенъ, что за острогонъ Белгорода въ конц'!^ посада у р1ЁЧЕи 

Колодезя стоялъ (дворъ Государя Михаила бедоровича, по- 
ъ для десвтппныя пашни, а на днор'Ь изба да 3 овина да 2 
>. Дал'Ье ны узяаенъ, что по приправочпыхъ кннгамъ кнаэп 
жаго 1699 г. подъ Государеву пашню было отведено ЯОО кс- 
, по въ обработке было только 600 и остальныя ^100 был1 

въ поиФстье и въ вотчину служилыиъ людянъ и протопопу 
)дско8 соборной церкви. Въ 1626 г. >б'Ёлгородск1е всак1е люд» 

на Государя только 300 десятнпъ, а остальпыи НОО былк 
[ верстзннымъ казакаиъ дер. Черной Полппы въ вотчину ^). 
воронежской дозорной книги 1615 г. мы узааемъ ^), что при 
орисЪ ОедоровичЪ зд'1&сь была заведена десятинная пашня н» 
находившейся во владЪн1И иЪстныхъ стрЪльцевъ и казаковъ, 
'О у вихъ было отрЬзано 300 десятинъ. Землю эту обраба- 

свсЪиъ городонъ* до смутнаго времени <а какъ украианые 
были въ сяутЬ и съ т*хъ и*сгь по ся мЪста (т. е. по 1615 

десятины пашутъ на себя... т1 (у которыхъ) опЪ был» 

ряложеи1й мы лечатаеиъ одннъ не лишенный интереса нанят- 
)тносащ1йся къ 1620 году и носяш1б совершенпо непонятное 
е сдесатна Государевой десятинной пашн'Ь что въ по1ьсвихъ 



М. Ю., Вогч,, 1П, цо Белгороду, кн. Л 16817, л. 30. 
I., 1. 30 об. 

М. Ю., Вогч., Ш, ио Воровеху, кв. № 7А, л. и-46. 
I., д. <5. 
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город1Ьхъ пашутъ» '). сДеоятияии» назывались, какъ изв1&стио, па-^ 
мятники совершенно другаго рода ^). Въ пазванномъ памятник']^ при- 
водятся, нежду прочииъ, св1*>д'Ьп1я о тонъ, на что быдъ употреблена 
хд1&бъ, полученный съ дееятинной пашни,но ораздач1Ь хл'Ёба описан- 
наго въ немъ служилыиъ людаиъ важдоиу порознь не говорится ни слова. 
Св']&д%н1я о десятинной пашн'Ь попадаются также въ отпискахъ воеводъ 
написаяныхъ или спешально по поводу ея, причемъ иногда въ этпхъ^ 
отпискахъ находятся очень интересный св'Ьа'Ьн1я о стоимости работъ, 
производимыхъ на Государевой пашн']^, иногда же св'1^д']&н1я объ ин- 
тересующей иасъ пашпЪ ном-Ьщаются въ т']&хъ кпигахъ, который со- 
ставлялись воеводами при прхем'Ь и сдач1& городовъ, когда однпъ во- 
евода см'Ьнялся другнмъ ^). 

Обращаясь зат1;мъ къ бол1^е подробному изучен1ю Государевой де<- 
еятинной пашни, мы должны прежде всего зам^Ьтить, что св1^д'Ьн1Я 
паши о ней довольно отрывочны и что наибол'Ье обстоятельный св1&- 
д1^Н1я объ урожаяхъ на ней, как1е намъ удалось пайтп, относятся 
къ г. Ельцу, о которомъ намъ говорить не приходилось. Мы гово- 
рили уже, Ч.ТО въ Б1^лгород'Ь для десятинной пашни былъ Госуда- 
ревъ дворъ съ н'Ьсколькими сельскохозяйственпыми постройками. Ко- 
пюшня для Государевыхъ лошадей и житницы находились <въ го- 
род*]^». При цар'Ь БорисЁ ведорович'Ь зд11сь было 1 30 казенныхъ ло» 
шадей, предназначавшихся для обработки пашни, равно какъ и по- 
требный для обработки ея мертвый инвентарь— сошникп и серпы *). 
О существован1и казеннаго инвентаря въ воеводскомъ хозяВств']^ на 
десятинной пашн1^ им1>ются также св^д1>н1я относительно другихъ- 
городовъ. Такъ въ Яблонов!^ въ 1(540 г. было 200 лошадей ^), Изъ- 

1) Неболышя выдержки изъ этого памятника сдкланн Н. Н. О глоб Л1 нымъ 
въ его „Обозр1)И1и исторпко-географпческихъ матер1аловъ^ ХУП и начала 
XVIII в-Ька и. т. д. См. IV т. 0|П1сан1Я Арх. Мин. Юстицш, стр. 868—365». 

^} Деслтвями назывались сппски воениа-служилгаз^!. людеИ, ио мреимуще- 
ству ВЫСШИХ'!, разряювь (главнымъ образомъ .1Воряиъ и л1^|Те&.6оярскихъХ 
составлявп11еся ирп ихъ верстанти на службу и раздач'Ь помЬстнаго депеж- 
наго н хлЪбнаго жалованья. Опи иы']^ли значение формальнаго доказатель- 
ства на принадлежность того или пнаго лица, къ тому или иному чину и 
на его право влад'Ьн1я пом'{}стьемъ. Си, В. Н. Сторожевъ, Опись десятенъ 
XVI и XVII в-ЁЕОвъ. въ Оиисаи1И докум. Арх. Млн. Юстпцхи, т. VII. См. 
также случай, разсказавинП въ нрим'Ьчавхи па стр. 17 агой книги. 

3) Въ прпло9еа1н читатель наПдетъ н'Ьсколько памятниковъ такого рода^ 
ва&денннхъ нами въ столбцахъ Б1}лгородскаго стола Москов. Арх. Мин,. 
Юстицш. 

^) А. М. Ю., Десятвл, № 208, см. цр^ложеи1е № |. 

5) А. М. Ю., Белгородского стол^ «толбцн, № 4044. 
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.цругаго документа мы узнаемъ, что яблойОвсвШ воевода покупалъ для 
этой пашни косы, серпы, веревки къ сохамъ на <аодвои> и къ хо- 
мутамъ на гужи ^). Въ росписи Государевой казн'Ь г. Карпова во- 
еводы Автомона Еропкина значится, что въ пей хранилось 89 косъ, 
.20 серповъ, 22 сошника съ палицами и 4 сошника безъ палицъ, 
20 сохъ, 20 боронъ, 157 дугъ и 157 хомутовъ: «ит-Ь хомуты мно- 
/пе безъ гужей и безъ подхомутниковъ» и наконецъ 200 лучшихъ 
тел-^гъ, да худыхъ— 140 а). Въ острог'Ь Карпова былъ устроенъ Го- 
сударевымъ пахотнымъ лошадямъ дворъ съ конюшнею, аза р. Ворк- 
сломъ позади стр'Ьдецкихъ слободъ гумно, въ которомъ однако не 
^ыло овина. Пахатныхъ лошадей зд'&сь было «39 мерпновъ, да 
юпальная лошадь коломнитина Микиты Лебедева (не конфискованная- 
ли?), да приводная лошадь кобыла савраса съ кодоромъ (больная ?)з). 
Лзъ другой отписки карповскаго воеводы Вердеревскаго видно, что 
въ 1647 г. онъ «разодрадъ 50 десятинъ ковылья» (ц'ёлины) дра- 
гунскими, лошадьми, что при этомъ мног1я лошади попадали и что 
«ъ его распоряжец1и осталось только 30 лошадей, а потому «какъ 
лосп'Ьетъ вешняя пашня пахать и яровой хл'Ьбъ с^ять въ 1648 г.>, 
то онъ будетъ поставленъ въ очень затруднительное положен1е, такъ 
,какъ во-первыхъ драгуны Комарицкой волости, пахавш1е десятинную 
пашню въ предшествующемъ году, отпущены по домамъ и потому въ 
«го раснорлжен1и и'Ьтъ людей, а во-вторыхъ и потому еще, что въ 
Карпов']^ осталось очень мало лошадей *). На отписку Вердеревскаго 
иосл'&довала грамата на имя б'&лгородскаго воеводы Бутурлина, чтобы 
онъ немедленно отправилЪ туда 30 лошадей, или сколько по коли- 
честву томошней десятинной пашни <пригоже>, чтобы зат']^мъ въ 
Еарпов-Ь десятинная пашня не стала ^). Любопытно, что правитель- 
ство занимало пос']^вныя с1&мена у м'!^стныхъ служилыхъ людей, когда 
въ нихъ нуждалось. Такъ, напр., въ 1617 г. оно заняло насЬмена 
у ельчанъ у всякихъ людей 200 четвертей ржи, а въ 1618 г.— 
200 четвертей овса *). Въ 1620 г. на сЬмена взято было у курчанъ 



. «) 1Ы(1. 

^) Насколько несамостоятельпы были воеводы въ распорлжен1п казен- 
.«Умъ ныутэствомъ видно, между прочиыъ, пзъ того, что карповск1П во- 
•бвода нсирашивалъ иозводешя продать худыя тед^^ги, 110Г1)11ВШ1я отъ дож- 
дей. А. М. Ю., Б^дгородскаго стола столбцы, Л& 4142 и 4158. 
. 3) А. М. Ю., Б Ьдгородскаго стола столбцы, № 4142. 

*) А. М, Ю., Б'Ьлгородскаго стола столбцы, № 4168. 

5> А. М. Ю., Б'Ьлгородскаго стола столбцы, Ле 41§8. 

«) А. М. Ю., Десятая, ^6 208, прндожеме Л? К - . .> 
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У всякихъ людей Юб^Д четвертей ржи. Ельчанамъ велено было ска- 
зать, что «Государь лхъ пожалуетъ ту сЬменную рожь ажъ дастъ- 
Богъ велитъ ииъ отдать въ новь тотчасъ>. Оставшуюся отъ посЬв» 
землю приказано было отдать въ наемъ ^). 

Перейдемъ теперь къ вопросу о томъ, кто обрабатывалъ десятин- 
ную пашню. Зам'1^тимъ прежде всего, что разм'Ьры ея при цар'Ь Бо* 
рйс1Ь ведорович1^ въ разныхъ городахъ былъ значительно больше, 
ч'Ёмъ въ царствован1е Михаила. Мы уже говорили объ уменьшен!»' 
количества десятинной пашни въ Б1^л городе. Повидимому смутное 
время им1^ло весьма сильное вл1яше на уменьшенхе запашекъ па этой' 
паши1> и, прекратившись разъ, десятинная пашня иногда уже и не 
в9зобновлялась. На Ёльц*]^ при цар'Ё Борис1^ пашню пахали въ 
разм1^р1^ 200 десятинъ въ пол'Ь <тутошн1е жилецк1е веак1е люди>, 
и притомъ па своихъ лошадяхъ, а съ 1604 г., <кавъ почала 
быть отъ растригп смута и на Ельц1> съ того междоусобья по 
124 (1616 г.) Государевы десятинныя пашни пе пахали за вой- 
ною и за сйутою, что Елецъ по мнопе годы былъ въ смут'Ь 
и въ иепослушан1и> 2^, Въ 1616 г. посл1Vдовалъ боярск1й при- 
говоръ, опред1^ливш1й разм*ръ пашни для Ельца, Б-Ьлгорода и Кур- 
ска въ 100 десятинъ. Жптелямъ Оскола была дана льгота Госуда- 
реву пашню пе пахать до 1620 г. «покам']^ста осколяне пооживутся» 
всл*дств1е того, что въ феврал* 1617 г. «городъ Осколъ черкасы. 
взяли п сожгли и совсЬмъ разорили» ^). Государеву пашню пахали 
на Ельц'Ь въ 1616 г.. д'Ьти боярсте, стр1Ьльцы, казаки, пушкари и 
затинщики и всяк1е служилые и жилецк1в люди.. То же было п въ 
Воронеж*. Въ Б-Ьягород-Ь при цар1^ Борис! пашню пахали п*ш1е 
стр^Ьльцы городовъ, присылаемые въ Б'Ёлгородъ на службу на время 
(«по годомъ]»). Зд'1^сь, какъ мы вид'Ьли выше, былъ казенный инвен- 
тарь. Этимъ стр'Ьльцамъ выдавался «для тое пашни кормъ на патъ 



О 1Ы(1. Отрывочны я св'Ьд'кн1я объ инвентар'Ь для десятипно!! пашня По- 
падаются въ пр1сывыхъ [сннгахъ восвод1>, см. книги Б^>лгородскаго стола, 
Х- 4. Зд-Ьсь отм+.чено, что пзъ Хотмыжска отпущено въ гор. Вольной % 
сошника для десятинной пашни. Вь Хотмыжскъ же сошники бь1ли присланы 
нзъ Москвы. См. также 1Ы^. кн. № 34. О невозможности завести деслтин'- 
вую пашню вслЬдств1е частыхъ ириходовъ вопнсккхъ крымскихъ людеГ» 
потому, что „около Соленаго Города на Торскихъ озерахъ татаровя бы- 
вають безпрестанно". См. А. М. Ю., Б^лгородекато стола книги, № 9К, 

л. 269 II СЛ'ЬД. 

2) Приложвн1е ^^ 1. 
Я) 1Ыс[. 
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жвд1^дь чедов1>ку по осмын^^ муки ржапыя я иа 10 иелов*]^»!» на м*!^- 
|;^^ .; , <яцъ по осмииЬ круаъ да по осмип-Ь толокна». Прибылые ратные 
I*" - люди не были однако единственными рабочими на десятинной наШн-Ь. 

р^; М'1;стные <жилецк1е» люди зам'Ьнили ихъ <покам*ста стрельцы съ 

|||-; ; весны еще не придутъ» и молотили хл*бъ зимою. Яблоновскому во 

•«вод* было предписано «пахать Государеву десятинную пашню подъ 
ярь, а также подъ рожь къ 1643 г. во-время, не нспустя поры охо- 
щ пими наемными людьми съ поденпымъ кормомъ>, но такъ какъ охо- 

р' яиг|> людей въ Яблонов-Ь въ то время не оказалось, то местный во- 

^;;^ ; ^вода князь Дмитр1а Сеитовъ вел'Ьлъ пахать Государеву пашню яб- 

-лоновскймъ казакамъ, стр']&льцамъ и пушкарямъ въ неволю ^), но 
все-таки выдалъ пмъ устаиовленныИ- за работу поденный кормъ. Изъ 
-записей расходовъ, который ведъ яблоновск1й воевода въ 1640 г. 
видно, что рабоч1е на десятинной пашнЬ получали зд-Ьсь ноетояпное 
жалованье ^). Ближайшее зав'Ьдиван1е хозяйствомъ на десятинной 
11 - наши* принадлежало особымъ замолотчикамъ, которые выдали въ 

то же время Государевы житницы ^). Иногда къ Государевой деся- 
тинной пашн* «въ приставы» назначались дЬти боярсие *), по во 
всакомъ случа*]^ воеводы являлись отв'1^тственными лицами за все то, 
р ' что происходило въ казенномъ хозяйств-Ь '). 



М См. прпложепхе №5. 
^) См. прнложеше № 6. 



^ Г- ^) А. М. Ю., Бйлгородскаго стола столбцы, № 4158. 

ГГ: *) А. М. Ю., БЬлгородскаго стола столбцы, >6 4044. „А у твоего Госу- 

;> ,дарева десятиннаго хл-Ьба у оржаваго и лроваго у пахоты и у жнитвы и 

у умолоту по твоему Государеву указу приставленъ быль звепигородедъ 
снвъ боярскШ ЛеонтШ ВрасскхП''. Изъ отписки воеводы Ильи Милослав- 
скаго пз'ь Усерда въ 1640 г. 

3) Отъ Государя ИльЬ Мйлославскому было писано съ похвалою: то онъ 
учинилъ добро, что десятивной пашни прибавилъ, вспахалъ и хл'Ьбъ по- 
сЬялъ и какъ хлЬбъ носп]1лъ, во время его иожалъ и перемолотилъ и въ 
житницы устроилъ, да онъ же Государевы&1ъ лошадяыъ укосилъ С'^на2500 
коневъ. и то с:]^но устроилъ, сметалъ въ скирды п огородилъ. А косилъ то 
<;'Ьно бездевежно. А. М. Ю., Бёлгородскаго стола столбцы, >6 4044. Изъ 
иослужнаго списка уссрдскаго воеводы Ммлославскаго. — Навротивъ того 
оскольсвому воеводе ДавI^Л'^^ Яблочкову былъ ирисланъ выговоръ въ 1630 
г. за то, что десятдыныП хлЫъ его иерад'Ён1е|1ъ и оплошкою не вымоло- 
яеиъ: „А будетъ ты того овса и инаго хл'Ьба прошлыхъ л'Ьтъ не обмоло 
тишь и тебЬ отъ иасъ бытн въ великой опал'Ь". А. М. Ю., Б^^лгородскагс 
ч;тола столбцы, Л& 3981. Граматы такого же характера— то съ похвалою, 
то съвыговоромъ яблоновскому воевод'Ь Львову, усердскому—кяязю Ивав] 
:8олконско&1у и т. д. А. М. Ю., ШИ, столбцы № 4044, 4208. 
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ПамятииБи сохранили намъ очень скудпын св'1^Д'1^Н1я, какъ объ 
<)руд1яхъ, употреблявшихся въ землед-Ьльческомъ хозяйств* XVII 
в-Ька, такъ и о техЕШческихъ пр1емахъ его. Изъ оруд1й упоминаются 
сохи съ палицами и безъ далицъ и бороны, несоаш'Ьнио деревянныя. 
Ёст1> также указан1е, что сошники къ сохамъ бывали трехъ различ- 
ныхъ величинъ — <большей руки, средней п меньшей» '). Что касается 
до времени посева и уборки хл'Ьбовъ, то о ней можно заключать 
ло записянъ расходовъ на десятинную пашню, которые велись воево- 
дами. Такъ изъ расходныхъ книгь по Яблонову мы узиаемъ, что 
въ 1640 г. десятинную пашню пахали московск1е стрельцы и ябло* 
новск1е казаки— пятид^сятБИБЪ Блимка Ёгуновъ съ товарищи^ 32 
человека. Расходъ кваснымъ и банны»ъ деньгамъ, изъ которыхъ 
уплачивалось жаловаЕ^ье этимъ пахарямъ, иоказанъ, начиная съ 15 
Апреля и, повидимому, съ этого числа начиналась пахота подъ яро- 
вое, ибо пахотники получили свое м'1^сячное жалованье — по полтин1Ь 
челов-Ьку въ м*сяцъ съ 15 Апр-Ёля. Пахота продолжалась зат'Ьмъ отъ 
18 Мая по 18 1юия— надо думать подъ бол-Ье поздшя яровыя расте- 
шя, выс*вавш1яся зд*сь-— гречиху и просо. Судя по количеству с*- 
мянъ этихъ растеши, выс*янныхъ въ 1640 г. (30 четвертей гречи и 
1^/4 четверти проса), можно думать, что часть 1юньской пахоты 
преднадначалась для озимаго, пахота, подъ которое не прекращалась 
до 15 Августа при 46 челов'1^вахъ пахарей, получавшихъ въ м'1^- 
сяцъ уже 20 алтынъ. Съ 15 Августа по 15 Сентября Государеву 
пашню пахали «казакъ Матв*евъ съ товарищи 5 челов*къ», полу- 
чавшпхъ въ м1^сяцъ по полтин'1^ 2). Быть можетъ это была осенняя 
вспашка подъ яровое «на зя.бь> или «зябло>, какъ тогда выража- 
лись «). Изучаемый документъ настолько скупъ подробностями, что 



1} А. И., т. II, № 81. Въ Сибирекихъ городахь, судя по нред1гисан1ю 
иеред'Ьлать сошнпкп, посылавшееся туда въ 1607 г., въ употреблеши были 
ве так1е» какъ употреблявшееся въ велиБороссеПскихъ городахъ. 1Ы(1. 

^) Разница въ количеств']^ м^сячнаго жалованья, уплачиваемаго рабочимъ 
на Государевой десятивно& пашн'Ь весною, л']^томь п осенью, объясняется 
разною продолжительностью дня работы. Въ однов грамат'Ё на иня ябло- 
новскаго воеводы Сеитова 1643 г. былопредписаво д']^лагь разное „городо- 
вое и валовое д^ло" наОмомъ, при чемъ воевода давалъ ,,охочи&1ъ наемнынъ 
людяиъ въ большее дна по Ю деыегъ и цо 2 алтына (по 12 денегъ), а на 
осень въ среднее п въ меньшее дни по 8 и по 7 денегъ на день челов'^ку^. 
А. М. Ю., Б^лгородскаго стола столбцы, № 4058. 

3) Пахота „па зибь^ (осенняя вспашка подъ яровое) была уже из- 
^'Ьстыа въ самомъ начал^Ь ХУН в'Ёка. Свидетельства объ этомъ 
лк^ются въ такъ пазываемыхъ «засЪвныхъ квигахъ Полянскихъ^, 
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утверждать, что обработка производилась такъ, какъ мы разсказали, 
было бы рисковано, гЬмъ бол-Ье, что о боронован1и почвы упоми- 
нается въ немъ только одинъ разъ, а и'менио, что 15 Сентября 
«бороноволокомъ Оедьк'Ь Оярсову съ товарищи 7 челов']^комъ (было) 
дано на два дни по 10 денегъ на день человеку, итого 11 алтыиъ 
4 деньги, т. е.. что боронован1в 7 рабочими происходило одииъ 
день». Въ 1631 г. воевода Левъ Милославск1й сообщалъ въ Разрядъ, 
что въ Усерд'Ь «рожь.,., почата сёять Августа съ 6 числа, а до- 
сЬяна.... Сентября въ 3 чи(*л*> ^). - 

Уборка ржи въ Яблонов']^ происходила въ 1640 г. 19, 20 и 21 
1юля. Рожь жали казачьи жены съ платою по алтыну въ день и для 
уборки хл1Ьба было употреблено 443 женскихъ рабочихъ дня. 

Яровой хл'Ёбъ— овесъ и просо усердск1й воевода началъ жать «на 
горсть > съ 7 Августа ^). 

Бъ изучаемомъ памятник'^ есть еще н'Ьсколько не лишеиныхъ 
интереса св']^д'1&и1в, характеризующихъ хозяйство на десятинной пашн1^: 
«Стр'Ьльцы Богданова приказу Озеренскаго 28 челов-|къ» молотили 
Государевъ хл']^бъ, рожь, овесъ, просо и гречу, получая въ м'Ьсяцъ 



относящимся К'ь 1605 г. Въ этпхъ внигах-ь приведены св'1д'Ьн1я о. ко- 
личеств5^ хл^ба, посЬянваго „на Соф1йсшЙ обиходъ*^ особымъ дп- 
цомъ, Бозландированвымъ для этой цЬли вовгородсвммъ мптрополитомь 
Исидоромъ въ село Поляны. „Соф18ско& сывъ боярсшй... высЬнлъ на Уса- 
денсБой иашн'Ь соф1ЙсБИхъ сЬмлнъ изъ подцервовья.... въ оржаномъ иол*! 
па зяблть пшеницы 23 четверти". А. М. Ю., ДФла развыхъ городовъ, кв. 
№ 45, л. 1—2. Г. Оглоблинъ, описавшШ цитпрованвыП довументь въ 
1У т. Оиисан1я довумептовъ А, М, Ю., ироиустплъ почему-то пре- 
врасно. надисанное слово „зябло", стр. 366. ПочтенныГ( архпвистъ поста- 
вилъ тавже звавъ вопроса предъ словомъ „лодцервовье". Съ этимъ сло-^ 
вомъ мы встречались не разъ во время нашпхъ архпвннхъ занятШ. Оно 
означаетъ, повидимому, пои1;щете подъ цервовью, служившее для свлада 
зерна. 

I) А. М. Ю., Б'Ьлгородсваго стола столбцы, № 4044. 

>) Это былъ, впрочемъ, очень мочливый годъ. Воевода сообщалъ, что 
«въ десятомъ числ'Ь на горст^хъ на вовосжатыхъ овсЬ и иросЬ замочила 
(81с) прошли дожди вели;;!е. А была, Государь, моча большая Сентября по 
1 число и Боторый... овесъ и просо сжата (81с), а лежала на горст^Ьхъ н 
то просо и овесъ отъ мочи погнили, а воторый овесъ и просо стоитъ на 
впвах!» не сжата и тотъ. Государь, хл'Ьбъ отъ мочи в'|}тромъ всявое зер- 
но выбило вонъ'^. Т'Ьмъ не мев-^е воевода ужалъ на 12десятинахъ 127 во 
иенъ, изъ когорыхъ вымолотилъ 188 четверти и на 61 десятииЬ ужалъ 461 
Бопевъ проса, пзъ когорыхъ овъ вымолотилъ 288 чети съ оси иною, А. М. 
Ю., Б-Ьягородскаго стола столбцы, № 4044. 
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ПО полтин1^. Яблоновш(( казакъ Васька Кудравцевъ д'Ёлалъ для Го- 
сударева хозяйства сохп въ продрлженга двухъ м-Ьсяцевъ и получилъ 
за это по рублю въ м*гяцъ. 

Обращаемся къ пзучен1ю густоты оосЬвовъ н величины урожаевъ 
на Государевой десятинной пашн'Ь. Въ Белгород* густота посева на 
десятину земли въ 1619 г. показана въ одиомъ иамятник'Ь 3 осмины, 
т. е. 12 четвериковъ па десятину ржи. За годъ раньше рожью было 
высЬяпо зд*с^ 14 десятипъ. Если считать, что густота пос*ва была 
такая же, какъ и въ сл'Ёдующемъ году, то урожай получится н'Ь- 
сколько бол4е, ч'Ьмъ самъ-семь, такъ какъ на этихъ 14 десятинах! 
0ЫЛО получено 75 копепъ, давшихъ 150 четвертей ржи казенной 
н1^ры. ЗатЪмъ дал'Ёе св1^д$И1й о десятинной нашн*]^ въ Б']^лгород'1^ 
до 1629 г. у насъ н'ётъ. Для носл^дняго у пасъ им'Ьется отписка 
воеводы Еропкина, въ которой онъ сообщаетъ, что въ этомъ году 
на 100 десятинахъ пашни было нажато 130 копенъ съ крестценъ 
хл'Ьба (ржи), изъ которыхъ онъ намолотилъ 140 четвертей 3 осмины 
съ получетверикомъ въ пршмочную м'Ьру. Судя по тому, что овесъ 
выс1^вался зд'1^сь -также въ пр1имочную казенную м']^ру, можно ду- 
мать, что въ эту н'Ёру выс']^в9ла(ь и рожь, и что^ сл']^довательно, 
при той же густот* посЬва, что и въ 1619 г., урожай получился 
очепь неудовлетворительный: онъ не вернулъ с^мянъ. Этотъ неуро- 
жай, надо думать, и послужилъ поводомъ къ тому, что на 100 де- 
сятипъ посЬва ржи къ 1630 году высёяно было всего 100 четвер- 
тей ржи. Въ этомъ году былъ также неурожай, по крайней мЪр* 
овса. На десятину въ Белгород* клали овса 3 четверти въ пршмоч- 
ную м*ру. На 50 десятинахъ овесъ не всходилъ въ этомъ году со- 
вс*мъ, а на другихъ 50 было собрано всего 28 копенъ и 3 крестца 
овса, давшихъ только 5 четвертей съ осминою О- Это былъ тоть 
самый неурожайный годъ, о которомъ мы упоминали выше. Мы им*- 
емъ еще св*д*н]я о б*лгородскихъ пос*вахъ овса, но несколько 
противоречивый. По отниск* изъ Белгорода воеводы Исака Пого- 
жева къ 1619 г. было вспахано и посеяно 120 десятинъ овса, а на 
семена вышло то, что было ужато въ нредъидущемъ году, а именно 
337^/2 четвертей. Въ другой отписк* того же воеводы значится, что 
ужато овса на 112 десятинахъ 665 коненъ, изъ котораго было вы- 
молочено и въ житницы устроено 888*72 четвертей. Надо думать, что 



1) Св'Ьд'Ьн^я объ урожаяхъ 1619 г. въ приложен1п № 1, а 80-хъ годовъ 
въ А. М. Ю., Б'Ьлгородскаго стола столбцы, № 3931 и приложен1е № 4. 
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посл1Ьдшя св'Ьд'1^шя В'Ьри'1&е, такъ какъ при площади 112 десятинъ 
густота пос']^ва остается прежнею. Урожай овса въ (^аниомъ случа'Ь 
получится самъ-2,3. 

Въ Бурск*]^ въ 1619 году было посЬяыо овсомъ 200 десятинъ^ на 
которыя вышло 600 четвертей с^Ьмянъ. Густота пос']^ва овса была 
заачитъ зд'1&сь такая же, какъ и въ Б1^лгород1^. На этнхъ 200 деся- 
тинахъ, какъ это видно изъ отписки Семена Жеребцова, «ужато и 
свладено Государева десятиннаго овса 127 года 1400 копенъ, а по 
опыту умолоту добраго овса по чети безъ четверика (т. е. это ко- 
личество было вымолочено лзъ копны), сёредняго по осмин'Ь, худаго 
по 3 четверика, а сколько копенъ добраго, сёредняго и худаго овса 
ужато и складено, того въ отписк'ё не написано». Всего же овса 
было получено 210772 ч<*ти, т. е. урожай получился самъ-3,5. 
Что касается до посёвовъ ржи въ Курск'Ъ, то св1&д'1>н1я о нихъ им'к* 
ются у насъ только за одинъ годъ, а именно 1619 г., когда зд'Ьсь 
было посЬяно 100 десятинъ при густот* посЁва <иа десятину по 
чети съ получетверикомъ» ^), 

О величин** урожаевъ на воронежской десятинной пашн* св'ёд'ёшй 
намъ найти не удалось. Мы уже упоминали, что поел* смуты пашня 
была зд*сь возстановлена, нр, какъ кажется, существовала недолго, 
такъ какъ уже въ 1Ь37 г. воронежцы платили за десятинную пашню 
хл*бъ *). Въ 1619 г. зд*сь было высЬяно 1 00 десятинъ ржи и 100 
десятинъ овса. Первой вышло 200 четвертей, а втораго — 300. Если 
предположить, что отношен1е между густотой пос*ва овса и ржи 
было постоянно во вс*хъ городахъ окраины, а именно, что овса вы- 
севалось вдвое больше, ч-Ьмъ ржи (въ объемныхъ м^рахъ), то при- 
дется предположить, что рожь с*яли не въ пр1имочную, а въ отда- 
точную м*ру, которая относилась къ пр1имочной какъ 6 : 8. 

Г. Вейнбергъ приводить очень интересную табличку, къ сожал*- 
&1Ю однако неполную, пос*вовъ и урожаевъ ржи и овса на поляхъ 
б*глыхъ демшинскихъ крестьянъ въ конц* XVII в*ка. Въ видахъ 
большей полноты нашихъ скудныхъ св*д*н1й объ урожаяхъ въ XVII 
в*к* позволяемъ себ* выписать зд^сь ее ц*ликомъ. 



1) Приложен1е № 1. 
^} См. приложевхе № 4. 
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Г. Вебнбер!^ справедливо зам']^чаетъ, что «одной этой краткой 
[ВЫПИСКИ вполн'Ё достаточно, чтобъ уб'Ёдиться насколько велика была 
зависимость урожая отъ степени обработки пашни въ хозяйства&ъ 
одинаковыхъ по качествамъ земли и по климатическимъ услов1ямъ, 
такъ какъ они были смежны и сл']^доваЛи одно за другимъ въ при- 
веденномъ порядке;» ^)« Но разсмотр'Ьше приведенныхъ вь1ше цыфръ 
указываетъ кром'Ё того еще, думается намъ, вообще на относительно 
.небольшую величину урожаевъ у землед']^лы]1евъ ХУ11 в']^ка. 

Также скудны наши св'1д'1^н1я объ урожаяхъ на десятинной пашн1^ 
)въ СтаромъОскод'Ь. Изъ отписки Данила Яблочкова ^) мы знаейъ, что 
въ 1628 г. зд^^сь было выс'1^яно 150 четвертей ржи въ казеннуво отдаточ- 
)иую м1^руи въ 1629 г. этой ржи было ужато 137 копенъ; изъ копны 
вымолачивали по четверти въ отдаточную же м1^ру, т. е. урожай 
получился опять таки очень скудный: онъ не вернулъ сЁмянъ. Тогда 
же 300 четвертей овса отдаточной м'Ёры, выс'1^анныя въ яровомъ 
пол'Ь, не всходили, ибо овесъ выгор'Ьлъ отъ солнечнаго зноя и во 
всемъ Оскольскомъ у'Ьзд'Ь не было ужато ни одного снопа. 

Гораздо полнее наши св'ёд1^н1я объ урожаяхъ на десятинной пашнЪ 
въ Ёльц']^. Зд'Ьсь мы им'Ёемъ св1^д'ён1я о пос']&вахъ за 21 годъ, а 
объ урожаяхъ за 19 л'Ьтъ. Некоторое затруднеше представляетъ 
лзучен1е этихъ св'1^д1^и1й для опред'Ьлешя величины урожая, выра-^ 



1) Вейнбергъ, Очеркъ сельско-хоздПственвой промышленности Воро* 
нежской губерн1и, стр. 54. Въ таблиц'Ь г. Ве&нберга приведевы имена и 
«фЗ'МИл»! посёвщпковъ ржи и овса отд^^льно; у насъ они для сокращен1Я. 
л1}ста поставлены подъ одниии и т^ми же номерами. 

^) Прйложен1е >& 4. 
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женнаго «въ самъ столько-то , то обстоятельство, что объемный м'Ьры^ 
которыми выражены величины пос']^вовъ и урожаевъ, различны. Можно 
принять всл4дъ за профессоромъ Ключевскимъ, что восьмичетвери- 
ковая четверть зам-Ьнила старую московскую четверть во второй по- 
довин'Ё в-Ька, хотя дата, съ которой почтенный ученый считаетъ 
эту зам-Ьну совершившеюся, представляется намъ не совс1^мъ точ- 
ною *). В. 0. Ключевск1й говорить, что въ первой ноловин-Ь XVII 
в1^ка существовали дв'Ь казенный четверти: одна была торговая, ко- 
1^орой и казна выдавала жалованье служилымъ людямъ и которая 
потому называлась отдаточной; другая, называемая пр1имочной, была 
но св'Ьд*н1ямъ профессора Ключевскаго, вдвое больше первой *). О 
четырехпудовой четверти профессоръ Ключевск1й узналъ изъ наказа 
нерчинскому воевод* ^). Г. Буцинск1й подтверждаетъ св^д-Ьн^я г. 
Ключевскаго, хотя принимаетъ в'Ьсъ четверти, называвшейся въ Си- 
бири <медяной осминсй>,не 4 пуда, какъ то д*лаетъ профессоръ Клю- 
чевск1й, а отъ 4 пудовъ 26 фунтовъ до 5 пудовъ, а чаще 4 пуда 
32 фунта *). Въ т'Ьхъ памятникахъ, которые были у насъ въ ру- 
кахъ, мы не встр'Ьчали изм^^решя казенной мЪры меньше Ч'1;мъ 6 
четвериками. Правда иногда отиошен1е между отдаточной и пр1и- 
мочной м1^рой исчисляется въ росписяхъ Государевыхъ хлйбовь не- 
сколько иначе, напр., въ вид'& отношен1я 4:5, но въ памятникахъ 
этихъ все-таки всегда обозначается, что въ пр1имочной м*р'Ь 8 чет- 
вериковъ, а въ отдаточной 6 О- Это разнообраз1е отношен1й отда- 



1) Надо зам'^тить, что сймь г Ключевск!й увазываегь на шатЕость 
основан1Й, съ которою онъ съ н1>которою вЬродтностыо иризнаетъ, что 
га.п±я& старой четырехпудовой четверти повой осьм и пудовой произошла 
въ промежутокъ 1642—1659 годовъ, т. е. около половины XVII вЬка. Рус» 
сюй рубль п т. д., стр. 15. 

*) В. О, Ключевск1Й, РусскШ рубль ХУ1— ХУШ в-Ька въ его отво- 
шен1П къ нынешнему, стр. 55. 

3) 1Ы(1., стр. 9. 

^) См. Буцивск1&, Заселепхе Сибири и Гштъ первыхъ ея насельнивовъ,. 
стр. 264 и 265. 

3) См. Росписи хлЬба ва Ельц* въ А. М. Ю., БЬлгородсааго стола столбцы, 
№ 3931, а также наше приложение № 4. Изъ псрваго источника „Го- 
сударева десятиннаго хд^ба 138 года въ Государеву пр1имочную мЬру четь 
въ восемь четверпковъ сверхи ржи за Семены 443 чети и полчетверика, а 
въ отдаточную м'Ьру четь въ шесть четвериковъ вровво 701 четь съ ос- 
миною''. Такимъ образом ъ составлено и1тколъко росписей. Изъ втораго 
источника: ,,На Валуйк'Ь хл'Ьбныхъ запасовъ 137 года въ вын'^шнШ 13$ 
годъ за посольскими расходы въ остаткЬ 2612 чети и полдва (ХУ^) четве- 
рика ржи въ пр1имочиую мЬру, а въ отдаточную м^ру въ шесть четвери- 
ковъ 3265 четп н полдва четверика" и т. д. 
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точной и пр)имочной м*ры можетъ быть, какъ важется, съ доста- 
точною в-Ьроятиостью объяснено т'Ьмъ обстоятеяьствомъ, что четве- 
рикъ (носуда), которымъ производилось иЗм'Ьрвнхв хл1&ба, насыпался 
или <сверхи», т. е. съ т'Ьмъ конусомъ, который получается при на- 
сыпк'Ь зерна въ сосудъ до т'Ь&ъ поръ, пока это возможно, и «вровно» 
или подъ гребло, т. е. безъ этого конуса. Но пр1имочная восьми- 
четвериковая четверть употреблялась еще въ 20-хъ годахъ XVII в*ка. 
Это видно изъ печатаемаго въ ррилолсеши памятника. Князю Васи- 
лш Щербатому было велено въ 1620 году купить въ Брянск* и въ 
отъЬзд* и гд* дешевле ржи на жалованье и на кормъ ратнымъ лю- 
дямъ. На 200 р. было куплено 250 четвертей въ таможенную м'Ьру, 
четверикъ по гривн*, а четверть но 26 алтынъ 4 деньги. Значить 
четверть, которою изм^рялъ хл'Ьбъ Щербатый, заключала въ себ* 8 
четвериковъ. Эти 2о0 четвертей приравнены въ цитируемомъ па- 
мятник* 906 четвертямъ съ полуосминою въ казенную пршмочную 
м*ру и 1093 четвертямъ съ осминою и полуосминою — отдаточной^ 
значить та четверть, которою покупалъ князь Щербатый, - была въ 
3,6 раза бол*е казенной пр1имочной и въ 4,3 раза больше отдаточной 
м*ры. Другими словами 3,6 казенной пр1имочно'й м*ры приравнива- 
ются въ этомъ случа* 4,3 отдаточной. Найдя отношен1е между этими 
двумя цыфрами (1 : 1Д9), мы по^^учимъ отношен1е очень близкое къ 
ютношешю отдаточной м*ры къпр1имочн6й. Выше мы вид*ли^), что 
отношен1е величины цыфръ отдаточной четверти къ цыфрамъ Бр1имоч* 
ной бывало 6:8 и 4:5. Второе отношенге очень близко къ нолу* 
ченнымъ нами только-что, а отсюда можно, кажется, догадываться, 
что пр1имочцая и отдаточная м*ра, въ которую перевелъ Щербатый 
купленный имъ хл*бъ, были того же размера, какъ и употребляв- 
.ш]яся въ другихъ городахъ казенныя м*ры. 

Обратимся къ изучешю следующей таблички, въ которой показань! 
(ПОСЕВЫ и урожаи ржи на Елецкой десятинной пашн*. (Стр. 230.) 

Въ одномъ памятник*, относящемся къ 1698 г. сказано, что «на 
Бльц* десятинной пашни въ одномъ пол* 96 десятинъ^ а въ дву 
поляхъ по 92 десятины» з). Въ томъ же году было выс*яно ржи, 
лакъ то видно изъ нашей таблички, 138 четвертей, а овса 272 чет- 



1^ Си. предшествующее ирим*чаше. 

^) А. М. Ю., Разрядная вязка, № 22» д. }6 88. 
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I) Прцложен1е № 1. 
^) Приложенае № 2. 

3) Приложен1е № 3 (съ 1676 по 1691 г.). 

*) А. М. Ю., Разрядная вязка, № 22, д. -'^ 37. 

5) На 100 десятинахъ въ Московскую таможенную м-Ьру. 

в) и 3 крестца. 

7) и 1 крестецъ. 

в) На 92 десятинахъ. 

^) Въ копн'Ь 52 снопа. 

1*) Четверть въ 8 четвериковъ ясверхи". 

II) Четверть въ Государеву казенную м'Ьру въ 8 четвериковъ вровво. 
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верти; значитъ густота посЬва равнялась 1,5 четверти ржи и 3 чет- 
вертямъ овса. Если такая же густота посЬва была и въ предшествую- 
1ще годы, то площадь пос*вовъ ржи отъ 1676 г. до 1685 г. коле- 
балась въ пред1;лахъ 127 и 101 десятины. Въ 1629 году на 100 
десятинахъ было высЬяно 200 четвертей ржи вровно, или считая, 
что верхи на четверть составляютъ н1Ьсколько бол*е 20%, количе.- 
ство н'Ьсколько большее, ч'Ьмъ въ посл1^дующ1е годы. Бол1Ье постоянна 
была площадь по("1^вовъ овса, хл']^ба, какъ то видно изъ нашей таб- 
лицы^ весьма венадежнаго на Елецкой десятинной пашн']^ ХУ11 в'Ька. 
Густота посЬва въ 400 четвертей на 100 десятинахъ въ 1617 г. 
можетъ быть объяснена т'ёмъ, что сЬмена на посЬвъ изм^Ьрядись 
отдаточной м'Ьрой въ 6 четвериковъ. 

Въ продолжен1и 19 л^тъ, св'Ьд'ёнхя объ урожаяхъ которыхъ у 
насъ им']^ются, былъ только одинъ урожай ржи, который съ современ- 
}10й точки .зр'Ьи1а можетъ быть названъ порядочнымъ. Этотъ уро- 
жай былъ въ 1617 году и быть можетъ относительно большая его 
величина объясняется т*мъ обстоятельствомъ, что земля, на кото- 
рой производились посЬвы, во время смуты усп'Ьла отдохнуть. Въ 
томъ же году былъ и наибольшей за все время урожай овса— самъ- 
2,7, если предположить, что сЁмена на посЬвъ его были изм'Ь- 
рены въ отдаточяую м-Ьру. О количеств* сЬмянъ овса для посЬва, 
произведеннаго въ 1629 г., прямыхъ св1Ьд'Ьшп н'Ьтъ-, но судя потому, 
что въ этомъ же году количество сЬмянъ высЬянной ржи осталось 
то же, что въ 1617 г., можно предположить, что овса и въ этомъ 
году было высеяно прежнее количество. Годъ былъ неурожайный. 
Рожь почти не вернула сЬмянъ, а овесъ вернулъ едва половину ихъ^ 
Дал'Ье у насъ есть рядъ непрерывныхъ св1^дЪи1й объ урожаяхъ обо -^ 
ихъ хл'Ьбовъ за 16 л-бть и еше за I годъ посл'Ь семил'Ьтняго пере-^ 
рыва. Откинувъ годы совершенно неурожайные, каковы были для ржг 
Д689 г., а для овса 1679, 1680, 1681, 1689, 1690, 1691 и 1698 гг. 
л вычисливъ средн1Й урожай, выраженный въ <самъ>, мы получимъ, 
что рожь родилась на Ельц'Ь въ ХУЛ схол1^т1и среднимъ числомъ 
самъ • 2,2, а овесъ— самъ* 1,5. Восемь разъ въ нродолжеши этихъ 
л'Ьтъ рожь дала урожай ниже ередняго, и 6 разъ выше средцяго. 
Бол-Ёе , крупный урожай ржи, самъ - 3,9, получился только одииъ разъ. 
Что касается овса, то число неурожайныхъ годовъ, въ которые онъ 
давалъ урожай ниже выведеннаго для него среднего (не считая со- 
вершению неурожайных^ годовъ), равно тремъ, и урожаи^выше сред-- 
наго получились 7 разъ, причемъ самый крупный урожай овга выра- 
жается цыфрой самъ -2,05. /\\^, 
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Спрашивается, поскольку цыфры, приведенный въ нашей таб- 
дичв'Ь, засдуживаютъ дов%р1я? Само собою разум']^ется, что отв1^чать 
за правильность воеводскихъ отписокъ мы не беремся и пров^Ьрить 
ихъ какими-либо другими документами оказывается невозможнымъ. 
Приходится искать отв'1^та па поставленный вопросъ въ самой таб- 
личк1Ь нашей. Въ ней показаны также цыфры кбпенъ ужатаго хд'1&ба. 
Въ каждой вопн1^ было по 52 снопа. сл1&довдтельно, это была типи- 
ческая великорусская копна. Въ одной росписи^ относящейся къ 
1629 г., показано сколько доброй^ середнеи и худой ржи, а также 
овса было ужато и каковы были результаты опыта умолота, произ- 
веденнаго Государевыми замолотчиками. Добрая рожь давала по чет- 
верти ржи въ казенную пр1имочную м1^ру въ 8 четвериковъ <гсверхи», 
середняя — по 0,87 четверти, а худая — 0,55 четверти изъ копны. 
Добрый овесъ давалъ 0,87 четвертей изъ коппы, середп1Й — 0,55 
четвертей, а худей — 0,45 четвертей *). Въ среднемъ за 16 л-Ьгв 
рожь давала 0,9 четверти изъ копны умолота, а овесъ въ среднемъ 
за 10 л'Ьтъ давалъ 0,7 четверти изъ копны. Урожай по четверти 
изъ копны получался также на Оскол1Ь въ 1В30 г., хотя въ отдаточ- 
пую м'Ьру ^у^ «мало больше четверти> ржи изъ копны было полу- 
чено въ Яблонов'Ь въ 1642 г., такъ что можно принять, что нор- 
мальный умолотъ копны ржи былъ равенъ четверти, иногда немного 
гб.ольше, а иногда немного меньше, смотря по общему урожаю. Умо- 
лотъ же копны овса колебался въ гораздо большей степени, при- 
ближаясь, все-таки, къ четверти. Сопоставляя приведенный только- 
что св'Ьд'Ьн1я объ умолот-]^ изъ копны съ т1^ми, который им'Ьются въ 
нашей табличк1^, мы найдемъ, что никакихъ противор'1&ч1й, которыя 
бы заставляли признать ея недостов'Ьрность — н'Ьтъ, и, сл-Ьдовательно, 
она можетъ служить до н'Ькоторой степени показателемъ урожайно- 
сти не только на Государевой пашн* въ Ельц'Ь, но и въ м*стно« 
стяхъ, находящихся въ одинаковыхъ почвенныхъ и климатическихъ 
услов1яхъ съ Ельцемъ. Пусть урожаи въ казенномъ хозийств1^ были 
вдвое или даже втрое ниже, ч'1^мъ въ хозяйствахъ частныхъ лицъ, 
такъ какъ казенное хозяйство могло быть ведено очень небрежно. 
Т*мъ не мт5Н'1е все-таки приходится предположить, что урожайность 
въ ХУП стол*т1и была нисколько не выше, какъ то дунаютъ н'Ько- 
торые, а даже ниже, чЬмъ въ настоящее время. Это предположеше 
можетъ быть подкреплено еще и сл'Ёдующимъ соображешемъ. Наши 
черноземныя почвы даютъ, какъ изв'Ьстно, въ среднемъ урожаи бо- 

») ПриЛожен1е Л!- 2, а также № 1. 
*) См, приложеБ1е № 4, 
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:Л'^е ипзк1е, ч'1^мъ иечерноземныя, хотя по своимъ естествеинымъ свой- 
<5твамъ он* гораздо богаче вторыхъ. Весь секретъ бол*е высокихъ 
урожаевъ ржи въ нечерноземной полосе Роши заключается, кдкъ 
кажется, въ бол'Ёе усовершенствоваиныхъ пр1емахъ обработки ихъ 
и, главнымъ образомъ, удобрен1п навозоыъ. Быть можетъ на счетъ 
несовершешггва техническихъ прхеновъ обработки земли въ ХУП сто - 
лЪт1и можно, главнымъ образомъ, отнести ея низкую урожайность. 
Ликакихъ указанШ на то, чтобы Государева пашня, или какая иная 
да южной окраин'Ё удобрялась, мы не нашли; а при неприм1&неши 
удобреша и трехпольномъ с1^вооборогЬ, въ какомъ иесомн'Ёиио нахо- 
дилась десятинная пашня на Ёльц1& -— низв1е урожаи не представля'» 
югь изъ себя чего-либо непонятнаго. 

Было-бы очень интересно опред'ЬлитЬу во что обходилась, хотя бы 
только одной казп']^, обработка пашни и четверть хл'Ьба въ XVII в'Ьк']^. 
Данныхъ для этого им'Ьется слишкомъ мало, и мы можемъ привести 
зд'1^сь только одинъ бол'Ёе или мен'Ёе подробный разсчетъ по этому 
доводу, составленный яблоновскимъ воеводою княземъ Дмитр1емъ 
Сеитовынъ и вакимъ-то приказнымъ Иосковскаго Разряда. Памятникъ; 
о которомъ идетъ р'Ьчь, читатель найдетъ въ приложеши ^). На осно- 
ваши данныхъ, въ яемъ заключающихся, можно составить сл^дующ1й 
расчеты 

Пахаше одной десятины нодъ рожь обходилось. . . . 43,2 деньги. 

Бороновап1е 16,74 » 

Жнитво копны ржи 10,5 » 

Молотьба копны 9,0 > 

Принимая во внимаше, что пахари получали на Государевой деся- 
тинной пашн* 10 денегъ.въ день, столько же жнецы и молотиль- 
щики, а «бороноволоки» по 6 денегъ въ день, окажется, что подго- 
товка десятины земли къ пос'1^ву ржи требовала 4,Н рабочихъ дня 
пахарей и 2,3 дня бороноволоковъ. Эти цыфры даютъ указание на 
то, что въ ХУИ в'1^к'Ь пашня подъ рожь пахалась два раза и также 
два раза бороновалась. Какъ изв'Ьстно хорош1й жнецъ или жница 
могугь нажать въ день немного бол'1^е копны вь 52 снопа, и въ хо- 
зяйствахъ средней полосы Росс1и, въ которыхъ молотьба еще произ- 
водится руками, молотильщикъ можетъ вымолотить въ день одну копну 
хл'Ьба. Такимъ образомъ, получеиныя нами цыфры даютъ н'ЬкоторОе 

•) 11риложеи!е № 5. 

Н Прило^кенЕе >с 7. яПахогвивомъ, которые пахали Государеву дес л тин- 
аую пашню, куилеио 7 полоть ветчины, дано 2 рубля 9 алтынъ 2 деньги^. 
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аше на то, что проивводительногть сельско-хозяйствеиваго трупа 
100 лЪтъ почти совершенно не изк^нялась. Изъ другого панят- 
1 внДно, что за латье хл':Ёба уплачавамсь ноксниаго кормы не а» 
1енегъ, а только по Н. МЪсачные пахотники, получавш1е въ мЪ* 
> только по полтянЪ, получали, однако, крои'Ъ того пищу. ОцЪ* 
. П0СЛ1ЁДНЮК1 мы не ин'Ьенъ возможности а потому въ дальней- 
ъ мы будемъ принимать во в[1нмав1е только поденную плату, 
рожай хлЪба, нолучившИся на 200 аесятннахъ Яблоновской де- 
1НП0В пашни въ 164^ г., былъ равевъ 1064 коннаиъ, изъ вото- 
ь было вымолочено 1066,5 четвертой ржи; десятина, слЪдова 
но, дала 5,32 копны, а копца очень немного больше четверти. 
)ы получить во что обходилась обработка и уборка десятины, мы, 
ЕВЫ подставить полученЕШя цифры въ вышеприведенную табличку. 
1ывается, что стоимость пахоты, борояовашя, уборвн и молотьбы, 
й десятины обходилась въ 168,5 деньги, а четверть валовэго 
пая въ 30 денегъ. Чтобы получить стоимость производства уро- 
<чиетаго> одной четверти приходится высчитывать сколько чистаго- 
кая давала одна копна в 163,5 деньги разд'Ълить на получеиную 
Ру.'Эта цыфра равна 4.2. Значить, четверть чистаго урожая об- 
1лась въ 38.9 деньги. Прйвазный челов-Ькъ Могковскаго разряда, 
}укахъ вотораго была отписка Сеитова, высчиталъ, что <ииетс& 
аа четь рки и овса и гречи по 2 гривны>,но р;хчетъ его, кавъ 
ывается поя провЪркЪ цыфръ, которыми овъ пользовался — пе- 
еиъ '). 

огда правительство находило, что хозяйнвчаиье на десятинноА 
н'Ь для него не выгодно, оно превращало его, отдавало землю, на 
|роЙ велось хозяйство вновь 11спом11щаеиымъ слупилымъ людямъ, 
кал съ жителей всего у1Ьзда «за десятипную паш[1Ю> — посоняый 
". '). 

Си. 11рнложен1е № 5. 11рИ1;азнмП с^ожн^'I. все кол1<1ество лолученнага 
•а (овса, ржи и гречпкн) л всЬ расходы, которме балп произвслеви 
пол7чея1я 8ТОГО урожан, и раэл'Ьлнлъ олну цифру аа другую. Беля счн- 
валовоВ уроааН хл^ба, то лолжво было бы получпться, что четверть 
теп 30 денегъ, а если чистнА урожай, то 90,8 лепьги, 
Въ 1648 г. въ ЯбюиовЬ бмлн исаоиЁще^ры кокиме ка:ткн изгиоовон* 
ъ стр1'.лы1ев1. II охочих7> людей, иолучпвшзе въ вад^иъ [1о 20 четверо 
земли н крох'Ь того десятинной 1гвшни по 1</а десятнны на челов-Ьв 
< 20 |;о1ген1> с'Ьва пз1< Государевых!' сЁнокосовг. Иэг мругоП отписк 
)вовскаго воеводы видно, что песжатую ро.кь ведено было отвел 
анвоит. случа'Ё ви-Ьсго хл-Ьбнаго жо-ювавьи. Л, М. Ю-, Б-Ьлгородскш 
а столбцы, № 4041 11 4058. Въ нои^двеиъ стодбц'Ь ивтереснал челе 
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Въ заключен1е разскажеиъ вкратц1^ о Государевыхъ арбузных'^ 
огородахъ и ввноградныхъ садахъ, существовавшихъ въ Чугуев'Ё^^ 
въ XVII стол*т1и ^}. Они были описаны въ 1678 году, по прика- 
дан1Ю Разряда воеводой И. И. Рыхторовымъ, которому было вел^^но 
<вйноградныхъ садовиивовъ Сеньку Борисова да Оедьку Ситникова и 
виноградные сады и повоприборныхъ садовниковъ разд'Ьдить (надо 
думать, для зав1Ьдыван1я ими) пополамъ» и сообщить, сколько этихъ 
виноградиыхь и арбузныхъ садовъ^ какъ велики они м1^рою, кто въ 
нихъ сддовниви,,по сколько жаловашн имъ выдавалось и какъ ве- 
лики были ихъ пом-Ёстья, а также «сколько въ т'Ьхъ садахъ какова 
строен1я> и т* д. Приведемъ зд'ёсь посл'Ьднюю страничку описан1я^ 
Рыхторова, въ которой д*лается какъ бы сводка всему его описанш. 
Оказывается, что въ Чу1уев1& было три виноградныхъ сада и два 
арбузныхъ огорода. Одинъ изъ виноградныхъ садовъ былъ равенъ^ 
6750 квад. саж. на немъ было «винограднаго заводу», <прежнягО' 
винограду и отводныя и вновь посаженный лозы 3570 кустовъ», въ 
томъ числ'Ь <прежняго> винограду 2420 кустовъ, <отводныя лозы, 
кореньемъ» — 100 лозъ, и <вновь заведено» — 1050 лозъ. Другой 
виноградный садъ заниналъ площадь, равную только 2'25 кв. саж., 

битная и трамата вь отв1}гь ва вее но иоводу отвода десятинной иашни> 
лблоновскимь казакамъ. О взыманш иосопнаго хл^бл за десятинную пашню,, 
см. А. М. Ю., Б*лгородскаго стола столбцы, № 415«. Граната иа пмя Бутур- 
лина: „какъ къ теб^ ся наша граната придетъ п ты б ь воронежскихъ мона- 
стырей игумепомъ п попоу.ъ и д'Ьтямъ боярскимъ и атамапомъ и казакомъ 
и всякпмъ служилымъ и жплецкпмъ людямъ сказалъ, что по нашему указу^ 
для ИХ1. б'Ьднос'П! и разорен1Я за десятинную пашню впредь иосопнаго хл1}ба 
вёл-Ьво имать передъ нрежнимъ съ убавкою по 700 чети ржи и по 10:> четп 
овса въ Московскую таможенную м-Ьру** 1645 г. До сихъ порь воронежцы 
уплачивали по 1000 четвертей того и другаго хл'Ьба. См. также А. М. Ю., 
БЬлородскаго стола столбцы, № 4203. Въ Карпов* вел1.по „десятинную 
пашню раздати безиом'Ьстнымъ л'Ьтямъ боярскямг, за которыми земель 
в1'>тъ, а на Карпов цахъ.... на вилкихъ служилыхъ людяхъ вел'^но инати 
иосопнаго хл'^ба по 400 чети ржи, а овса то л:*!,". См. такжоА. М. Ю., В'*1Л- 

городскаго стола книги, № 10 г,взято съ курчань, съ дворянь и съ дИ- 

тей боярскихъ и со всякихъ чиновъ людей на прошлый на 150 тодъ аа 
десятинную пашню 100 чети ржи, 1000 чети овса**. См. также Белгород- 
скаго стола столбцы, №8931. 162^ г. „вел1;но нъ Курску ла десятинную пашню 
съ курченъ д'ктеГг боярскихъ и со всякихъ служилыхъ и уЬздныхъ людей 
за пахоту и за всякое и8Д'Ьл1е имать въ Государевы житницы по 1000 чёти 
ржи и по 1000 "^етп овса**, 

''З А. М. К) Б'Ьлгородскаго стола книги М* 93 л. 122—132. Больш1я вк):^ 
держкп пзъ цяФлруемаго памятника сд1^1аны Н. Н. Оглоблпнымъ въ его 
^Обозр'11Н1и« и т. д. Описаше Ар. М. Ю. т. 4, стр. 370—872. 
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но въ иенъ было 1765 кустовъ «старой и отводной и новосаженной 
лозы>. Въ третьемъ випоградномъ саду, залохвниомъ въ 1675 году, 
лоза не принялась и онъ былъ въ описываемое время пустъ. Арбуз- 
ные огороды были* м*рою: 1-й— 4067, а 2-Й--2790 кв. саж. Въ 
первомъ было 30 гридъ арбузовъ, а во второмъ сарбузовъ не 'на- 
сажено, а пас'Ёенъ коноплями для строешя земли». Оказывается, что 
зд'Ьсь соблюдался нравильный с'1&вооборотъ. «На томъ огород1^ арбу- 
зовъ не сажено для того, что напередъ сего саживали на т'Ьхъ ого- 
родахъ перем1^няючись погодно и для строен1Я земдв сЬютъ коно- 
плями, въ который годъ не садятъ арбузовъ». На арбузныхъ огоро- 
дахъ было по сараю, крытыхъ соломою, и въ одномъ изъ вино- 
гр'адньтхъ садовъ была построена св'Ьтлица и сторбжа; въ первой 
было < учинено для сбору виноградныхъ грозд1евъ 2 стола большее 
дубовые»; четыре окна ея были «стекольчатый», а на ней было 
«построено сушило тесовое, крыто тесомъ> и въ немъ находилось 
также 3 болъшихъ стола. «Для винограднаго строен1я» въ саду было 
«учинено жед'Ьзныхъ снастей: 2Ь топоровъ, тожъ число хотыкъ, 
да 26 ножевъ». 

Въ описапныхъ огородахъ и садахъ было 26 виноградныхъ н 6 
арбузныхъ садовнйвовъ. Интересно, что одинъ изъ нихъ былъ, по- 
видимому^ выписанъ въ Чугуевъ изъ Астрахани. У «винограднаго 
строен1я» въ л^^тнее время садовники работали «безвыходно». Жало- 
«аше выдавалось инъ не одинаковое: два челоь1;ка получали денегъ 
по 5 рублей и по 12 четвертей овса и 8 четв. ржи въ годъ; трое 
получали по 10 денегъ въ день и хл^Ьбъ пом^Ёсячно— всего хл'Ьба въ 
тодъ по 3 четв. ржи и по 3 четв, овса; 15 челов'Ькъ не получали 
денежнаго и хл'Ьбнаго жаловаи1я^ а исполняли свои обязанности за 
пом']^стную землю, также отведенную имъ въ неравномъ количеств'!^ 
четвертей (отъ 5 до 35) и, наконецъ, 8 челов*къ почему-то не по- 
лучали ни денежнаго, ни хл'Ьбнаго жаловап1я п не влад'Ьли пом'Ьсть- 
ями. Для сторожи «винограднаго грозд1я», Чугуевцы, всякихъ чи- 
новъ люди, нанимали сторожа, получавшаго АУ% рубля въ годъ жа- 
лован1Я. О судьб'Ь этихъ вйгноградныхъ и арбузныхъ садовъ намъ 
ничего неизв'Ьстно Несомненно, однако, что ихъ присутств1е въ Чу- 
гуев1> оказывало свое вл1ян1е и па м1^стныхъ хозяевъ, по крайней 
1гЬр'Ё близко стоящихъ къ Государеву дт>лу. Въ интересующемъ насъ 
ламятник'Ё отм'1^чено, что весною 1678 года одинъ изъ садовниковъ 
леренесъ въ Государеш» садъ изъ своего домашняго 25 Лозъ «съ 
^{орен^емъ» и что онъ «занялъ собою * м'ёсто подъ новый садъ. 



ч.. 
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Приложен! Я. 

А. Къ глав!& четвертой. 

Первый памятникъ, содержан1е котораго читатель найдетъ въ при- 
лагаемыхъ таблицахъ, носитъ пазваи1е: «Книги переписныя Б'Ьлго- 
родскаго и Корочапскаго уЬздовъ посопныхъ волостей крестьяномъ^ 
что въ пын-Ьшпемъ во 175 году Мая въ 20 день, по указу Великаго 
Государя, Царя и Беликаго Князя АлексЁя Михайловича всея Вслитя 
и Малыя и ЫЬлыя Росе1и Самодержца и по грамат!^ изъ Разряду за 
припйсью дьяка бедора Грибо^^дова посыланъ изъ Б'Ьла -города отъ 
окольничаго и воеводы князя Юр1Я Никитича Борятинскаго съ то- 
варищи въ волости п-Ьшаго солдатскаго строю капитапъ Иванъ Ка- 
р-Ьевъ для переписки крестьяиъ и ихъ д-Ьтей, и братьи, и племянии- 
ковъ, и недорослей^ и внучатъ, и ииыхъ свойственпыхъ людей, в 
что т-Ьмъ крестьяномъ дано пащепныя земли и с*нныхъ покосовъ, 
и всякихъ угод1й, и что у пихъ всякаго стоячаго имолоченаго хл-Ьба 
и къ иын'Ьшиему году ржи и пшеницы пос1^яно, и что у иихъ вся- 
к1я животины. А что по переписк*]^ капитана Ивана Кар'Ьева въ 
Белгородской и Короченской волостяхъ крестьянъ и ихъ д^тей^ е 
братьи, и племянниковъ, и недорослей, и внучатъ, и иныхъ свой- 
ственныхъ людей, и что стоячаго и молочеиаго хл1^ба къ нын1^шнему 
году пос1^яио р^си и пшеницы, и что у нихъ всяк1я животины, и то 
писано въ оихъ киигахъ>. Ириводимъ описаше одного изъ хозяйствъ 
ц^ликомъ, чтобы сд^^лать понимаше таблицъ бол'Ье яснымъ. <Цвашко 
З'Ьиинъ, у него зять Алешка Черкашенинъ, да сынъ Кондрашка 
3 лЪтъ, да у него-жъ молочеиаго хл'Ьба 7 четвериковъ, ржи осмина, 
гречи тожъ; да по его-жъ сказк'Ё посеяно у него на пол'Ь ржи пять 
четвериковъ, пшеницы одинъ четверикъ, да у него-жъ, у Ивашки, 
животины 4 лошади, 8 коровы, 2 быка, 8 овецъ, 4 свиньи». Пе- 
редъ опйсан1емъ хозяйствъ каждаго селен1я стоитъ какъ бы ]шеден1е^ 
кь нему въ сл'1^дующихъ словахъ: «Деревня Тюрина построена на 
рЪк'Ь Короч'Ь подъ Короченскимъ л'Ьсомъ. А пашутъ пашню тое де- 
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февпн крестьяне за р'Ёкою Ворочею по рЪчку Ивицу 
жеголь, я на другую сторону въ селу Горошшу по Л 
въ т-Ыъ урочйЩйхъ пашенныя и непашеиныя зеили М1 
чети тое зеили не н'Брввъ си1&тать некочпо, а сЪнные' 
«ни по р'ЬзгЬ ЕорочЪ и во дубропанъ и по запольк 
урочишахъ, а л1;съ Борочпнской вопче иныхъ аеревен 
ва тое зеняю никакнхъ не положили, а огь деревн 
Б1&ла-города Я7 верстъ до Корочи 6 верстъ 

А въ сихъ книгакъ посоавой волости у врестьяяъ 
Езпигавъ четвериваии въ б'ЬлогородцБую да въ короч 
въ б^логородцвомъ четверив* иосвовской таможенной 
п въ вороченскомъ четверик1в иосковсвой таможенно! 
яетвериковъв. 

Въ нашихъ таблицахъ подъ 1№№ первой графы раз 
н прозвища лонохозяевъ. Въ граф*: «Мужской состаБ1 
дые и налол*тв1е> равун'Ьютеа в<:* лица яукскаго по^ 
бол*в 15 л*тъ, а налол*тн1е— ненЪе), кроя* дом 
что, чтобы получить цыфру всей муоюской сеиьи, I 
цыфранъ нужно прибавлять ехиницу. 

Соо5и|и11Ъ зд*сь некоторый топографичесв1н данные 
«ыхъ поселешяхъ. Село Заячье находилось на <3аячь1 
Боренскимъ л*сом'ь въ 35 верстахъ отъ Б*лгорода 
-стояла у колодца, внадающаго въ р. Разунную въ 21 
БЪлгорода. Дер. Новая Слободки и Ыазивино находил 
-же лЪгоиъ — перваа въ 30 вер., а вторая въ Ь2 вер 
города. Дер. Корейская стояла на р. Кореви нодъ Код 
сомъ въ 31 верст* отъ Б'Клгорода. Только у врестьяЕ 
нашлись документы (кр*пости) на влад*ше землею, 
лвсн за рукою стольника и воеводы Боборыкина* 
нихъ была «написана межа и столбы поставлены и I 
отъ города Борочи по урочищанъ>, несколько зеилв 
косовъ — «того не написано». Короченсваго у*зда, с€ 
4Тъ Б*лгорода въ 35, отъ Борочи въ 6 верстэхъ, и 
р. Бороч*, нодъ Боренскимъ л*еоиъ. Л*са находил! 
влад*ц1н вс*хъ названныхъ деревень (вопче иныхъ : 
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СЕЛО 32ЯЧЬЕ. 
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дагиггя гов^и сдободе!. 
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КОРОЧЛНСКаГО УЬЗДД село Г0Р0ДИ1ЦВл 



') Унеръ, въ донЬ явв^тъ ввуита. 

*) Солдатъ. 

Л) С&Ьжиъ, а во лвор'1 его живетъ Перфвдва ЗаВцевъ. 



р>?ч^-2 



ДХПБВЯ ТЮР2Я1. 



') Сталъ на пои^стье, ни его жеребь'Ъ жшветъ Андрюшка Манаесъ. 

*)Умре. 

*) Уцре, ва его жеребь'Ъ ашветъ Фотюша Вуговс|(оВ. 

•) Умре. 



Паиатиику, представленЕюну въ нижвслЪкующакътаблицахъ, пред- 
шествуетъ такое внедев1е: «ЛЪта 7160 11а]я въ 5-0 день по госуда- 
реву, цареву $казу окольнячШ и воевода князь бедоръ Андреевмчъ ^(ил- 
вовъ да Петръ Дакильевачъ Протагьевъ пере*зянхъ чйрвасъ изъ литое'- 
еша стороиы полвоввипа Цваиа Дзйковскагб, и сотнпвовъ, и радовыхъ 
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черкасъ и пашениыхъ людей съ женами и съ д1Ьтьми и ихъ братью и 
племянниковъ и ихъ челядниковъ, бто у кого прислуживаетъ, приняли 
и ко кресту привели ? вел'Ьли ихъ путивльцу Оедору' Оладьипу да 
подьячему Тимошк1^ МосалитпноЬу переписать имянно съ женами и 
съ д'1^тьми и со вс^ми ихъ животами и въ КОЛЬКО Л'1^ТЪ Д']^ТИ пхъ. 
А КТО именемъ черкасъ съ женами и съ д1;тьми, и что у кого Д'1^тей 
иужскаго полу и женскаго и колькихъ л1;тъ который д'ёти, и что 
у т^Ьхъ переходцевъ лошадей и всяк1я животины, и то писано под- 
линно по стлтьямъ въ сихъ тетратяхъ; а посланы тЬ черкасы по 
государеву указу и по грамот]^ изъ Разряду за приписью дьяка Гри- 
горья Лар1онова на Битюкъ съ лутивль^н съ Микитою' Булгаковымъ 
съ товарищи и отданы имъ па лицо». А. М. Ю. Б1Ьлгородскаго стола 
книги № 30 л. 20—218. ' 

Описаше хозяйствъ ведется такъ: «Иванъ Миколаевъ сынъ Дзи- 
ковск1й съ женою Авдотвицею, Д'Ьтей у него сынъ Григор1й у грудей; 
челядниБи: Ивашка 20 л1^тъ, Мишка Иванойъ съ женою Анют1Е(ою 
п т. д. Животовъ 15 лошадей, 4 вола. Да съ нимъ писарь НатвМ 
Михайловъ>. 

Въ пашихъ таблицахъ ТГгЛу зам'Ьняютъ имена домохозяевъ, папе- 
чатанные обыкнбвенпыиъ шрифтсГмъ — женатыхъ^ курсивомъ — холо- 
стыхыл вдовых^. Цыфры, ^тоящ1Я въ графахъ «Д1Ьтп и родственникиэ 
и «Челядники>, обозначаютъ: ара/)скгя— воз^раетькгтл^дто лща^ рим- 
ское 7— лицо, возрастъ котораго не обозначенъ въ :паматник1&. Если 
при посл1^дней цыфр1^ стоитъ зв'1^здочка, то это обозначаетъ, что 
данное лицо женато или замужемъ. Челядники мужсваго и женскаго 
пола показаны вм1Ьст1;. Чтобы определить разм']&ръ каждой семьи, 
нужно сосчитать вс1Ь числа (и Л1|) и прибавить 1, если ЛЬ напечатанъ 
обыкповеннымъ шрифтомъ. Напр.: Число лицъ обоего пола, состав- 
ляющйхъ семью № 2(15, равно шести. Недостатокъ'м^ста.заставилъ 
насъ соединить овецъ; свиней и козъ въ графу «гМелшй скотъ> и 
употреблять сл*дующ1я сокращешя: П— полурвникъ^ п—иятйдесят- 
никъ; п— пахотный; д—десятникъ; яс— ясаулъ*, об— об6знь1Й: с~сот- 
никъ; в. с— войсковый судья; з—зпаыенщикъ. 
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Л. 28 — 30, Бгьлг. ст. книги Л? 28^ 

% 

Книга Урывскаго острогу Черкасъ строежя Осипа Сукина 161 году. 

Л*та 7161 Августа въ . . день по Государеву . . . указу стольникъ т 
воевода 0. И. Сукинъ устроилъ на Урыв'Ё перехожихъ черкасъ дво- 
ровыми угодьи и пашенною землею и с']&иными покосы 21 семью 
противъ прежнихъ же урывсвихъ черкасъ 100 челов'Ькъ, которые 
устроены въ прошломъ въ 160 году. И строельныя книги тЪмъ сту 
челов'Ькомъ посланы въ Разрядъ Разряднаго приказу съ подьнчимъ съ 
Яковомъ Курлаковымъ и 21 чедов1&ку подъ дворы и подъ огороды 
отведены имъ м-Ьста въ длину по 20, а поперегъ по 10 саженъ подъ 
Урывскимъ острогоиъ па посад'Ь возл'Ь прежпихъ перехожихъ чер- 
касъ ста челов'Ькъ; а пашенныа земли дано имъ но 12 чети чело- 
в'Ёку въ п. а в. д. п., а дана имъ пашенная земля изъ Государевыхъ 
порозжихъ земель, которая земля оставлена подъ Урывскимъ острогомъ 
па прйбылыхъ людей на 100 челов']&къ. А с^^нныхъ покосовъ дано 
имъ черкасомъ по р. по Д'1&виц'Ё выше коротояцкихъ д1^тей бояр- 
екихъ села Д'Ьвичья 50 челов'Ёкъ въ полы ихь полтетныхъ дачъ. 
А пришли т^^ черкасы изъ Литовскхя стороны на Государево. . . . имя 
въ Урывск1й острогъ на в']&чное житье съ женами и съ д'1^тьми и съ 
животинами 15 «емёй въ нын1^шнемъ во 161 году въ разныхъ м'Ь- 
сяцахъ, а шесть семей отд']Ьлились ошъ преоюнихь черкасъ отъ 
семьянистыосъ людей ото 100 челов'Ёкъ. А кто Т'Ь пере'Ёзж1е чер- 
касы имяны и сколько у кого д^тей и братьи и сестеръ и племян- 
Еиковъ и племяиницъ и челяди и сколькихъ кто л']^тъ и какъ игь 
зовутъ и что у кого ружья и лошадей и всякхя животины и кото- 
рымъ черкасамъ Государево денежное жалован1е на дворовое строеше 
въ Лблонов'Ь |(ано и хл'Ьбъ на Коротояк'Ь и по колько кому Государева 
денежнаго жаловашя и хлЪба дано и кто по комъ въ Государев1^ въ 
денежномъ и въ хл']^бномъ жалован1и и въ сдужб'Ё и въ дворовомъ 
строен1и и въ пагиенномъ завод'1& и въ Урывскомъ в']^чИомъ жит]и по- 
рука, и которымъ черкасамъ Государева денежнаго жаловашя въ 
Лблонов']^ не дано и которые черкасы Урывск1е 01Д'1&лились отъ семья- 
нистыхъ людей отъ отцевъ д'Ьти и отъ братьи братья и зятья на 
прибылыя службы, а Государева денежнаго жаловашя на дворовую 
селитьбу имъ не дано и то писано въ сихъ книгахъ подлинно порознь 
по статьямъ. 

Дес^никъ Васька АлексЬевъ съ женою Аринкою д'&тей у него 
сынъ Ондрюшко 15 л-Ьтъ, сынъ Есейка 7 л-Ьтъ, дочь Танька 13 л. 
дочь Ганка году, животовъ 3 лошади, 5 воловъ, 2 коровы, бовецъ,. 
3 свиньи, ружья: пищаль гладкая, сабля. Государево денежное жало - 
ваше дано ему въ Яблонов'Ь на дворовое строеше 4 р. да на Коро- 
тоярк*! Государева хл']^бнаго жаловашя 3 чети ржи. Порука по немъ 
въ Государев'Ё денежномъ и хл'1&бномъ жаловаши и въ служб'Ь и въ- 
Урывскомъ в'Ьчномъ житш урывск1е жъ черкасы сотникъ Тимофей* 
Ивановъ съ товарищи 7 челов'Ькъ. 
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У рывек1е же черкасы отд'1^дились отъ «тдовъ д'Ьти я отъ братьи 
братья и зятья и плеиянники отъ семьянистыхъ людей.. Государева 
жалованья на дворовое строеЩе не дано. 
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Совершенно такое же введен1е предшествуетъ строельнынъ кни- 
гамъ черкасъ 30 сеней въ Коротояк'Ь. Посл'Ь словъ '«въ поды ихъ; 
земляныгь дачъ»— слЪдуетъ <а дана имъ та папшнная земля и 
единые покосы съ прежними коротоякскими черкасами съ 80 чело- 
вЪки черезъ межу>. 



Дееятипь 22 
23 
24 
26 
2в 
27 
28 
29 
30 
31 



5 
6 
в 
б 
3 
4 
5 
8 
1 
2 



20; 13; 12; 4 

«/• г.; 9; 8 
1«/8;20;8;12 
18; 10; 7; 1 
8; 10 
7; II/,; 10 
26; 20; 15; 1 
16 ^ , 

15 



2 


7«) 


— 


•-^. 


б») 


2 


6*) 


— 


— 


4 - 


8 


»») 


^ 


— 


4 


1 


. <-• 


шш.. 


— 


4 


1 


._ 


— — 


— 


8 


1 


— 


— 


— 


в 


2 
1 


4 
1 


..^ 


^^^^ 


-т 


2 

1 


^ .-_ 


.— . 


.1. 


' 



4 
4 
3 
3 
3 
2 
2 
2 
2 



г 



Да коротояцк1е жъ черйаеы отд'Ьлились отъ отдовъ д'Ьти и! 
отъ братьи братья и зятья отъ семьянистыхъ Л1бдей Госуд(|рева| 
денежнаго жалованья на дворовое ]бтроеше имъ дано. : 
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1) Крзъ! ^) Телятъ. ^) 2 р. на иок. яр. сЬм. хл^а..) ^):& 1Г<1евка 
а. т. ч. 5) 1 теленокъ. : • р 
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А. М. Ю. Вплхор. стола кнши ^^ 50, л. 19—57. 
Книги елмишиъ стрЪльцонъ и каэаконъ которые по Гссудареву указу 
. выбраны въ Новой Царевъ ЛленсЬевъ городъ на вечное житье въ 156 г. 

Бъ 9ТЯ1ъ таб1вцахъ Х!^ обозцачаютъ инеиа доюховневъ. Въ 
граф1 (Д'Ьти I родстве1ши1к>, показано число яхъ (нуксваго пола) 
въ каждой сень'Ь, а въ графъ (1Ъта>— чиио л'Ътъ тФхъ взъ д%те1 
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У1истъ 68 и слгьд. Б1Ьлгор. ет. книш Л? 31. 

Хнига орловскигБ еведендевъ изъ Орлова ъъ Еардово на зычное 

±Етье лЪта 7156 г. Сентября въ 30 день. 
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Приложен! я. 

в. Лъ глав» ПЯТОЕ. 

^Ч^ 1. 

Десятня ГосудареЬ'Ь десятивной пашн'Ь, что въ Польсвихъ горо^ 
д1Ьхъ пашуть 128 году. 

Въ Польсвихъ город^Ьхъ Государеву десятинную пашню пашуть. 
На Едьц'Ь при цар'Ь Борисе пахано по 200 десятинъ въ пол'Ь, а въ- 
дву потонужъ, а пахали тое пашпю тутошше жил<5Цк1е всяв1е люда 
на своихъ лошад'Ьхъ, а нын'Ь по Государеву Цареву я ве^№ваго князя 
Михаила бедоровйча всеа Рус1и и по боярскому приговору десятин- 
ный пашни пашуть по 100 десятинъ въ тлЪ^ а въ дву потомужь, 

^ а даванъ тотъ Государевъ хл'Ьбъ при цар'Ь БорисЬ на Ёльц1Ь атама- 
номъ и вазакомь и московскимь и украйныхъ городовъ стр'Ьльцонъ^ 
и казакЬмъ, которые были на службахъ и елецвимъ оброчникомъ 
всякииь люденъ, а какъ на Ёльц'Ь всяв1е оброчники устроены зеи- 
лами и почали хл1Ьбъ пахать сами и десятинной хл'Ьбь даванъ слу- 
жялынъ людемь, которые стояли на Ёльц'Ь на служб1^, а иной деся- 
тинной хл'Ёбъ проваживали въ Царевъ Борисовь городь, а пахали 
десятины всяв1е жъ служилые и жилецк1е люди по 112 годъ. А со^ 
112 году, какъ почала быть отъ растриги смута и па Ёльц'Ь съ того 
межусобья по 124 годъ Государевы дссятинныя пашни не пахали за 
войною и за смутою, что Блецъ ко многхе годы быль въ смугЬ и въ 
непослушань'Ь. А въ 124->мъ году по Государеву Цареву и великаго 
князя Михаила бедоровича всеа Рус1и указу вел'Ьпо па Ёльц'Ь Госу- 
дареву десятичную пашню, что пахали при цар1^ БорисЬ по 100 де- 
сятин'ь въ пол'Ь пахати по прежнему детьми боярскими ельчаны и 

. елецкими стр'Ьльцы и казаки и пушкари и затинщики и всякими слу- 
жилыми и жилецкимя людьми. И въ 124-мъ году къ 125-му щу 

• вспахано и пос1Ьяно на Ёльц'Ь ельчаны Д'Ьтьми боярскими и стр'Ьльцы 
и казаки и пушкари и затинщики я в( якимя людьми подъ рожь 10 

лесятин1|, а на сЬмена взято взаймы у ельчанъ у всявихъ люде 
200 чети ржи. И въ 126-мъ году ноября къ 14 д. по отписк'Ь С7 
Ёльца воеводъ Ондрея Полева да Ивана Хрущева ужато того хл'Ьб! 
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ьъ ИЬ'Жь году 582 1г<тш>1 ржи, а по опыту умоло17 1124 ч^ети съ. 
осминою въ московскую ]11^ру. и изъ того числа вые'Ьянб въ 125 м'ь 
году къ 126 му году на 100 дееятмахъ 200 (ч«ти) ржи; ельчаяокъ О^"- 
дано заеипаго хд^а что у вихъ взято яа(^1!енавъ124-гь году къ. 
125-11У году 200 Чбти; да на Осколъ ратнымъ дюденъ па 'Ьмена 
100 чети ржи, да ливенцамъ, что взято у ливвпцовъ па Оскодъ жъ^ 
взайпы на (иена щъ ратиымъ дщямъ 100 чети ржи. И всего въ 
125-мъ году на Ёльд']^ изъ десятиннаго хд'&ба отдано заемныя ржи 
400 чети, а за с1&11вна въ житницахъ на Блыг& въ остатк-Ё было 
524 чети съ осминою ржи. Да въ 125*11ъ году по Государеву жъ 
указу вспахано и высЬяпо ельчаны всякими людьми на Государев'Ь 
десятинной пашн*]^ на 100 десятинахъ 400 чети овса въ носков-^ 
скую въ таможенную м'Ьру, а взять тотъ сЬменпой овесъ на Ельц* 
у всякихъ людей взаймы. И 126 года ноября въ 6 день по отписк'Ь^ 
' съ Ельца воеводы Ондрея Полева да Ийана Хр^ущова ужато, овса 
430 копенъ, а по опыту умолоту 831 четь съ полу осминою. И того 
овса отдано едьчаномъ, что у нихъ взято взаемъ 400 чети, да въ- 
126-мъ году высеяно на десятинахъ 400 жъ чети. А зат*Ьмъ на Ельц-Ь 
овса было въ житницахъ 31 четверть съ осминою; у ельчанъ у вся- 
кихъ людей 102 чети ржи въ казенную М'Ьру. И отъ Государя писано 
къ Григорию Валуеву, вел*но ельчаномъ, у которыхъ сЬмепная рожь 
взята, сказать, что Государь ихъ пожалуетъ ту с*менную рожь, ажъ 
дастъБогъ, велитъ имъ отдать въповь тотчасъ, а что взято за до- 
стальнуЮ десятинную пашню наемвыхъ денень, и Т'Ь деньги вел'Ёно- 
прислать къ Государю къ Москв*. 

На Воронажй по 100 дес^ятинъ въ пол1& напередъ сего при цар^Ь^ 
Борис* пахйвали -И ный* пашугь воронежсюе всяк1е люди. А въ 
нын'Ьшнемъ въ 127 -мъ году 1юня въ 6 день по отписк* съ Воропажа 
воеводы Ортемъя Лодыгива къ нын^шпему 127 году па Воронажи 
высеяно ржи 100 ^есятинъ, а на С'Ёмена вышло 200 четИ ржи^ овса жъ^ 
высеяно 100 жъ десятинъ, а па семена вышло 300 чети овса, а въ- 
житницахъ хл%§а 125-РОй 126-го году 1229 чети и 5 четвёрикобъ ржи,. 
2€0Э чети и 6 четвериковъ овса въ казенную въ пр1имочную м-Ьру, 
да къ 128-му году вспахано на Ворояажи— подъ рожь йос*ютъ 100- 
десятинъ. А при цвр'Ь Боряс'Ь ^ъ Воронажа изъ Государева десятин- 
наго хл1^ба посылывали вс^як1*б ' запасы и вино па Допъ къ атИмайом^ 
1! къ казакоИъ е^^бл-^тъ, да и' на^^оронаж'Ь даванъ об(й)1чникомъ л 
всякимъ людемъ, а юн1^ на Воронаж'Ь оброчниковъ ника1й1хъ н1Ьтъ^ 
всШ'ё люди устрожены землею, а «а Донъ къ атаманомъ п «ъ каза- 
Фонъ съ Бороиажа хл'Ьбные Ш»сы посы^ак^тъ же. 
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$ъ Б'Ьд11город'Ь при цар1^ Борис!^ пахали десятинныя пашпи по 
'200 десдтинъ въ пол'ё, а въ дву потомужъ, а для тое пашни 6ыж1) въ 
Б1^л;1^1ород'Ь Государевыхъ 130 лошадей, а цахали ту пашню стр'Ьльцы 
Б'Ёш1е украбйыхъ городовъ по годомъ, воторыхъ посылали на службу, 
^ сошники и серпы Государевы; а т'Ьмъ стр1^льцемъ П'Ь1Ш1Мъ дяв|1нъ 
для тое пашни кормъ на 5 нед'Ьльчелов'Ьку по осмин'Ь нуви ржаныя, 
на 10 челов1Ькъ на м'Ьсяцъ— по ошип^ врупъ да по осмин'Ь толокна; 
а повам'Ьста въ тЬ города съ весны еще стр'Ьльцы не придутъ и до 
т'1^хъ н'Ёстъ въ т'Ьхъ город'Ёхъ пахали Государеву пашни жилецк]е 
ч'^тр'Ёльцы и вазави, а зимою тотъ хл'Ёбъ весь молотили жилецк1е жъ 
стр'Ьльцы и крзаки, 

А пын*!; по Государеву Цареву и великаго князя Михаила веодоро- 
вцча всеа Рус1и указу и боярскому приговору вел1^ио въ Б']^л'1^город'Ь 
Государеву десятинную пашню пахати по 100 десятинъ въ пол*, а 
въ дву потому жъ, а пашутъ д'Ьти боярсв1я и стр'^ьцы и козаки и 
.всяк1е б;Ьлогородск1е служилые п жилецк1е люди. И въ нын'1^Ш11емъ 
въ 127 году 1юня въ 10 день по отписк'Ь изъ Б^лагорода воеводы 
Исака Погожева вспахано и пос1;яно къ нын'Ёшнену во 127-му году 
120 десятинъ овса, а на сЬмена вышло что ужато въ 126-мъ году 
337 чети съ осмнною овса, да подъ рожь вспахано и посЬяно ко 
128 му году 100 десдтинъ; а въ житницахъ Государева хл'Ьба въ 
^Б'1^л']^город'Ь н'1^тъ. А при цар']^ Борис]^ Государевъ десятинноЛ хл'1&бъ 
даванъ въ Б'Ьл'1^город'Ь на жалованье атаманомъ волскимъ и еицкимъ 
и донскимъ и всякимъ оброчникомъ, а нын'Ъ въ Б'Ьл'Ёгород'Ь оброч- 
никовъ н'Ьтъ и атаманы и козаки устроены землями. И 128-го года 
Ноябр^я въ 19 день по отииск1Ь изъ Б1^лагорода Исава Погожева къ 
127 году въ Б^л^^город*]^ Государевы десятинныя паш^и вспахано и 
пос'Ьяно было рожью 14 десятинъ и въ 127 году ужато той ржи 
75 коденъ, а умолотили 150 чети въ казенную м'Ьру, а 127 году 
ужато овса на 112 десатинахъ 665 копенъ, а умолочено того овса 
я въ житницы устроено 888 четн съ осминою, а къ 128 году вспа- 
хано и посЬяио рожью 100 десятинъ, а с'Ьмянъ вьццло по З.осмины 
«а десятину, а за , достальную пашню, что въ 127 году не вспахано 
лодъ ярь и къ 128-му году подъ рожь, взято наемныхъ денегъ 17,руб- 
левъ, 25 алтынъ, 4 депь}^я^ и т^ деньги присланы къ Государю съ 
Б;Ьлгородцомъ съ Васи^ьемъ Рртовымъ да съ Оеонкрю Полуехтовымъ 
^ т% деш>гй отданы въД^,цежн||^й столъ поцьячимъ Дороеею Пустын- 

никову да ведору Ивацов|,. у.:,;: 

Въ Б'Ёл*-жъ-город'Ь по, отпад*., Исака Погожева въ адтв1ицах> 
нын* старой ржи 100 чети.,, 128 щ^Защв^. въ 9 д%н.ь Госуд?уф Дар<» 
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И велиЕГ1й княэь Няхайло Овдо{)овичъ всеа Рус1и пожаловалъ Свято- 
горсваго монастыря, что на Донб['ё на С']&верекомъ, игумена Ёфремаг 
съ братьею 12 старцовъ, вел'Ьлъ имъ давать своего Государева жа- 
лования годовыя руги по 12 чети ржи, по 12 чети овса да по К) 
руб. денеп;— хл4бъ въ Б'Ьл'Ьгород'Ь изъ житницъ, денегъ изъ кабац- 
Кйхъ и изъ таможенныхъ доходовъ и Государева грамота о томъ въ 
БЪлгородъ къ Бёсилью Измайлову да къ подьячему Аоанасью Иезин- 
цову послана: вел-Ьно имъ Святогорскаго монастыря игумену съ братьею 
на нып*шн1й на 128 годъ и впередъ ругу деньги и хл'Ьбъ давать по 
Государеву указу ежегодь. 

Въ Курску при цар* БорисЬ было десятинныя пашни по 200 де- 
сятинъ въ пол*, а въ дву потому жъ, а пахали тое пашню курсйе 
жилецк1в всяк1е люди на своихъ лошадяхъ; а нын-]^ по Государеву Ца- 
реву и великаго князя Михаила Оеодоровича всеа Рус1и указу вел']&Ёо 
въ Курску Государевы десятинныя пашнл пахать по 100 десятинъ въ 
под1Ь, а въ дву потому жъ д'Ьтьми боярскими курчаны и стр'Ьльцы и 
козаки и пушкари и всякими курскими жиледкими людьми, а по 
100 десятинъ вел-Ьно отдавать внаймы. 

И въ "пын'Ьшнемъ 127 году 1юня въ 20 день по отписк-Ь изъ 
Курска воеводъ князя Аеанасья Козловскаго да Бриолы Мясо'Ьдова 
къ нынешнему 127 году въ Курску Государевы десятинныя пашни 
вспахано и посЬяно овсомъ 200 десятинъ, а на с1^мена вкшдо овса, 
что ужато къ 126-му году па Государевыхъ десятинахъ 600 чети; 
а за сЬмены осталось 540 чети и по Государеву указу тотъ овесъ 
540 чети велено отвезти въ Рылескъ пын* по лЬту р*кою Семью 
въ суд'1^хъ на жалованье и па кормъ ратнымъ людв&1ъ, которые пе- 
реведены изъ Новагородка С'Ьверскаго да и впередъ, по Государеву 
указу и по боярскому приговору изъ Курска десятинный хл']^бъ ве- 
л'Ёно вдзить въ Путивль да въ Рылескъ на жалованье и на кормъ 
ратнымъ людемъ. 

Въ Курску жъ вспахано нын* подъ рожь и посЬютъ къ 128-му 
году 100 десятинъ. А въ житнииахъ нын'ё въ Курску сборнаго хл^^ба^ 
125 года 800 чети ржи въ казенную м*ру, и 128 году сентября 
въ 25 день, по отписк'Ь изъ Курска воеводы Семена Жеребцова того 
хл-Ьба отъ мосту, что обломился у житницы мостъ, сгнило 30 чет- 
вертей, и Сентября въ 30 д. по Государеву указу изъ сборнаго хл-Ьба 
125 года вел'Ьно было свезти въ Путивль р'1^кою Семью въ Госуда- 
ревыхъ суд-Ьхъ 400 чети ржи въ казенную м-Ьру. 

Въ Семенов'Ь жъ отписке Жеребцова написано: ужато и складено* 
Государева десятиннаго овса 127 года 1400 копенъ, а по опыту умо- 
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лоту Аобраго овса по чети бе»ъ четверика, серераго по оевшы^^^ 
худаго по 3 четверика, а сколько копенъ добраго и сереАияго и- ху* 
даго овса ужато ц складено того въ отписк'Ь ве написано. 128 года 
€ентдбря въ 30 день по Государеву указу вел1^но иаъ того хл*ба 
•отвезти въ Путйвль 500 чети въ казенную м'1^ру^ а. достадьной ве* 
л'Ьно перемодотя устроить въ житницу, и Г28 году февраля въ 29 
день по отписк1^ и:]ъ Курска Семена Жеребц^ова овса 127 году вы* 
молочено 2107 чети съ осминою и изъ того числа отпущено въ Еу- 
тнвль *00 чети. 

Въ Семенов^^ жъ отписк'1^ Жеребцова Сентября въ 25 день 128 году, 
-что къ 128 году вспахано въ Курску и посЬяно Государевы деся- 
тинныя пашни рожью 100 десятднъ, а на сЬмена взято у курчанъ у 
всякихъ людей 106 чети съ полуосминою ржи, на десятину по чети 
съ получетверикомъ, достальныя десятинныя пашни въ ржаномъ пол*! 
90 десятин ь отдано въ даемъ, а наемныхъ денегъ взято 22 рубля 
съ полтиною за десятину, по полуполтшЛ и 128 году Октября 
въ 31 день по отписк'Ь воеводы Семена Жеребцова, у курчанъ у 
Ивашка Сорокина да у Осипка Жердева за Государеву десятинную 
пашню, что отдана вънаемъ къ ныпЬшнему къ 128 году подъ рожь, 
за 100 десяти нъ 25 руб. и отданы т^ деньги въ приходъ подьячему 
Дороеею Пустынникову да бедору Иванову. 

Въ Семенов1^ жъ отаиск!^ Жеребцова Сецтября аъ 25 день 128 году 
по Государеву указу сд'Ьлалъ онъ въ Курску для хл1^бныя возки, въ 
«акихъ суд'Ьхъ р-Ькою Семью въ Путйвль и въ Рылескъ хд'1^6ъпро- 
8рд,ить, 29 судовъ — чети по 15 и по 20, а Ш)дым.утъ т* суды хл*ба 
въ Государеву въ казенную м']^ру 500 чети, а дене1^ дано отъ д1Ьла 
мастерамъ изъ курскихъ изъ таможенныхъ доходовъ 20 рубл^въ 1 алт. 
4 деньги. 

На Оскол-Ь при цар1^ Борис']^ десятинныя пашни было по 290 де- 
сятинъ въ пол'Ё, а въ дву потому жъ, а для пашни было на 04^кол'Ь 
Государевыхъ 130 лошадей, а пахали ту пашню стр1^льцы п'Ьш1е 
украйныхъ городовъ перем'Ьияясь до годомъ, которыхъ посылали на 
службу, а сошники и серпы были Государевы, а т1^ъ стр'Ьльцомъ 
п^Ёшимъ давапъ для тое пашни кормъ:на 5 нед1Ьль пр осмин'Ь чело- 
в'1^ку муки ржаныя да на 10 челов1Ькъ по осмин1^ крупъ^ по осмин1Ь 
толокна, а покам']Ьста на Осколъ съ весны еще стрельцы не придутъ 
и до тЪхъ мЪстъ пахали Государеву десятинную пашню жилецк1< 
'«тр1^льцы и козаки. 

А въ 124-мъ году по Государеву указу вел'Ьно пахать Государевы 
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десятинныя пашни, что пахали при цар'Ь БорисЬ по 100 десятюъ 

ВЪ ПОЛ']^. 

И ВЪ 125-мъ году ВЪ Феврал'Ь городъ Осколъ черкасы взяли и 
«ожгли и совсФмъ разорили и въ 126-]|ъ году по Государеву у^^азу 
и по челобитью осколянъ для ихъ разоренья въ Государ.ев'Ь въ яс- 
•сятинной пашн'Ь дана льгота покаи^ста осколяие пооживутца и имъ 
Государевы десятипныя пашни пахать не вел1>по. 

А при цар'Ь Борись на Освол'Ь деоятинцый хл'Ьбъ даваиъ атаиа- 
нонъ, и козакомъ, и стр'Ьльцонъ и всякииъ оброчникомъ въ халд- 
ванье, а иной хл1^6ъ важивали въ Царевъ Борисовъ городъ. 

128-11ъ году сентября въ 8 день по отписке съ Освола Андрея 
Даунова въ житницахъ хлЪбныхъ запасовъ вцбылыхъ людей сыск- 
наго хл'Ьба 125 года 757 чети ржи, 150 четей овса въ казенную 
Л'Ьру. И Сентября въ 15 день, по Государеву указу и по боярскону 
приговору послана на Осколъ къ Андрею Наумову Государева грамота 
вел'Ьно послать съ Освола на Валуйской городъ къ Аеанасью Тур- 
геневу 100 чети ржи, 50 чети овса въ казенную пр1имочную м'Ьру 
яын% осенью р'Ькою Осколомъ въ суД'^^^ъ съ освольсвими людьми, 

А кь Аеанасью Тургеневу послана Государева грамота вед^Ьно ему 
язъ тое ржи 50 чети муки да 50 чети сухарей, а изъ овса сдЪдать 
10 четь крупъ, 10 четей толокна валуйскими людьми и держать ту 
муку м сухари и крупы и достальной овесъ на вормъ крымсвимъ 
лосламъ и посланнивамъ и людяиъ ихъ м лошадямъ. 

И въ нын1Ьшнемъ въ 128-мъ году Иарта въ — день по Государеву 
Дареву и великаго князя Михаила Оеодоровича всеа Руссгм указу и 
до боярскому приговору на Оскол'1^ десятинныя нашим вел'Ьно пахать 
до 100 десятинъ въ полЪ^ а въ дву потому жъ съ осхоляны по преж- 
нему, а по 100 жъ отдавать въ наемъ. 

Брянескъ. 128 года Сентября въ -- день, по Государеву Цареву и ве- 
дикаго князя Михаила Оеодоровича вееа Ругли послано изъ Разряда 
въ Брянескъ съ стольнивомъ и воеводою со князеиъ Василвемъ. Щер- 
батымъ 200 рублей, а вел'Ьно ему на г]& деньги купить въ Брянску, 
и въ отъЪзд']^, гд^Ь дешевле ржи щ жалованье и на вормъ ратньшъ 
людемъ, и 128 г. Февраля въ 23 д. по отписке изъ Брянска князя 
Б. Щербатаго на т'& деньги на 200 рублевъ куплено хл'Ьба въ Брянску 
»ъ таможенную м'Ьру 250 чети, четверикъ по гривн'1^, а четверть по 
26 алтынъ по 4 деньги, а въ казенную въ пр1имочную м'Ьру того 
хл'Ёба 906 чети съ полуосминою, а въ отдаточную м'Ёру 1093 чети 
«ъ осминой и съ полуосииною. 
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Марта въ 11 д. Гоеударь приказалъ и бояре приговорили взять 
въ Брянескъ изъ Рыльска Казачья приказа изъ доходовъ на хл'Ёбную 
покупку 100 рубдевъ, да на раздачу ратнымъ людемъ пакормъ200 
рубдевъ и въ Брянескъ о томъ ко князю Василью Щербатому послано: 
вел1^но на гЬ деньги хл'1^бъ купить. 

Путивль. 128 г. Сентября въ — день. По Государеву Цареву и ве- 
ликаго князя Михаила беодоровича всеа Руе1и послано изъ Разряда 
въ Брянескъ съ стольникомъ и воеводой со княземъ Васильемъ Щер- 
батынъ 200 рублевъ, а князю Василью т1^ деньги вел'&но послать 
въ Путивль къ воеводамъ ко князю Ивану Барятинскому да къ Нн- 
кнг1^ Аладьину, а ко князю Ивану Барятинскому да къ Никит'1^ Аладьину 
послана Государева грамота, велено на т1Ь деньги купить въ Путивл!;^ 
и въ отъ^^зд']^, гд*]^ дешевле ржи на жалованье и на кормъ ратнымъ 
людемъ. 

128 года Сентября въ 30 день по Государеву указу вел'Ьно въ Пу- 
тивль отвезти изъ Курска сборнаго хл'Ёба 125 года 400 четвертей: 
ржи, да 127 году десятиннаго овса 500 четей въ Государеву въ ка- 
зенную въ пршмочную м1&ру. 

Рылескъ. 127 году 1юля въ — день по Государеву указу вел-Ьно- 
въ Рылескъ отвезти изъ Курска десятиннаго хл'Ьба 126 году 540 че- 
тей овса въ казенную въ пр1имочную м*ру. 

Рылескъ-жъ. 128 году Сентября въ — день. По Государеву Цареву 
и великаго князя Михаила беодоровича всеа Русш указу послано изъ 
{^азряда въ Брянескъ съ стольникомъ и воеводою со княземъ Василь 
емъ Щербатымъ 100 рублевъ денегъ, а князю В. Щербатому тЬ деньги 
100 руб. вел4но послать въ Рылескъ къ воевод* къ Якову Дашкову^ 
а въ Рылескъ къ Якову Дашкову послана Государева грамота , вел'бно 
ему на т* деньги купить въ Рыльску и въ отъ'Ьзд'Ь, гд'ё дешевле 
ржи на жалованье и на корМъ ратнымъ людемъ. 

Въ Рыльску-жъ. По отписк']^ Якова Дашкова Октября въ 3 день 
128 года, сделано въ Рыльску для хл*бной возки 24 судны дипо- 
выхъ и дубовыхъ, какими мочно ходить р'Ёкою Семью, а денегъ вы* 
шло плотникомт» корму и на скобы и на колоницу 25 рублевъ. 

А, М. Ю., книги Десятень № 208. 
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еИта 7137. Августа въ -- день по Государев* Царев-Ь и Великаго 
Князя Михаила бедоровича всеа Рус1И грамот-Ь. Роспись па пьш'Ьшшй 
137 годъ. Ужато Государева хлЬба па Ельц-Ь на 100 десятинахъ у. 
замолотчиковъ у Кузьмы Зм1ева съ товарищи. 
Доброй ржи 73 копны, а въ копн'Ь по 52 снопа. 
II съ того числа умолочено на опытъ три копны, а умолочено 
ржп въ Государеву въ казенную въ пргимочную м4ру четверть въ 
8 четвериковъ сверхи — три чети. 

Ц по опыту умолоту доброй ржп изъ 73 копепъ и съ опытомъ 
будетъ въ Государеву въ казенную пр1имочную м'Ьру четверть въ 8 
четвериковъ сверхп— 73 чети. 

Да середп1я ржи ужато 72 копны и съ того числа умолочено на 
опытъ 10 копенъ, а умолочено въ Государеву въ казенную въ пр1и- 
мочную ы'Ьру четверть въ 8 четвериковъ сверхи— 8 чети съ осминою 
и съ полуосминою. И по опыту середшя ржи со 72 копенъ будетъ 
и съ опытомъ въ Государеву въ казенную въ пр1Имочную м1Ьру чет- 
верть вь 8 четвериковъ сверхи — Г)3 четверти. 

Да худой ржи ужато 70 копенъ и съ того числа обмолочено на 
опытъ 10 копенъ, а умолочено въ Государеву въ казенную въ прш- 
мочную м1Ьру четверть въ 8 четвериковъ сверхи — 5 чети съ осминою. 
И по опыту . худой ржи изъ 70 копенъ и съ опытомъ будетъ въ 
Государеву пр1ймочную м'Ьру... 52 чети съ осминою (ошибка— 38,5). 
И всего ужато на 100 десятинахъ въ нын'Ёшнемъ въ 137 году 
215 копепъ, а по опыту умолоту ржи всего будетъ въ Государеву 
въ пр1имочиую м'Ьру четверть въ 8 четвериковъ сверхи— 190 чети съ 
осминою (ошибка— 174,5). 

И съ того числа высЬяно ржи па 100 десятинахъ ко 138 году 
Августа съ 7-го числа Августа по 17-е число въ Государеву въ ка- 
зенную М'Ьру восемь четвериковъ вровно 200 четей. 

Л'Ьта 7137 года Августа въ — день по Государев'Ь грамот*. Роспись 
на пын1^шн1й 137 годъ. 

Ужато Государева хл*ба овса на Ельц'Ь на 100 десятинахъ у за- 
молотчиковъ у Кузьмы Зм1ева съ товарищи. 

Добраго овса 70 копепъ, а въ копн-Ь по 52 снопа. И съ того 
числа умолочено овса на опытъ 10 копенъ, а умолочено овса въ Го- 
судареву въ казенную пр1имочную м'Ьру четь въ восемъ четвериковъ 
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сверхи— 8 чети съ освдиною и съ полосмипою. И по опыту добраго овса 
изъ 70 копенъ и съ опытомъ будетъ въ Государеву въ казенную 
прхимочную м*ру четверть 8 чётвернковъ сверхи— 63 чети съ осьминою 
и съ полосминою и съ четверикомъ (ошибка — 61,25). 

Да сре^няго овса ужато 70 копень и съ тог^ ^исда умолочено на 
опытъ 10 копенъ, а умолочено овса въ Государеву въ вавенитю въ 
ар!Иночную м']^ру четверть въ 8 четверйковъ сверхи —5 четей съ осми* 
ною. И но опыту середняго овса изъ 76 копенъ н съ оянтомъ бу- 
детъ... 52 чети съ дсмияою (ошибка-^40,6). 

Да худаго овса ужато 70 копенъ, а па опытъ умолочено 10 ко- 
пенъ, умолочено 5 четей и по опыту.... будетъ худаго овса.... 35 
чети. И всего ужато на 100 десятинахъ въ пын*шнемъ 137 году 
210 копенъ, а по опыту умолоту будетъ*.. въ Государеву въ пр1и- 
мочную м*ру четверть въ 8 4втверйковъсйерхи— 158 чети съ полуос- 
мипою (ошибка— 136,85). 

А. М. Ю., Столбцы Б*лгородскаго стола, ?4 3931. 
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Л'Ьта 7200-го, по указу велйкихъ Государей... 1оанна Алексе- 
евича Петра Алексеевича... и по наказу изъ Разряду, за приписью 
дьяка Степана Ступппа, стольннкъ и воевода Сенепъ Николаевичъ 
Дардуновъ, прх^хавъ на Елецъ, въ Государекихъ житпицахъ хл-Ьб- 
ные запасы— рожь я овесъ и всякой хл^бъ вел'Ълъ перем']^рйть въ та- 
моженную м'Ёру цЪловальникомъ и кто т^ хл1&бные запасы напередъ 
сего вШли и нын*]^ в1&даютъ, вел']&лъ тому всему сд'1^лать книги 
<5Ъ подлинною очисткою съ 184 г. по нын-Ёштй 200-й годъ: на Го- 
сударскихъ десятинахъ сколько въ которомъ году какого хл^ба по- 
с']^яио было, и что того хл'Ьба ржи и овса въ 1Юторомъ году порознь 
сжато и умолочено, и что за сЬмевы въ щрибыли, и вуды та рожь 
и овесъ въ которомъ году, кому имяны, и по какому велйкихъ Го- 
сударей указу въ расходъ вышла и съ той десятинной пашви ухо- 
ботья и мякпны и соломы продано, и что въ которомъ году денегъ 
взято и т'Ё деньги на какге расхо^ды вышли? И то писано въ сихъ 
книгахъ ниже сего нороапь. А со 157 г. по 184 г. тому десят • 
ному хл'Ёбу и деньганъ приходный и расходный книги посдалъкъ 
лйкому Государю къ Москве въ Разрядъ съ Ельца стольникъ я 
ввода Аврамъ Св1язввъ въпрошломъ во 185 г. Октября въ 30 чис 
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Во 184 году вышло на с1&мена овса на дееятвнную пашню 281 четь. 

Въ томъ же 184 г. ужато ржи 200 коленъ, и лаъ т1^хъ копенъ 
Фыколо^ш) ржи 120 четн д 1;а рожь пое^^яна ко 185 году, да къ тому жъ 
хъ добавку изъ жнтшщы выдано ржи на с1Ьмеиа жъ 62 чети съ оспи- 
ною, а за сЬменаии въ 06т^тI% ржи 100 Еооенъ, изъ гЬхъ копенъ 
.вынодочено ржи 98 чети съ осминою. 

Ова ужато 500 кон'^нъ и изъ т1^хъ коненъ вымолочено овса 
358 чети. 

Во 185-ыъ году вышло на сЬмена овса 264 чети еъ полуоеминою. 

Въ томъ же во 185 году ужато ржи 352 копны съ полукопною, 
л изъ того числа обмолочено ржи 174 копны съ полувонною, и изъ 
т1^хъ копенъ вымолочено ржи 153 четв^ти, и та рожь посЬяна ко 
186 му году, а за с1&мены въ остатк-Ё ржи 17^ копенъ съ полукон- 
ною и изъ т1^хъ копенъ вымолочено ржи 116 четвертей. 

Овса ужато 711 копенъ и изъ т'Ьхъ копенъ вымолочено овса 
442 чети. 

Во 186-мъ году вышло на с^ена овса 285 чети. 

Въ томъ же 186»нъ году ужато ца десятинной нашн^Ь ржи 301 
«олна, и изъ тЬхъ вопенъ вымолочено ржи 400 чети, и изъ того 
^исла пос^^япо ржи ко 187 году 184 четверти, аза с1^мены въ остатк'Ь 

ржи 216 чети. 

Овса ужато 560 копенъ, и изъ т']&хъ копенъ вымолочено овса 
459 четей. 

Во 187-мъ году вышло на с^^мена овса 274 четверти съ осминою. 

Въ томъ же 187-мъ году ужато на десятинной нашн^^ ржи 406 
копенъ, и изъ т'Ьхъ копенъ вымолочено ржи 446 чети съ осминою, 
я изъ того числа посЬяпо ржи ко 188-му году 191 четверть, а за 
цзЪмены въ остатк1& ржи 255 чети съ осминою. 

А овесъ въ томъ году не родился. 

Во 188-мъ году вышло на с']^мена овса 279 чети съ осминою. 

Въ томъ же во 188-мъ году ужато на десятинной пашн1^ ржи 311 
копенъ съ полукопною, п изъ гЬхъ копенъ вымолочено ржи 336 чети 
ч^ъ осминою и изъ того числа посЬяно ржи ко 189-му году 182 чет- 
верти, а за Семены въ остатк1^ ржи 154 четверти съ осминою. 

Въ томъ же году ужато овса 223 копны и изъ тЬхъ копенъ вы- 
жолочено овса 137 чети. 

Во 189-мъ году вышло на сЬмена овса 281 четверть съ осминою. 

Въ томъ же 189-'МЪ году ужато ржи 462 копны, и изъ т-Ьхъ ко- 
пенъ вымолочено ржи 492 четверти и изъ того числа пос']&яно ржи 
МО 190-М1 году 186 чети, а за сЬмены въ остатке ржи 306 чети» 
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Во 189 году овесъ не родился. 

Во 190-мъ году вышло на сЬмена овса 273 четверти. 

Въ томъ же во 190-мъ году ужато ржи 338 копенъ, и кзъ т^^хъ 
копенъ вымолочено ржи 547 чети съ осминою, и изъ того числа 
пос*янО' ржи ко 191-му году 182 четверти, а за сЁмены въ остатк'Ь 
ржи 365 чети съ осминою. 

Овса ужато 444 копны, и изъ т-Ьхъ копенъ вымолочено овса 458 
чети съ осминс^ю. 

Во 191 'Мъ году вышло на сЬмена овса 279 чети. 

Въ томъ же во 191-мъ году ужато ржи 285 коп., и изъ тога 
числа обмолочено на сЬмена ржи 135 коп., и изъ т'Ьхъ копенъ вы- 
молочено ржи 182 четверти и та рожь посЬяпа ко 192-му году, а 
за сЬмены въ остаткахъ немолоченой ржи 150 копенъ и изъ т'Ьхъ 
копенъ вымолочено ржи 120 чети съ осминою. 

Овса ужато 546 копенъ, и изъ т*хъ копенъ вымолочено овса 
574 четверти съ осминою. 

Во 192-мъ году вышло на сЬмена овса 288 чети. 

Въ томъ же 192-мъ году ужато ржи 443 копны, изъ тЬхъ ко- 
пенъ вымолочено ржи 406 чети съ осминою, и изъ того числа по- 
сеяно ржи ко 193-му году 151 четь съ осминою, а за с*мены 
въ остатке ржи 252 четверти. 

Овса ужато 596 копенъ, и изъ т'Ьхъ копенъ вымолочено овса 
507 чети. 

Во 193-мъ году вышло на сЬмена овса 221 четь съ полуосмипою, 

Въ томъ же во 193*мъ году ужато ржи 455 копенъ и 3 хресцы,. 
изъ того числа обмолочено на сЬмена ржи 155 копенъ и Зхресцы, 
и изъ Т'Ьхъ копенъ вымолочено ржи 153 чети, и изъ того числа 
посЬяно ржи ко 194 году 144 чети, а за сЬмены въ остаткЬ моло- 
ченой ржи 9 чети, да за сЬмены жъ въ остатк'Ь немолоченой ржп 
300 копенъ, и изъ тЬхъ копенъ вымолочено ржи 2507.2 "^^ти. 

Овса ужато 515 кон., и изъ т1Ьхъ копенъ вымолочено овса 2301/5г 
чети. 

Во 194-мъ году вышло на сЬмена овса 232 чети съ осминою. 

Въ томъ же 194-мъ году ужато ржп 559 копенъ, и изъ тЬхъ ко- 
пенъ вымолочено ржи 530 чети съ нолуосминою, и изъ того числа 
нос*яно ко 195-му году ржи 133 четверти съ нолуосминою, а за 
сЬмены въ остаткЬ ржи 397 четвертей. 

Овса ужато 672 копны, и изъ тЬхъ копенъ вымолочено овса 4С 
чети съ осминою. 

Во 195-мъ году вышло на сЬмена овса 227 чети съ осмлпою. 
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Въ томъ же во 195-мъ году ужато ржи 378 копепъ, и изъ т'Ьхъ 
«опенъ вымолочено ржи 345 чети съ осминою, и изъ того числа по- 
сЬяио ржи ко 196-му году 139 чети съ осминою, а за сЬмены 
въ остатк1> ржи 205 чети съ осминою. 

Овса ужато 549 копенъ съ хресцомъ, и изъ т-Ьхъ копепъ вымо- 
лочено овса 395 четвертей. 

Во 196-мъ году вышло па сЬмена овса 221 четь съполуосминою. 

Въ томъ же 196-мъ году ужато ржи на десятинной пашн'Ь 444 

копны, и пзъ т'Ьхъ копенъ вымолочено ржи 355 чети, и изъ того 

числа ПОСЕЯНО ржи ко 197 году 138 четвертей, а за с1Ьмены въ остат- 

кахъ ржи 217 четвертей. 

Овса ужато 417 копенъ, и изъ т-^хъ копенъ вымолочено овса 
250 четп! 

Во 197 г. вышло па сЪмена овса 234 четв. съ осминою. 
Въ томъ же году ужато на десятинной пашн'Ь ржи 122 копны съ полу- 
копною, п изъ т*хъ копенъ вымолочено ржи 1 20 четвертей съ по лу- 
юсминою и та рожь пос1Ьяна ко 198-му году, да къ той ржи въ до- 
бавку вьпано нзъ житницы на с/Ьмена ржи 13 чети. 

Овса ужато 80 копенъ, и пзъ т'Ьхъ копенъ вымолочено овса 85 
•чети съ осминою. 

Во 198-мъ посЬяио овса 273 четверти, 

Въ томъ же 198 г. ужато па десятшшой пашнЬ ржи 336 копенъ, 
язъ того числа обмолочено ржи па с*мена 120 копенъ, и изъ т'Ьхъ 
копенъ вымолочено ржи 119 чети и та рожь посЬапа ко 199-му году, 
да къ той же ржи вдобавку выдано изъ житницы на с1^мена жъ ржи 
22 четверти съ осминою, а за сЬмены въ остатк'Ь пемолоченой ржи 
216 копенъ. и изъ т1Ьхъ копенъ вымолочено ржи 73 четверти съ 
осминою. 

А овесъ въ томъ году не родился. 

Во 199-мъ году посЬяпо на десятинной паш111> овса 273 четверти. 
Въ томъ же 199-мъ году ужато ржи 299 копенъ, и изъ того же 
числа обмолочено на сЬмепа ржи 179 копепъ, и пзъ тЬхъ копенъ 
вымолочепо ржи 132 четверти съ осминою и съ нолуосмпною и та 
рожь посЬяна къ 200-му году, и за сЬмепы въ остатк'Ь немолоче- 
ной ржи 120 коненъ, п изъ гЬхъ копенъ вымолочено ржи 110 чет- 
вертей. 

Овса ужато 359 копенъ, и пзъ т1^хъ копепъ вымолочено овса 
180 четвертей. 
Въ 200-мъ году пос1Ьяпо овса на десятинной пашн* 314 чети. 
Роспись на сколько въ которомъ году съ десятинной пашни ц-Ьдо* 
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вальняка продам уюботья, кввияы, солоны и то ( 
порознь статьямя. 

Во 183 и во 184 год1Ьхъ цЪловальвиви Захаржв! 
варищи продали на 4 руб. 5 ахг. 3 дев. 

Во 185 г. цЪловальннян Авряика Алежс^въ съ т 
на 4 р. 25 алт. 

Во 186 г. ц-Ёловальпикь домка Тельной съ това 
на 4 р. 10 адт. 

Во 187 г. ЕСЁловальинки Ивашка неньшоВ Шилов' 
продал» на 2 р. 7 алт. 

Во 188 г. целовальники Гришка Желутаовъ съ : 
далн оа 1 руб. 

Во 189 г. 111Ёловвльннвй Алешка Ильинъ съ това 
на 2 руб. 

Во 190 г. ц1&ловальниКй Ыишва Иконниювъ съ 1 
дали на 1 р. 16 алт. 4 ден. 

Во 191 г. Ц'Ьловальниви Сенька Боншивовъ съ ' 
далж на 1 р. 9 алт. 4 деи. 

Во 192 г. целовальники Овисинва Насловъ съ : 
дали на Ь руб. 17 алт. 4 ден. 

Во 193 г. целовальники Агейка Гавриловъ съ ' 
дали на 7 руб. 16 алт. 4 ден. 

Во 194 г. целовальники Кирилка Оетровъ съ тов{ 
на 8 руб. 5 алт. 

Во 195 г. целовальники Бориска бллипъ съ тою 
на 1 р. 11 алт. 2 ден. 

Во 196 г. целовальннкн Бавилвв Желутковъ съ 
дали на 2 р. 2 алт. 4 ден. 

Во 197 г. целовальники Ларка Ульяновъ съ товг 
на 1 р. 23 алт. на 2 ден. 

Бъ 198 I. целовальники Васька Шанинъ съ товг 
на 8 алт. 2 ден. 

Во 199 1'. целовальники Васька Баласинъ съ тов! 
на 23 алт. 2 ден. 

И всехъдеиегъ 48руб. 15алт. 2деньги. И изъ т 
во 193 г. Декабря въ 23 день послано въ великимт 
Москве въ Разрядъ 26 р. 24 алт. 4 ден. съ ельчанвВ' 
Деляковскинъ. Во 194 г. Генваря въ 7 д. послано к' 
дарянъ иъ Москве въ Разрядъ 15 р. 21 алт. 4 де 
казныя избы съ подьячинъ съ Григ. Род10новынъ 



ъ • # 



— 279 — 

стольник'Ь и вое9од1к при Лю>бим1Ь Шлкловитонъ кувлеио 70 лубковъ 
на кровлю Государскихъ жд'гаицъ— дацо 2 рубля 28 алт., св'Ьчъ саль* 
ны^11ъ 930 св%Ч;Ъ, дапо 2 р. 9 алт. 2 деньги. 

А за ноеышою и за ра&ходы въ остатк'!^ денегъ 31 алт. 4 д. и 
т'Ё деньги поеланы^ къ вел. Гоеударяиъ къ Москв'Ь въ Разрядъ. 

Роспись перечневая со 184 г. по 200 г. 

Ужато ряги 5693 во&. 1 хрестецъ, изъ тЬ^съ коненъ вымолочено 
ржи 5608 чети съ оспиною и полуосияною, изъ того числа вышло 
на с1Ь91ена ржи 2557 ч. съ полуосииною, а за сЬнены въ остатк'Ь 
1352 чети съ оснииою. 

Ужато овса 5813 коп. 1 хрестецъ, изъ г&» копенъ выколочено 
овса 4485 чети съ осминою, изъ того числа вышло на с^^мена 4502 
чети съ осииною в съ нолуосмивою. 

А* М. Ю., Разрядная вязка № 18, д. № 14. 



Въ 137 году Августа въ 17 день по отписв']^ съ Оскола Данила Яб- 
лочкова, посл1^ Оскольснаго пожару собрано добраго хл'Ёба и пере- 
мудрено 300 чети ржи, 400 чети овса въ прьияочную м1&ру и въ жит- 
ницы устроено, да гор-Ьлаго хл1Ьбй 50 чети ржи, 60 чети овса— на 
сЬмена не дригодитца. 

А нын']&швяго 138 года Октября въ 16 д. писаиъ ко Государю... 
Михаилу ведоровичу... Данило Яблочковъ, что въ 136-иъ году вы* 
с1>яно было на десятинной нашн'Ь 150 чети ржи въ казенную въ от* 
даточную м*ру и въ 137 году тое ржи ужато 137 копенъ, а вымо- 
лочено 137 чети, изъ коины по чети, въ казенную въ отдаточиую 
М'1^ру, да къ тону въ прибавку умолочено старый «13 копенъ ржи, а 
вымолочено 13 чети, и та рожь новая и старая 150 чети выс'Ёяна 
на Государевыхъ на 100 десятинахъ къ нын']&шнему ко 138 году. 

Въ отписк]^ жъ Данила Яблочкова написано: въ 137-мъ году вы- 
сЬяно было на десятинной пашц1^ 300 чети овса въ отдаточную 
М1&РУ, и тотъ овесъ не всходилъ, выгор']&лъ отъ солнечнаго зною и 
во всемъ Оскольскоиъ уЬзд'Ь не ужато ни одного снопа и впередъ 
въ иын']^шнемъ 138-мъ году въ яровомъ пол1^ овса сЬять неч'Ёмъ. 

А напередъ сего въ прошлыхъ год'1&хъ на Осколъ для посольскихъ 
расходовъ хл1^биые запасы посыланы съ Ельца въ 132-мъ году 300 чети 
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ржи, 300 чети овса, въ 134 мъ году 500 чети ржи, 500 четп овса, 
возили тотъ хл*бъ на Осколъ елецкхе всякие люди, а отъ Ельца до 
Оскола 200 верстъ. А нынЬ на Ельц* въ житницахъ прошлыхъ л1Ьтъ 
десятиннаго хл'Ьба и опальнаго 1907 чети и пол-2 четверика ржп, 
1908 чети и пол 3 четверика овса въ пр1имочпую м'Ьру С1]ерхи-, 
да зеленаго и слеглаго прошлыхъ л1Ьтъ 441 чети съ полуосминою 
овса въ пршмочную М'Ьру съ верхи; да десятинпаго хл'Ьба 137 года 
ужато доброй и середней и]худой ржи 215 копенъ, а умолочено 199 чети 
въ пр1имочиую м'Ьру съ верхи и та рожь высЬяна къ пын^-шпему 
138 году 200 чети вровно, овса ужато добраго и середняго и ху- 
даго 213 копенъ, а по опыту умолоту 158 чети съ полуосминою 
сверхи. 

И нын^шняго 138 году Декабря въ— день Государь... Михаилъ 
Оедоровичъ... указадъ послать на Осколъ съ Ельца хл'Ьбныхъ запа- 
совъ впередъ на запасъ и на сЬмеиа 500 чети ржи, 500 чети овса 
въ тамдженную м'Ьру; и Государевъ указъ на Елецъ къ стольнпку и 
воевод'Ь къ Василью Измайлову да къ Лаврснтью Писареву носланъ, 
вел'Ьно имъ т'Ь хл'Ьбные запасы послати на Осколъ нын-Ь по зим- 
нему пути тотчасъ, а отвезти тотъ хл-Ьбъ вел'Ьно ельчаномъ всякпмъ 
служилымъ и жилецкпмъ людемъ. 

На ВороиажЬ въ житпицахъ десятинпаго и посопнаго хл'Ьба про- 
шлыхъ л-Ьтъ 5052 чети безъ третника ржи, 6623 чети съ четверикомъ 
овса въ пр1имочную м1Ьру. Да па 137 годъ взято съ Воронажцевъ 
со всякихъ служилыхъ п съ уЬздпыхъ людей 1000 чети ржи, 1000 
чети овса въ пр1имочпу10М'Ьру. И обоего на Воронаж1Ь хл'Ьбпыхъ запа- 
совъ 6052 чети безъ третника ржи, 7623 чети съ четверикомъ овса 
въ пр1имочную м-Ьру; а въ отдаточпую м-Ьру того хл'Ьба будетъ 7565 
чети безъ третника ржи, 9529 чети безъ четверика овса. И изъ того 
числа, по Государеву указу, вел'Ьпо дать валуйскимъ служилымъ и 
жилецкпмъ людемъ для хл1&бпаго недороду половину ихъ окладовъ 
1837 чети съ осмцною ржи, 1837 чети съ осмппош овса въ отда- 
точную м'Ьру. А зат*мъ на Воропаж'Ь въ остатк1Ь будетъ 5728 четп 
безъ третника ржп, 7691 чети и 3 четверика овса въ отдаточпую 
М'Ьру. Да на иыи'Ьшп1й па13Я годъ взяти съ воронажцовъ со всякихъ 
людей за десятинную пашпю посоппаго хл'Ьба 1000 чети ржи, 1000 
чети овса въ пр1имочиую м'Ьру, срокъ тому хл'Ьбу Семенъ день 
139 году. 

А напередъ сего съ Вороиажа посылапо на Валуйку для носоль- 
1'кихъ росходовъ въ 13Н-мь году 300 четп ржи, 300 четп овса: въ 
134-мъ году 500 чети ржп, 500 чети овса, отвозили тотъ хл-Ьбъ на 
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Валуйку вороиажше всяше люди, а отъ Воронажа до Оскола 150 
верстъ . 

Ц ныиЬшняго 138 года Декабря въ — день Государь... Михайло 9е- 
доровичъ... указалъ на Осколъ съ Воропажа хл'Ьбпыхъ запасовъ 
300 чеаи ржи, 300 чети овса въ таможенную м1Ьру и держати т* 
хлебные запасы на Оскол'Ь въ житпицахъ впередъ на запасъ, п го- 
сударевъ указъ па Воронажъ къ стольнику и воевод'Ь къ Исаку По - 
гожеву посланъ, вел'Ьно ему т* хл'Ьбные. запасы послатп на Осколъ 
ныи1^ по зимнему пути тотчасгь съ воронажскими со всякими служи- 
лыми и жилецкпми людьми на ихъ подвогЁхъ. 

Въ Б'Ьл'Ьгород'Ь въ житницахъ десятиннаго хл'Ьба, за раздачею у 
вал'уйчанъ, 848 чети и 5 четвериковъ ржи, 1881 четверть и 5 чет- 
вериковъ овса въ пршмочпую въ казенную мФру, да 136 году деся- 
тиннаго хл'Ьба 328 копенъ и 4 снопы ржи, 684 копны съ полу- 
копною овса; да къ 137-му году высЬяно на 100 десятинахъ 100 чети 
ржи, да въ яровомъ пол'Ь на 100 десятинахъ 300 чети овса 

И октября въ 25 д. нын'Ьшияго 138 году, по отписк1^ изъ Б'Ьла- 
города Ивана Еропкина, въ Б*л*город'Ё на десятинной наши* и во 
всемъ Б'Ьлогородскомъ у'Ьзд'Ь рожь и овесъ н всякой яровой хл'Ьбъ 
не родился^ а ужато десятиннаго хлЬба 137 году 130 копенъ съ 
хресшмъ ржи, а по умолоту пзъ копны по чети съ полуосминою, итого 
162 чети съ полуосминою, да на 50 десятинахъ на нилкихъ м'Ьстахъ 
ужато 28 копенъ и 3 хресца овса, а умолочено 5 чети съ осминою 
въ пр1имочную въ казенную м1>ру, а на 50 десятинахъ съ сухмени 
овесъ не всходплъ. Да къ нынЬшнему къ 138 году на 100 десяти- 
нахъ носЬяно новыя 100 чети ржи, а за с1Ьмены въ остатке; 62 чети 
съ полуосминою. А про десятинной хл'Ьбъ 136 году, сколько чети 
ржи п овса умолочено н по скольку чети пбъ копны но умолоту, въ 
отписк-Ь Ивана Еропкина не написано. И въ Б-Ьлгородъ къ Ивану 
Еропкину о тов1Ъ Государев-Ё хл'Ьб^Ь писано ~вел1Ьио отписать тотчасъ. 

А нанередъ сего изъ Б'Ьлагорода десятинной хл'Ьбъ посыланъ на 
Валуйку для носольскпхъ расходовъ въ 133-мъ году 300 чети ржи, 
300 чети овса, въ 134-мъ году 300-жъ чети овса; а Осколъ отъ 
Б'Ьлагорода 150 верстъ. 

Въ Курску въ житпицахъ хл'Ьбныхъ занасовъ прошлыхъ 133 и135 
годовъ десятиннаго 785 чети съ полуосминою ржи, да посопнаго 
хл'Ьба 136 году съ курчанъ со всякихъ служилыхъ людей 1100 чети 
ржи, 1000 чети овса: да на 137 годъ взяти съ курчанъ посопнаго 
хл'Ьба 1100 жъ чети ржп, 1000 чети овса, срокъ тому хл-Ьбу Семепъ 
день нын1Ьшняго (года), а взятъ-лп тотъ посопной хл'Ьбъ п о томъ изъ 



— 282 — 

Курска воевода ко Государю не пиеывалъ. Всего въ Куртлу прочцага 
хл1Ёбаисът1^мъ,что па прошлый 137 годъ посоппаго хл^ба во взать*)^ 
будетъ 2^98^5 чети съ полуосниною ряи, 2000 чети овса. А въ отда- 
точную 111^ру того хл1^6а будетъ 3731 четь съ осминою ржи, 2500 
чети овоа. 

И изъ того числа ио Государеву укаау вел-Ьио рти. Государева жа* 
лованья валуйчавоиъ всякимъ служидымъ и жидецкииъ людекъ, для 
хлЪбнаго недороду, четверть ихъ овд1гду 919 чети безъ иолуоснвны 
ржи, 919 чети безъ полуосшивы овса въ отдаточвую ]|1^ру. А за- 
т']&нъ въ Курску хл'Ёбныхъ задасогь въ остатк1^> будетъ 2812 чети 
съ полуосниною ржи^ 1581 четь безъ полуоемиш овса въ отдаточ- 
ную м-Ьру. 

Да на нин1№н1й на 138 го)^ съ нурчанъ со всиквхъ людей за 
десятинную пашню взяти посоинаго хл'Ёба 1000 четв ржи, 1000 
чети овса въ пр111иочную м'Ьру, срокъ тому хд-Ьбу Семенъ день 139 году. 

Въ Курску жъ ненрочна1?о хл'&ба 1776 чети ржи, 1710 чети съ 
осминою овса, и тотъ непрочной хл^бъ по Государеву указу велено 
дати взаймы оснольекинъ служилымъ людемъ до нови, а нмъ тотъ 
хл1^бъ заплатить на Оскол'Ь въ житнпцы въ повь на срокъ на Семент^ 
день 139 году. 

А ианередъ сего изъ Курска хл']&бцые запасы посылаиы въ Путнвль 
и въ Рылескъ р'Ькою Семью въ суд'Ьхъ и какъ путивдьсв1е и рыль- 
св1е служилые и кормовые люди в1Ьдомы были въ Разряде и имъ 
давано въ Курску месячной кормъ/а имали тотъ хл^бъ сами; а отъ 
Оскола до Курска 150 верстъ. 

На Валуйк'Ь хл'1^бныхъ запасовъ 137 году въ ныя'Ьшн1й въ 138 годъ 
за посольскими расходы въ остатк'Ё 2612 четп и иол-2 четверика 
ржи въ пр1имочиую м1^ру, а въ отдаточную м'Ьру, въ 6 четвериковъ 
3265 чети и пол-2 четверика, 2000 безъ четверика овса въ пр1и- 
мочную м'Ёру, а въ отдаточную м1Ьру 2500 чети безъ четверика. Ж 
изъ того числа, по Государеву указу вел']^но дати Государева жало- 
ванья валуйскимъ служилымъ и жилецкимъ людемъ для хл1^бнаго не- 
дороду четверть ихъ окладу 919 чети безъ полуосмипы ржи, 919 чети 
безъ полуосмипы овса въ отдаточную м'1&ру. А зат'Ёмъ въ остатк'Ь 
2346 чети безъ получетверика ржи, 1589 чети безъ полуосмипы овса 
въ отдаточную м'Ьру. 

На Валуйк'Ь же хл'Ьбныхъ занасовъ: 81 четь съ осмипою сухарей, 
130 чети и 3 полуоснины крупъ и толокна, 85 чети безъ полуосмпны 
муки ржаные; да воронажскаго привознаго гнилаго 133 году 170 четн 
овса. Всего сухарей, и толокна, и крупъ, и муки ржаной и гнилаго 
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овса 467 чети въ пр1имочну10 1гЬру, а въ отдаточную мЪру того хл11ба 
будетъ 584 чет1г безъ полуослины. 

И всбго на Вадувк^ хл'Ьбннхъ всяхихъ залаеовъ, аа посодьсжини 
расходы 137 году и за раздач«к у мосяовокихъ стр1^льцобъ и у ва- 
лу1чацъ у всякихъ людей ныкИ&шняго 138 году, въ остатк'Ь будете 
4518 чети съ осмвною безъ получетверика. 

На Валуйку жъ па нын1^шв11 на 138 годъ взятй изъ Б'Ьлагорода 
села Городища съ чернослободцевъ посопваго хл1&ба 150 четц ржи^ 
150 чети овса въ прхимочиую Ж'1&ру, воаятъ тоть хл^бъ по зизгнеку 
пути и на Валу8к1& въ житницы отдаютъ б1&логородцы села Городища 
старосты и ц'Ьдовалышки. 

Отъ Царя и Великаго Князя Михаила Оеодоровича всеа Рус1и на 
Осколъ воевод'Ё нашему Данилу Моисеевичу Яблочкову. Въ Осволь- 
скихъ въ внигахъ, каковы прик'лалъ еси .къ иамъ въ прошлонъ 
137-мъ году, написано: нашего десятиннаго хлЪба на Оскол'Ь 133 году 
въ гунн1Ь въ евирдахъ, немолоченаго 60 копенъ овса^ а немолоченъ 
тоть овесъ за худобою, да 136 году 360 копенъ ржн^ а умолоту изъ 
копны не осминЪ въ нашу прхиночную м-Ьру н по опыту тов ржи 
будетъ 180 чети въ ир1имочпую м'Ьру; да въ прошломъ же въ 137 
году Августа въ 17 день писалъ еси намъ, что посл'Ь оскольскаго 
пожару собрано добраго хл'Ьба и переы'Ьрено 300 чети ржи^ 400 чети 
овса въ лр1имочиую м1^ру и въ житницы устроено, да горЪдаго 50 
чети ржи, 60 чети овса— па сЬмепа не пригодитца; а въ нын']&шпемъ 
во 138-мъ году писалъ еси къ иамъ, что въ 136^мъ году выс'1&яно 
было на десятинной пашп']^ 150 чети ржи въ казенную въ отдаточпую 
м1Ьру и въ 137 году тое ржи ужато 137 копенъ, а вымолочено 137 
четп— изъ копны по чети; да къ тому въ прибавку умолочено ста- 
рый 13 копенъ ржп, а вымолочено. 13 чети и обоего посЬяно къ 
нын-Ьшнему 138-му году новыя и старыя 150 чети ржи въ отдаточ- 
ную м1^ру; да ты жъ писалъ къ цав1ъ что въ 137-мъ году выО^яно 
было на десятинной пашн'1^ 300 чети овса въ отдаточпую м1>ру, и 
тотъ овесъ не всходилъ — выгор'Ьлъ отъ солиочнаго зною, и во всемъ 
Оскольскомъ у']^зд'Ь не ужато ни одного снопа и впередъ въ нын'1^ш- 
немъ во 138'Мъ году въ яровомъ пол'Ь овсомъ с']&ять печ1;нъ и намъ 
бы о томъ вел'1&ть указъ учпнити и хл1Ьбъ, которой стоитъ въ свир- 
дахъ 133 и... году немолоченъ твоинъ нерад'1^ньемъ*и оплошкою какъ 
въ толькос долгое время хл-Ьба не вел^лъ перемолотить и тотъ хл'Ьбъ 
донравить пригоже, а пын'ё указали есмя послать хл'Ьбпыхъ запа- 
совъ на Осколъ впередъ на запасъ и на сЬмена съ Вороиажа 300 чети 
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ржи, 300 чети овса, съ Ельца 500. чети ржи, 500 чети овса,въ тамо- 
женную м*Ьру и пашъ указъ па Вороиажъ къ стольнику и воевод1'> къ 
Исаку Погожеву, па Елецъ къ стольнику и воевод-Ь къ Василью 
Измайлову да къ Лавр&нтыо Пиареву посланъ, вел-Ьпо имъ тЬ 
хл1^бные запасы послати иа Осколъ ныи-Ь по зимпему пути тот- 
часъ съ д'Ьтьми боярскими и со всякими съ вороиажскими и съ елец- 
кими людьми на пхъ лодводахъ, а съ к1Ь!Нъ пмепемъ съ д'Ьтьми бо- 
ярскими съ Воронажа и съ Ельца воеводы хл'Ьбные запасы на Осколъ 
отпустятъ и имъ о томъ вел'Ьио къ теб* отппсати, а вел'Ьно воево- 
дамъ пашймъ съ Воронажа и съ Ельца хл1^бъ послати доброй, сухой 
и чистой чтобъ хл-Ьбине запасы впередъ на запасъ были прочны. 
И какъ къ теб-Ь ся наша грамота придетъ, а съ Горопажа и съ Ельца 
во^еводы хлебные запасы на Осколъ къ теб'Ь нришлютъ и ты въ т-Ь 
хл'Ьбные запасы у воропажцовъ и у ельчапъ противъ нашего указу 
взялъ всЬ сполна- и устроилъ т1^ наши хл-Ёбпые запасы въ житницы, 
а будетъ па Оскол1Ь па т-Ь хл'Ьбные запасы житницы не изготов- 
лены, и ты бъ на т'Ь наши хлебные запасы житницы вел'Ьлъ 
поставить воронажцомъ и ельчапомъ тотчасъ, а какъ воронажцы п 
ельчане житницы постапятъ, п ты бъ у нихъ потомужъ хл'Ьбные за- 
пасы принялъ и устроилъ въ житницы и ц'Ьловальниковъ у житпицъ 
учпнйлъ по прежнему нашему указу, а воропажцовъ и ельчанъ от- 
пустилъ бы еси съ Оскола но домомъ тотчасъ безъ всякаго за- 
держанья, чтобъ имъ на Оскол'Ь .... про'Ьсти и волокиты не было, 
а про десятинной немолоченпой хл1Ьбъ 183 и ,136 году отписалъ 
бы еси, почему тотъ хл'Ьбъ но ся м'Ьста немолоченъ и вел'Ьлъ бы еси 
тотъ хл^^бъ обмолотити осколяномъ тотчасъ и устроилъ т'Ь паши 
хл'Ьбные запасы въ житницы, а сколько чети ржи п овса но умолоту 
будетъ и что прежнихъ хл'Ьбныхъ запасовъ и въ которомъ чпсл'Ь съ 
Воронажа и съ Ельца хл'Ьбные запасы на Осколъ привезутъ, ц ты 
бъ о томъ къ намъ тотчасъ отписалъ и ппымъ хл-Ьбнымъ запасомъ 
прислалъ бы еси къ Москв-Ь въ Разрядъ за своею рукою, а къ жит- 
ницам'ь н хл*бнымъ запасомъ береженье держалъ великое, чтобъ 
житпицы были укрыты и въ жйтппцахъ бы паши хл'Ьбные запасы 
нпч'Ьмъ не испортились и истери бъ хл-Ьбнымъ запасомъ однолпчно 
никак1я не было, а будетъ ты того овса и инаго хл-Ьба прошлыхъ 
л1Ьтъ не обмолотишь, и тео-Ь отъ пасъ быти въ великой опал'Ь. Пи- 
<'анъ на Москв'Ь л-Ьта 7138 Декабря въ 22 день. 

А. М. Ю., БЬлгородскаго стола столбцы, № 4044, 
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Государю Царю и Великому Киязю Михаилу Оедоровичу всеа Ру- 
с1и холопъ твой Митька Сеитовъ челомъ бьетъ. Въ нЫ111^шиемъ, 
Государь, въ 150 году по твоему Государеву, Цареву и Великаго 
Князя Михаила ведоровича всеа Рус1и указу вел-Ьно, Государь, ма-Ь 
холопу твоему въ ЯблоновБ пахать твоя Государева десятинпая 
пашня подъ ярь, также и подъ рожь ко 151 году но время, не испу- 
сти поры, охочими наемными людьми съ поденпымъ кормомъ, а тво- 
его Государева жалованья подеппа!^ корму вел'Ьпо мн'Ь, холопу тво- 
ему, давать за работу пахаремъ и жпецомъ п отъ молотьбы по 1()-ти 
денегъ, а бороповолокомъ Государь по 6-ти депегъ на день чело- 
в'Ьку, а тое Государь дачу вел'Ьпо мп-Ь, холопу твоему, писать въ 
расходный книги по статьямъ, а Яблоповскимъ, Государь, служилымъ 
людямъ твоей Государевы десятиппой пашни въ неволю пахать не 
вел-Ьно. А въ Яблопов1Ь, Государь, охочихъ людей п"Ьтъ, твоей Госу- 
даревы десятинной пашни пахать волею некому. И по твоему Го- . 
судареву Цареву и великаго князя Михаила Федоровича всеа Рус1и 
указу я, холопъ твой, въ Яблойов1^ вел'Ьль пахать твою Государеву 
десятинную пашню яблоповскимъ стр'Ьльцамъ и казакамъ и пушка - 
рямъ въ неволю, а твоего Государева жалованья подепнаго корма 
за работу давалъя, холопъ твой, пахаремъ и жпецомъ и молотиль- 
Щйкомъ по 10 денегъ, а бороповолокомъ. Государь, по 6 депегъ па 
день челов-Ьку; и въ прошломъ. Государь, во 149 году при БорисЬ 
Пушкин-Ь къ нып'Ьшнему ко 150 году па твоей Государев!; десятин- 
ной пашн* посЬяпо было 225 чети ржи, а при мпЬ, Государь, холоп'Ь 
твоемъ, въ пын'Ьшпемъ во 150 году пос/Ьяно было овса 300 четп 
да гречи, Государь, посЬяно 10 чети, а за работу дано твоего Госу- 
дарева жалованья отъ яровой пашни поденнаго корму пахаремъ 40 
рублевъ 21 алтынъ 4 деньги, да бороповолокомъ, Государь, 7 рублевъ 
7 алтынъ 4 деньги, а рожь. Государь, и овссъ сжата и въ гумно 
свожена и въ скирды покладена; ржи, Государь, нажато 1064 копны, 
а твоего Государева жалованья жпецомъ за работу дано ото ржи 
отъ жатья поденнаго корму 56 рублевъ 9 алтынъ 4 деньги, а овса, 
Государь, нажато 709 коненъ, а жпецомъ, Государь, за работу дано 
поденнаго корму отъ овса 39 руб. 2 алт. 2 деньги. Да ко 151 году 
по твоему Государеву указу я, холопъ твой, пос1;ялъ рожью 50 деся- 
тинъ, а ржи. Государь, высГ.яно 75 четьи, а па десятину. Государь, 
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выходило по чети съ осминою въ пр1имочную М1&РУ, а работникамъ^ 
Государь, за работу давадъ я, холопъ твой, твоего Государева зкадо- 
вацья поденнаго корму пахареуъ по 10 денегъ на день, а бороЕО- 
волокомъ, Государь, по 6 девегъ надень чедов1Ьку; итого. Государь, 
отъ зимоы)й шгшни 15 руб. 7 дшгегъ, а тое. Государь, дачу вел*лъ 
я, холооъ твой, ПИСАТЬ т ще^отып книги по статьяиъ, а ржи, Го- 
«ударь, я, холопъ твой, на олытъ и ш семена молотилъ 18 овиновъ, 
на овиЕъ садили по 11-ти копбнъ, а унадоту, Гоеударь, иаъ копны 
будетъ пало больщи чети, а овса, Государь, ва оиытъ вIолоxи^^ь 2 
ов!{аа, а умодбтяли, Государь, овеа иаъ копны до чети съ подуосни.- 
ною, а модотятъ. Государь, на день по 2 огаш, а у овина ходотятъ 
по 10-ти ^едовЬкъ, а зорму, Государь, молотильщикомъ указано да- 
вать по Юпти^ денегъ 1ш день человеку, а какъ, Государь, 4(»стъ Богъ 
роясь и овесъ перемолотятъ и по скольку чети унолоту ивъ копны 
будетъ, и о тошъ къ теб* Государ^^ я^холопъ твой, отпишу тотчасъ 
и книги пришдю. 

Столбецъ В*логородскаго стола Хз 3901. 

Государю Царю и Великому Бнязю Михаилу ведоровичу всеа Ру- 
с1и холопъ твой Мнтька Сеитовъ чедомъ бьетъ. 6ъ нынЪшнеиъ, 
Государь, во 150 году по твоему Государеву Цареву и Великаго 
Князя Михаил^а бедоровича всеа Рус1й ува^у вел'Ьно, Государь, мн'Ь, 
холопу твоему, па твои Государевы конюшецныя и на драгуиок1д ло- 
шади на кормъ с1^ия изготовить и по твоему Государеву указу я, 
холопъ твой, с1&на вед'Ьлъ косить розныхъ гародовъ цодковымъ ка- 
закамъ, перем']^няючися по сороку челов^къ понед'Ьльпо, а с^^да, Го- 
сударь, пакосили 3000 копенъ, а кбсили. Государь, три нед'Ьли, а за 
косцамп, Государь, въ приставахъ вел']^лъ быть сотник<)мъ розныхъ 
городовъ Ивану Бародавкину да Ульяну Сов']^зицу да Блфиму Некра- 
сову; а косцомъ. Государь, твоего Государева жалованья корму за ра- 
боту, я холопъ, твай не давадъ, потому что мн* холопу твоего Госу- 
дарева указу не бывало, почему косцомъ корму давать на день, че- 
лов1&ку. И 1юля, Государь, въ 25 день били челомъ теб'Ь, Государю 
Царю и Великому Князю Михаилу бедоровичу всеа Русш, а ме']^, хо- 
лопу твоему, въ Яблонов'Ё въ съ'Ьзжей изб'Ь подали челобитную о 
твоемъ Государев'Ь жаловань* о корму за работу, чтобъ ты, Госу- 
дарь, пожаловалъ, вел']Ьлъ челобитную ихъ принять и послать къ себ'Ё 
Государю къ Москве; и по твоему Государеву указу, я холопъ, твой 
челобитную ихъ принядъ и посдалъ къ теб'Ё Государю къ Москв*]^ 
подъ сею отпискою: 



I 
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Государю Царю и Великому Князю Михавлу Оедоровичу всеа Ру- 
€1и бьють ^ломъ холоои ТВОИ рашыхъ городовъ полковые ва^^ави 
Михавловск1е и Еара^евек1в и Сааожаае, 6$девек1е, ПечерЕякоаск^е 
и Грвмячввше Еатя десятники и дебятнихи н вс^ рядовые 150 чело- 
в']^къ. Въ нын1^шнех'ц Го<^ударь, во 150 году по твоему Государеву 
указу и по приказу твоего Государева воеводы окцязя Дмитр1я Тро- 
<^йяовлча Сеитова косила мы холопн твои твое Государево сЬио три 
нед'Ёли. Милосердый Государь, Царь и Велятв Князь Ми хайло ведо- 
{>оввчъ всеа Рус!и! пожалуй насъ холопей своихъ да нашу рабо- 
тишку по смену Государеву указу и по уложенью, какъ теб-Ь Госу- 
дарю о5ъ насъ Богъ в8в1^Ьтитъ, Царь, Государь смилуйся, пожалуй! 
Столбецъ Б^логородскат стола ЛЬ 3901. 

Госуррю Царю и Великому Кпшю Михаилу Оедоровичу веса Русш 
холоаъ твой Митька Сеитовъ челомъ бьетъ. Въ прошломъ, Государь, 
во 150 году по твоему Государеву цареву л Веливаго Князя Миха- 
ила Федоровича всеа Русш указу :вел1Ьно Государь мн'!^, холопу твоему, 
быть па твоей Государ«в1^ служб1^ въ Яблояов'Ь н да Короч'Ё и ве- 
лено, Государь, мн-Ь, холопу твоему, пахать твоя Государева десятин- 
ная пашня и с1^ать овесъ и гречу; и къ нынШнему, Госуда1н>, во 
151 году посЬялъ рожью 50 десатинъ, а рожь, Государь, иовесъ и 
гречу велено мн1& холопу твоему жать и молотить охочими наемными 
людьми, аза работу, Государь, пахаремъ и жнецомъ и молочельникомъ 
вел']Ьно мп%, холопу твоему, давать твоего Государева жалованья по- 
деннаго корму поЮ^ти денегъ на день челов'1&ку, а бороноволокамъ, 
Государь, но алтыну на день челов*,ку, а тое, Государь, дачу велЬно 
мп!^, холопу твоему, писать въ расходпыя книги по статьямъ. И по 
твоему Государеву Цареву и Велякаго Кпязя Михаила Оедоровича 
всея Рус1и указу я, холонъ твой, нахалъ твою Государеву десятинную 
пашню; рожь п овесъ жали и молотили яблоповскими казаками и 
стр'Ьльцами и пушкарями, а за работу. Государь, давалъ я, холш1ъ 
твой, твоего Государева жалованья по 1 0-^ти денегъ на день челов1Ьку 
а бороповолокомъ. Государь, по алтыну на день челов'Ьву, а отъ оранья, 
Государь, отъ яровой пашни дано твоего Государева жалованья ра- 
ботникомъ 40 руб. 21 алт. 4 деньги, а бороноволоь*омъ, Государь, отъ 
яровой же пашни 7 руб. 7 алт. 4 деньгп, да отъ жнитва, Государь, 
ото ржи 56 руб. 30 алт. 2 деньги, да отъ овса. Государь, отъ жнитва 
38 руб. 25 алт., да отъ зимовой, Государь, пашни отъ оранья 10 руб. 
26 алт. 4 деньги, да бороноволокомъ. Государь, отъ зимовой же пашни 
4 руб. 6 алт. одна деньга, да отъ молотьбы. Государь, ото ржи и отъ 
овса и отъ гречи дано твоего Государева жалованья работникомъ 
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58 руб.; а тое, Государь, дачу вел'Ьлъ я, холопъ твой, писать въ рас- 
ходный книги по статьямъ, а ржи, Государь, сЬяно было при БорисЬ 
Пушк11и1Ь ко .151 году 225 четвертей въ отдаточную м'Ьру на 200 
десятинахъ, а ржи, Государь, нажато было 1064 копны, а умолочено, 
Государь, десятинной ржи 1066 четвертей съ осминою въ пр1имочную 
м'Ёру, а овса, Государь, с11яно было 300 четвертей въ отдаточную 
м'Ьру, а нажато, Государь, овса было 790 копенъ, а умолочено, Госу- 
дарь, овса 1009 четвертей съ осминою въ пршмочную м1^ру, а гречи. 
Государь, сЬяно было 10 четвертей въ отдаточную м-Ьру, а умолочено. 
Государь, гречи 66 четвертей съ осминою въ нр1имочную м'Ьру, а 
въ расход1Ь, Государь, тое десятинной ржи высЬяно на твою Госуда- 
реву десятинную пашню 75 четвертей въ нр1имочпую м'Ьру, да ново- 
приборнымъ казакомъ, которые писались изъ московскихъ стр'Ьльцевъ, 
десятнику Ивашку Григорьеву съ товарищи 25 челов-Ькомъ по 3 че- 
тверти ржи челов-Ьку въ пр1имочцую М'Ьру, а въ остатк-Ь, Государь^ 
тое ржи въ ЯблоновЬ 916 четвертей съ осминою въ пр1имочную вх'Ьру, 
а овса, Государь, въ ЯблоновЬ 1009 четвертей, въ пршмочную М'Ьру 
нынЬшняго умолоту да Комарицкаго, Гцсударь, овса .303 четверти и 
3 четверика и всего, Государь, въ Яблонов'Ь въ остатк'Ь овса 130^ 
четверти съ осминою и съ нолуосминою и съ четверикомъ въ пр1и- 
мочную М'Ьру, все устроено въ твоихъ Государевыхъ житницахъ, а 
расходный. Государь,. книги, что кому давано твоего Государева жало- 
ванья работникомъ отъ твоей Государевы десятинной пашни, послалъ 
я, холопъ -твой, къ теб-Ь Государю къ Москв'Ь съ сотникогь яблонов* 
скихъ казаковъ съ Филатомъ Неудачипымъ, а друпя. Государь, та- 
ковы-жъ книги велЬлъ, я холопъ, твой держать въ ЯблоновЬ въ съ'Ьз- 
жей избЬ. Въ Яблонов'Ь по отписк^Ь княза Дмптр1я Сеитова Февраля 
въ 3 день нын'Ьшияго 151 года съ Государевы десятинной пашни 
ужато и обмолочено хлЬба 1066 четьи ржи, 1010 четьи овса, 66 четьи 
гречи въ пр1имочную М'Ьру. А за работу отъ того хлЬба дано наем- 
нымъ людемъ отъ оранья и отъ жнитва и отъ молотьбы и бороно- 
волокомъ дано 243 рублевъ 17 алтынъ 3 деньги. И имется всякая, 
четь ржи и овса и гречи по 2 гривны. 
Столбецъ БЬлогородскаго стола № 3901. 
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Царю Государю и Великому Князю АлексЬю Михайдовичу всеа 
Русс1и бьетъ челомь холопъ твой Богдашко Денисьевъ сыпь Ола- 
дьинъ. Быль я посланъ на твою Государеву службу на дальнюю укра- 
ину въ новой городъ въ Болховой на своихъ подводахъ безъ жало- 
ванья и былъ на твоей Государев-Ь служб* два года, теб'Ь, Государю, 
работалъ за всякимъ строеньемъ и по карауломъ и по сторожамъ 
бродилъ день и ночь и въ Болховомъ и церкви и болховскихъ вся- 
кихъ чиновъ людей всЬхъ дворами и пашнями и с1^иными покосы и 
всякими угодьи строилъ въ валъ съ русскую сторону, вым'Ьрилъ зе- 
мель 4745 чети въ пол*, а въ дву потому жъ, с*на въ валу и за 
валомъ 16705 копенъ и пашни, Государь, въ валу съ русскую сто- 
рону заставйлъ распахать и хл*бомъ посЬять мнопя земли и будучи 
въ Болховомъ у меня одинъ былъ сынишка и тотъ умеръ, лошадьми 
я жъ по два года опалъ и одолжалъ и оскуд-Ьлъ, а для походовъ 
заималъ деньги, заложа московское дворишко, лошади дважды поку- 
палъ, а убытковъ мн* учинилось на твоей Государев* служб* въ Бол- 
ховомъ и на всякую служивую збрую и на хл*бную покупку по 
твоему Государеву крестному ц*лованью 200 рублевъ, а всего, Госу- 
дарь, за мною вотчинныхъ и пом*стныхъ крестьянъ и бобылей 25 
дворишковъ и т* въ трехъ городахъ. Милосердый Государь... пожа- 
луй меня, холопа своего, за мою украйную Болховскую службишку 
своимъ Государевымъ жалованьемъ пом*стцымъ окладомъ и денеж- 
нымъ жалованьемъ придачею, какъ теб*, Государю, Богъ изв*стйтъ. 
. Пом*та (на оборот*). 157 г. Марта въ 28 д. Государь пожало- 
валъ вел*лъ выписать и доложить себ* Государю. (Ниже) 157 г. 
Марта въ 31 д. выписать. 

Справка. Съ Москвы Богданъ Денисьевъ сынъ Оладьинъ, по Го- 
судареву указу,' былъ на Государев* служб* въ новомъ Болховомъ 
город* въ воеводахъ во 155, во 156 и въ нын*шнемъ во 157-мъ году. 

Въ Разряд* выписано изъ строельныхъ книгъ, каковы книги при 
слалъ съ Болхового онъ, Богданъ, Декабря въ 16 день пын*шняг(> 
157 году написано: въ Болховомъ город* устроена соборная церковь 
во имя Покрова Святыя Богородицы, да въ прид*л* пророка Ильи 
съ трапезою на подкл*т*хъ 6 саженъ; приказная изба съ с*ньми 
на подкл*т*хъ; на пр1*здъ воеводамъ устроенъ воеводской дворъ; 
городовыхт- 6 башенъ покрыто болховскими служилыми всякихъ чи- 
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новь людьтц около башеиъ въ 3-хъ н1^ст'Ьхъ е по коиецъ валу, 
г>ъ которыхъ ы1^сгЬхъ земля обвалвлась и водою подмыло, ш тк 4*^- 
ста увр1^плепы, обрублены дубовыми бревны; земляной валъ, гд'6 
обвалилось во многихг м1кт'Ёхъ под'Ёланъ и для водяпаго сюду учи- 
нены деревянным трубы; въ город'Ь Болхов'Ь даны подъ дворы м'Ьста 
соборному попу, и дьякону, и дьячку и просвирниц']^ вдоль 30 са- 
женъ, поперегъ 11 сажепъ; Болхового города сыну боярскому Лар1Ь 
Ор1^кову, да Приказныя избы дьячку даны подъ дворы «Ьста: Лар1Ь 
вдоль 16 саженъ, поперегъ 15 саж., дьячку вдоль 13, поперегъ 7 са- 
жень; къ Везеницкимъ ворогамъ и отъ Везеницкихъ воротъ идучи 
городомъ по правую сторону и отъ соборныя церкви идучи къ бод- 
ховскймъ воротамъ устроены стр'Ьлецкнхъ 43 двора, пушкарскихъ и 
воротничьихъ 16 дворовъ; за Бодховымъ городомъ пушкарскихъ 11 
дворовъ; Стр'1^лецкая слобода :;а Болховымъ колодеземъ съ Б1Ьлого- 
родской стороны у валу, да протмвъ города и межъ Болхового ко- 
лодезя въ надолбахъ подл* торгу устроена стр-Ьлецкихъ 166 дво- 
ровъ, а земли дано имъ вдоль по 20 саженъ, поперегъ но 10 са- 
женъ, а инымъ поперегъ по 8 саженъ челов'Ьку; Казачья слобода за 
про'Ёзжею улицею у Болхового колодезя, что ']^здятъ въ Б1Ьлг(^)дъ 
и на той на казачьей земл'Ь устроена церковь Рождества Христова 
да въ прид']^л'Ь Архангела Михаила, а къ церкви земли дано вдоль 
40 сажепъ, поперегъ 18 саженъ; а на церковной »енл'1^ дворъ по- 
повъ, дано ему подъ дворъ и иод1> огородъ земли 30 саженъ вдоль, 
10 саженъ поперегъ; дьячку и пономарю и просвирниц'1^ подъ дворы 
й подъ огороды даны м1&ста. А отъ тое церкви по Болховому ко 
лодезю казачья слобода другая за Болховск1я ворота, а въ ивхъ 
устроены 216 дворовъ изъ нихъ подъ дворы дано земли: 98 дворамъ 
вдоль по 30 сажепъ, 112 дворамъ по 20 саженъ, 6 дворамъ по 25 са- 
женъ, поперегъ по 10 саженъ. Слобода Драгунская подъ городомъ 
вверхъ по Болховому колодезю и Карповскхя стороны подъ горою, а 
въ ней 67 дворовъ земли подъ дворы дано имъ вдоль по 30 саженъ, 
поперегъ по 10 саженъ, подъ гумны вдоль по 15 саженъ, поперех^ь 
по 10 саженъ; сбборному попу и дьячку подъ огороды земля дано 
вдоль по 44 сажени, поперегъ по 40 саженъ, имъ же дано подъ 
гумна по 40 саженъ, поперегъ по 10 саженъ; Лар'Ъ Ор^^хову подъ 
огородъ земли десятина; стр'Ьдьцомъ и казакомъ всЬиъ подъ гумна 
земли дано: казакомъ вдоль по 15 саженъ, стр'1^дьцомъ по 13 са- 
женъ, поперегъ по 10 саженъ. 

Въ строельныхъ книгахъ Богдана Оладьина написано: усггроидъ 
онъ въ Болховомъ болховскихъ всякихъ чиновъ служилыхъ людей 
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ша болховсквхъ на дакихъ земдяхъ въ валу землями и сраными по- 
Акосы и всякими угадьи: схр'&дьцевъ 211 лворовъ, а земли имъ дадъ 
но 7 йети ьъ лод'!^, а вз» дву потомужъ, Казакова» 216 дваровъ 
драгуновъ 81 дворъ, обоего 297 дворов^!, а земли имъ дано по 10 
чети въ пол']^, а въ дву потомужъ; за Ларею Ор'Ёховымъ да При- 
.«азныя избы за дьячвомъ земли учинено: за Ларею въ дву м^ст1Ьхъ 
въ валу и за валомъ 15 чети, за дьаякомъ 10 чети въ под'ё, а въ 
дву потомужъ; пушкарей и зативщвковъ 30 дворовъ^ земли имъ дано 
ло 7 чети въ пол'Ь, а въ дву потомужъ*^ за соборнымъ попомъ и за 
дьичвоиъ земди учинено 30 чети въ тй% а въ дву потомужъ; за 
л ими жъ и за слободскимъ попомъ и за дьячкомъ и за лопомаремъ 
у чинено земли: за еоборными — 15 дворовъ за рожественскимъ по- 
помъ 20 чети въ »ол1Ь, а въ дву потомужъ. 

А л'Ьса на казачьихъ и на стр'Ьлецкихъ и на драгунскихъ и на 
лушварскихъ земляхъ всЬмъ служилымъ дюдемъ и церковнивомъ съ 
русскую сторону въ валу и за валомъ на крымской сторон1^ вопче; 
а на выгонъ дано имъ земли отъ слободъ межъ валу и етр'Ёлецкихъ 
-земель и за валомъ межъ р1&чки Везеницы до Отскочного верха вдоль 
на 3 вереты, а вверхъ по Болховому колодезю до Карповской дороги 
яа 3 ж ь вёрсты да Болховсвимъ же служилымъ людемъ въ прибавку 
къ городскимъ покосомъ въ валу на Болховскихъ земляхъ дано с']^на 
косить въ уЬзд^Ь у р'&ки у Пела; да за черкашениномъ за мельнивомъ 
за Овдрюшкою Близняиовымъ съ русскую сторону у мельничной за- 
плоты и межъ р'Ьчки Везеницы и валу дано ему дворовое м'1^сто; а 
на Крымской сторон'Ь за р'Ьчкою противъ мельничной заплоты дано 
ему пашни 10 чети въ пол-Ь, а въ дву потому жъ; с/Ьна по р'Ьчк'Ь по 
Везениц'Ь 100 копенъ. Всего по строельнымъ книгамъ на Волхов 
скихъ земляхъ въ валу съ русскую сторону за болховскими за слу 
жилыми людьми учинено пашни и дикаго поля: за стрельцами за 
215 челов1&ками 1505 чети въ пол*, а въ дву потомужъ по— 7 чети 
-за челов'^комъ; за драгуны и за казаками за 298 челов'1&ками 2980 чети 
въ пол'Ь, а въ дву потомужъ, по 10 чети за челов'Ькомъ; за пуш- 
.кари и за воротники за 30 челов'Ёками 220 чети въ пол'Ё, а въ дву 
потомужъ, по 7 чети за чвлов1&комъ*^ за сыиомъ боярскимъ за Ларею 
-Ор'&ховымъ и за попами и за дьячками 50 чети въ пол'Ё а въ дву 
потомужъ. Всего ва болховскими за служилыми людьми всавихъ чи- 
новъ дано на пашню земли 4795 чети въ пол'ё, а въ дву потомужъ; 
с']^на въ валу и за валомъ за стр1^льцами и за козаками и за дра- 
гуны и за пушкари и за воротники и всякихъ чиновъ за служилым- 
я за жилецкими людьми 16715 копенъ.— А поместный окладъ Бог- 
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дану Оладьину въ боярской книг* 148 г. 500 чети, денегъ 19 руб- 
левъ. Помета (по склейкамъ еъ лицевой стороны): 158 года Ноября? 
въ 16 д. Государь пожаловалъ, вел*лъ окладъ денежной... къпреж- 
нимъ деньгамъ 25 рублевъ, поместной окладъ 150 чети. 

И выписаны наприм^ръ дворяне^ которые напередъ сего были на> 
украйн* въ воеводахъ и строили новые городы. 

Васил1й Ивановъ сынъ Толстой въ 148 году былъ на Хотмыж- 
скомъ и устроилъ жилой городъ на 409 саженяхъ., а собою сд'Ълалъ^ 
онъ городоваго д^лаг 4 башни глухихъ, да острогу поставплъ на^ 
50 саженяхъ и городовыя крепости под^лалъ и совсЬмъ укр^пйлъ, 
да. отъ Хотмыжскаго по р-Ьк* по Ворсклу вверхъ до Карпова сторо- 
жевья и внизъ до Вольнаго кургана всего на *)- верстахъ прочищена 
дорога, а лесными мЪсты и по колодезямъ и по рЪчкаиъ и на бо- 
дотъхъ и на ржавцахъ поделаны гати и мосты на 12 верстахъ, да^ 
мостовъ намощено и гатей сделано па 402 саженяхъ^ да при немъ 
же приходили къ Хотмыжскому татаровя дважды н съ ними былъ 
бой и т*хъ татаръ на Государевы украйны не пропустили. И Василыо 
за т1^ службы Государева жалованья учинено придачи 62 рубли, по- 
м^стныя придачи не было для того, что ему помЬстный окладъ 1000 чети. 

Ясельничей Ивапъ Биркинъ да Михайло Сп1^шневъ во 144 иъ иг 
во 145-мъ и во 146-мъ году были въ Козлов1^ для городового стро- 
ен1я и городъ поставили и всякими кр'1^постьми укр'Ьпили да 1 2 вер- 
стахъ на 70 саженяхъ сд'1^лали валъ земляной и городки и башни ж. 
по об* стороны выкопаны рвы, да съ Нагайск1я стороны поставили 
надолобы и въ р1^к1^ въ Польномъ Воронаж1^ набили частикъ во- 
многихъ м'Ьст'Ьхъ, да при пихъ же къ городу и къ земляпымъ го 
родкомъ были 2 прихода татарск1е и они татаръ въ Русь не про- 
пустили и многихъ побили. И за гЬ службы Государева жалованья* 
учинены имъ придачи: Ивану пом1^стнаго окладу къ 900 четямъ 10О 
чети, денегъ къ 70 рублямъ 40 рублевъ, Михаилу Сп^шневу къ 
800 четямъ 150 чети, денегъ къ 84 рублямъ 30 рублевъ. 

Иванъ Ивановъ сынъ Бутурлинъ, Сава Потаповъ сынъ Нарбековъ 
во 145-мъ и во 146 мъ году были на Усерд-Ь, по Государеву указу 
устроили города 2 острожка Осиновой да Верхососенской, да по р'Ьк'Ь- 
по Сосп'Ь па татарскихъ перелаз'Ьхъ поделали кр-Ёпости; да Сава за. 
татары ходилъ дважды, да головы въ2хъ же посылкахъ татаръ по- 
били и за т*]^ службы придано имъ Государева жалованья: Ивану Бу 
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-турлину 100 чети, денегъ 35 рублевъ, Сав1^ Нарбекову 100 чети, 
.денегъ 25 рублевъ. 

Стольникъ Андрей Васильевъ сынъ Бутурлииъ во 145-мъ и во 
146-мъ году были на государевой служб!;* на Изюмской сакм-Ь подъ 
. Яблоновымъ л'Ёсомъ поставилъ острогъ и около острогу ровъ копалъ 
и надолобы иоставилъ и частикъ побилъ да отъ р1;ки отъ Корочи 
до Халанскаго л'Ёсу сд'Ёлалъ надолобы, да 7 острожковъ, да земля- 
наго валу сд'Ьлалъ 2027 сажень да по валу Земляной городокъ, ц 
въ приходъ крымскаго царя въ острог'Ё въ осад'Ь сид1Ьлъ и на при- 
ступ'!; и на вылазкахъ многихъ татаръ побилъ. И за ту службу 
придано ему Государева жалованья пон'Ёстнаго окладу 150 чети, 
денегъ 35 рублевъ. 

Стольникъ князь Дмитр1Й княжъ Петровъ сынъ Львовъ во 147 
году былъ въ ЛблоновЪ и городъ поставилъ Борочу, да отъ Ябло- 
нова къ р'Ёк'Ь къ Короч'Ё сд'Ьлалъ землянаго валу и башенъ 2747 са- 
женъ да въ хл1^бныхъ запасагь учинилъ прибыли 432 чети ржи; да 
онъ же въ походъ за татары посылалъ головъ съ сотнями въ 7 по- 
>сылкахъ, и въ Государевы украйны татаръ не цропустили. Ц за ту 
с/ужбу князю Дмитрш Львову нридано Государева жалованья по- 
м-Ьстнаго окладу 150 чети, денегъ 32 рубля. 

Князь Иванъ княжъ бедоровъ сынъ Волконской въ 147-мъ году 
^ылъ на Государев'Ь служб'Ё на Усерд1; и Государю служилъ, деся- 
тинную пашню вспахалъ и яровымъ хлЪбомъ посёялъ, а, пожавъ 
.яровой хл'Ьб^ь, ту жъ десятинную пашню ко 148 году нас']&ялъ рожью; 
да на р'Ёк']^ на Сосн'ё на каменномъ броду поставилъ острожекъ да 
2 брода татарскихъ, закр'Ьпилъ сваями и частиками и всякими кр'1&- 
яостьми; да при немъ же приходили татаровя къ р1^к'Ь йъ Сосн'ё и 
въ мельниц'Ё и государевыйъ людямъ съ т^ми татары быль бой, да 
1^жъ татаровя пригоняли къ городу за разъ'Ёздныии людьми и съ 
ними былъ бой у города съ утра до 6 часа дни и съ бою татаровя 
пошли къ Каменному острожку и Государевы люди татаръ къ острожку 
не пропустили, да князь Иванъ же въ другой рядъ за татары носы- 
.лалъ головъ съ сотнями. Ц за ту службу князю Ивану Волконскому 
учинено пом'Ьстныя придачи 150 чети, денегь 30 рублевъ. 

Стольникъ Оиельянъ Иваповъ Бутурлинъ во 149-мъ и во 150-мъ 
и во 151 'Мъ году былъ па государев'Ё служб'Ь на Усерд'Ь, и какъ 
изменили воронежск1е черкагы, изъ села Костенокъ поб1^жали въ 
Литву, и онъ за т1^ми измЬцники ,въ походъ ходилъ и сшелъ ихъ 
^Iа Калитвяпскихъ розсошахъ и ихъ осадилъ и носылалъ къ нимъ 
ловорить, чтобы они сдались безъ бою, и изм'Ьнники черкасы сдаться. 
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не похотЬли, и онъ ка т1Ьхъ черкасъ ходилъ боемъ, и изм'1^нник1г^ 
узнавъ свою вину едались безъ бою, и тЪть черкасъ прислалъ он'Ь- 
къ Государю къ Москв1\ съ женами и съ детьми 189 человЬкъ, да 
на Воронажъ отггустилъ 49 челов'Ькъ оиричь женъ и д1^тей; да: 
Омельянъ же посылалъ въ ноходъ за татары ратныхъ людей дважды 
и татаръ многихъ побили и полону русскаго отбили 21 челов'Ьва; да 
онъ же въ измену чугуевскихъ черкасъ посылалъ на Чугуевъ Госу- 
даревымъ людямъ для поночи; да на Усерд1^ сд'Ёлалъ землянаго валу 
и съ бапгнями 14Ь4 сажени, да около землянаго валу выкопалъ ровъ 
и старой ровъ вычистилъ и за рвомъ сд'Ёлалъ частикъ, да тайникъ 
изъ р'Ьки Сосны и изъ тайника В1> р'1&ку учинилъ нарубы и отъ того 
въ р']^к1'> учинилась св'1^жая вода и на городъ колье н каменье ве- 
л'Ьлъ 'наносить; а кагь онъ былъ въ ноход*]^ за изм'ённики въ то- 
время усердскихъ черкасъ женъ и д'Ьтей съ 400 челов1^къ кормилъ 
10 депъ. И за ту службу Омельяну Бутурлину Государева жалованьа 
П0М1&СТНЫЯ придачи учинено къ прежнему его окладу 150 чети, де— 
негъ 40 рублевъ. 
А. М. Ю., Столбцы Б'Ьлгородскаго стола, ЛЬ 4203. ' 
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149 года октября въ 24 день по Государеву Цареву и В. К. Ми- 
хаила ведоровича всея Русс1и указу и по грамотЬ стальнику и вое- 
вод'Ь князю Василью Петровичу Львову велено съ Государевы служ- 
бы изъ Яблонова 'Ьхать къ Москв^Ь, а въ ЯблоиовЪ и на Короч*!^ 
вел*но оставить на время до Государева указа стольника князя Се- 
мена Львова; а что въ Яблонов']^ и на Короч'Ё наряду и ьъ казн^ 
зелья и свинцу и всякихъ пушечныхъ запасовъ и что въ Государев!^ 
казб'Ь денегъ я въ житницахъ и въ гумн1^хъ хл'&бныхъ запасовъ прош- 
лыхъ л'1^тъ и нын'Ьшняго 149 году и что на Государевы лошади 
изготовлено констгаго корму и Государевы указныя грамоты о всякихъ 
д'Ьл1^хъ и ВСЯК1Я Государевы д']&ла и списки всякихъ служилыхъ и 
жилецкихъ людей русскихъ и иноземцевъ и тому всему роспись ве- 
Л'Ьно отдать князю Семену Львову. 

А какйнъ образцомъ въ Яблонов'Ь и на Короч']^ городы и остроги 
учинены и что въ Яблоиов^ и на Короч'Ь около городовъ и острогойгь^ 
по м'Ьр* саженъ, и какъ въ Яблонов* н на Короч* для бережень!в. 
отъ татарскаго приходу сд'Ьланы землиныя и всяк1я крепости и на. 
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кодькихъ верстахъ т1^ вр'1^пости совс'1^]|ъ отд1&ланы въ врошлыхъ л*)^- 
т1Ьхъ и что нып'Ьшпяго А^1^ вакихъ кр']^11остей сд'Ьлано и чего ве 
дод&аано и нто въ Лблонов1Ь и на Короч1^ отда1ю кпяаю Семену Львову 
Государевы денежный казны и нариду и зелья и свинцу и всявнхъ 
пушечныхъ запасовъ и въ житмицахъ и въ гумн'Ьхъ хл'Ьбпыхъ запа^ 
совъ и всявихъ Государевыхъ д'Ьлъ и что Гоеударевыхъ лошадей и 
что имъ изготовлено корму и кому тЪ лошади приказаны^ и тому всему 
вел'Ьно привезть въ Государю въ Москв'Ь роспись. 

Роспись что въ Ябдонов'Ё н на Короч'Ь городовъ и остроговъ Е что 
на Дблонов'Ё и на Короч'Ь около, городовъ и остроговъ по м']^р']^ са- 
женъ и что вавихъ вр^постев и на кольвяхъ верстахъ и что отдансг 
князю Семену Львову наряду и пушечныхъ всявихъ запасовъ и въ 
житвицахъ и въ гумн1^хъ хл1^биыхъ запасовъ, и Государевыхъ д'Ьдъ, 
и что въ ЯблоЕОв-]^ Государевыхъ лошадей и что инъ изготовлено 
конскаго корму и кому т% лошади привазапы. 

Ъъ Яблоновомъ город* остропк дубовой стоач1П съ прИЬзду отъ 
вемлянаго города отъ Московсвихъ воротъ: ворота острожныя изюм- 
св1я, на воротахъ башня рублена въ четыре ст'ёны, верхъ шатровой 
съ обламы, на верху чердавъ, вругомъ 4 окошка^ башня и чердавъ 
врЫ|Т0 тесомъ, въ башн1Ь два моста. 

Въ середнемъ бою пишаль М'1&дная въ станк'Ь на волесахъ въ кру- 
жал** ядро три гривенки, къ ней 77 ядеръ, пушкарь у ней Оеонка 
Андросовъ. 

Отъ т1Ьхъ воротъ острогъ СТ0ЯЧ1Й дубовой съ податьми, отъ земли 
до полатей по м'Ьр'1^ ^ Уз. сажени, а отъ полатей до верхняго бою са- 
жень съ четью, а поверхъ острогу катки, а по м'Ёр'Ь въ томъ праслй 
до наугольной башни 20 саженъ. 

Первая наугольная башня рублена въ четыре ст'Ьны, верхъ шат- 
ровой, на верху чердакъ, кругонъ 4 окошка, башня и чердакъ крыто 
тесомъ, въ башн1^ два моста; въ середнемъ бою пищаль м'Ьдная под 
ковая въ станк1& на волесахъ, въ вружал1^ ядро 2 гривенви, въ ней 
84 ядра, у ней пушварь Трофимва Иваиовъ. 

Отъ первой наугольной башни до другой наугольной башни 40 са- 
женъ, а посередъ того прясла калитка, противъ кадитки черезъ ровъ^ 
рукавъ рубленой, а въ рукав'Ь со всЬхъ трехъ сторонъ бои. 

Другая наугольная башня съ Носвовсвой стороны рубденая въ 4 
сгЬны, верхъ шатровой, на верху чердавъ, вругомъ 4 овошва, врыть 
тесомъ, въ башп'Ь 2 моста, въ середнемъ бою пищаль м1^дная въ 
станку на колееахъ, въ вружал1^ ядро гривенка, къ ней 77 ядеръ^ 
пушварь у ней Оеонка Деписовъ. 
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Отъ той башни до водяныхъ ворртъ по пряслу 20 саженъ. 

Ворота водяныя въ рукавъ къ колодезю, рублены въ 4 ст1>пы, на 
ворот1^хъ росватъ дубовой сь обламы, на роскат'Ь пищаль жел'Ьвная 
чугунная въ станку на колесахъ, въ кружалЬ ядро 5 гривенокъ, 
пушкарь у ней Андрюшка Гавриловъ. 

Противъ воротъ рукавъ къ колодезю острогъ дубовоЁ съ полатьми, 
изъ рукава въ ровъ I подлаза. Отъ водяныхъ воротъ до третьей 
наугольной башни по м^^р'Ё 20 саженъ. 

Третья наугольная башня отъ Халапской стороны рубл«иа въ 4 
СТЕНЫ, верхъ шатровой, на верху чердакъ, кругомъ 4 окошка, крытъ 
тесомъ, въ башн'Ь два моста, въ среднемъ бою пищаль м'Ёдная въ 
етанк'Ё на колесахъ, въ кружал1^ ядро 2 гривенки, къ ней 84 ядра, 
у ней пушкарь Бориска Умрихинъ. 

Отъ той наугольной башни по м^р* 40 саженъ, посередъ острож- 
ной ст'1^ны калитка, противъ калитки черезъ ровъ рукавъ рубленой 
со вс*хъ трехъ сторонъ съ бои. 

Четвертая наугольная башня отъ землянаго города отъ Голубин- 
скихъ воротъ рублена въ 4 ст-Ьны, верхъ шатровой, на верху чер- 
дакъ, бъ чердак'Ь окошки, крытъ тесомъ въ башн1Ь 2 моста, въ сред- 
немъ бою пищаль м'Ёдная въ станк*]^ на колесахъ, въ кружал']^ ядро 
3 гривенки, къ ней 77 ядеръ, пушкаря у ней н*тъ. Отъ той башни 
до Изюмскихъ воротъ 20 саженъ. А около острогу и рукава ровъ 
въ ширину сажень съ четью, въ глубину тожъ. А подл!! рву сд'ё- 
ланъ частикъ дубовой, а повсрхъ острогу покладены катки. 

И всего нъ Лблонов1& по острогу и съ воротними башнями 6 ба- 
шенъ, а по м'Ьр'Ь около острогу межъ башенъ 160 саженъ, а и съ 
башнями 180 саженъ. 

А около того острогу сд'Ьланъ городъ земляной съ обламй; на 
земляномъ город*]^ съ Московская стороны съ пр№зду ворота Москов- 
СК1Я, на воротахъ башня рублена въ 4 ст'ёны съ обламы, верхъ ша- 
тровой, на верху чердакъ крытъ тесомъ, въ воротахъ въ нижнемъ 
бою пищаль м'Ьдная въ станк1^ на колесахъ, въ кружал'Ь ядро гри- 
венка, къ ней 77 ядеръ, пушкаря у ней н-ёгь; на т*хъ же воротахъ 
въ среднемъ бою пищаль м'1^дная въ станку на колесахъ, въ кружал'Ь 
ядро 3 гривенки, къ ней 180 ядеръ, пушкарь Стенька Ермолинъ^ на 
т-Ьхъ же воротахъ въ верхнемъ бою пищаль м1^дная въ станку на 
колесахъ, въ кружал'Ь ядро 2 гривенки, въ ней 84 ядра, пушкаря 
у ней н'Ьтъ . 

Отъ Московскихъ воротъ по городу къ пруду прясла 55 саженъ; 
лервая башня съ Московской же стороны, рублена въ 4 ст'1^ны съ 
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обламы, верхъ шатровой, на верху чердакъ, въ чердак* 4 окошка, 
башня и чердакъ крыто тесомъ, въ баши* 2 моста, въ нижнемъ бою 
пищаль м-Ёдцая, въ станку на колесахъ въ кружал'Ь ядро 2 гривенки, 
къ ней 84 ядра, пушкарь у ней Пронка Степановъ; въ среднемъ бою 
пищаль м1^дная, въ станку на колесахъ, въ кружал'Ь ядро 3 гривенки 
къ ней 87 ядеръ, пушкаря у ней н'Ьтъ 

Отъ той башни прясла земдяна го города 63 сажени, на тоиъ же 
прясл'Ё башня круглая земляная, а на ней сд1>ланы обламы съ бои 
всходъ на башню сд-Ьланъ и въ башн'Ь мостъ. 

Другая Напрудная башня рублена въ 4 стЬны съ обламы, верхъ 
шатровой, на верху чердакъ, на немъ 4 окошка, башня и чердакъ 
крыто тесомъ, въ башн'Ь 3 моста, скрозь тое башню подъ нижнимъ 
мостомъ изъ пруда сд'Ёлана труба для спуску прибылой воды; въ сред- 
немъ бою въ той башн'Ь пищаль м'Ьдная въ станку на колесахъ въ 
кружал'Ь ядро 3 гривенки, къ ней 77 ядеръ, пушкарь у ней Ефимка 
Ивановъ; а противъ той башни въ город'Ё прудъ. 

Отъ той Напрудной башни до Хаданскихъ воротъ прясло 67 саженъ. 

Ворота Халанскхя, на воротахъ башня рублена въ 4 сгЬны, верхъ 
шатровой, на верху чердакъ, въ чердак* 4 окошка, башня и чер- 
дакъ крыто тесомъ; въ нижнемъ бою пищаль м*дная въ станку на 
Л(0лесахъ, въ кружал* ядро 3 гривенки, къ ней 150 ядеръ, пушкаря 
у ней н*тъ; въ середнемъ бою пищаль м*дная въ станку на коле- 
сахъ ядро 3 гривенки, къ ней 77 ядеръ, пушкарь у ней Родка 
Васильевъ; отъ Хаданскихъ воротъ на гору до первой башни 40 
саженъ. 

Отъ Халанской стороны башня первая отъ гумна рублена въ 4 
сгЬны съ обламы, на верху чердакъ, въ чердак* 4 окошка, башня и 
чердакъ крыто тесомъ, въ середнемъ бою пищаль м*дная въ станк* 
•на колесахъ, въ кружал* ядро 3 гривенки, къ ней 150 ядеръ, пуш- 
карь у ней Ивашка Воронинъ. Отъ первой башни съ. Халанской сто- 
роны до другой наугольной башни 45 саженъ. . 

Башня наугольная съ Халанской же стороны рублена въ 4 ст*ны 
съ обламы, верхъ шатровой, на верху чердакъ кругомъ 4 окошка, 
башня и чердакъ крыто тесомъ, а изъ башни за городъ калитка;^ въ 
середнемъ бою пищаль м*дная въ станку на колесахъ, въ кружал* 
ядро 2 гривенки къ ней 84 ядра, пушкарь Петрушка Ивановъ. Отъ 
1*ой башни къ Голубинскимъ воротамь до середней башни 44 сажени. 

Башня середняя отъ Халанской же стороны рублена въ 4 ст*ны 
ч^ъ обламы, верхъ шатровой въ 4 ст*пы, на башн* чердакъ, кру- 
гомъ 4 окошка, башня и чердакъ крыто тесомъ; въ середнемъ бою 
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пищадь н'Ьдная, въ стаик*]^ ва колесахъ, въ вр;»ад1Ь ядра гривенка, 
къ ней 77 ядеръ, пушкарь ЕвсЬйво Трофимовъ. Отъ той башни до 
Годубивскихъ воротъ 42 сажени. 

Ворота Голубипск1я на Изя>мской саки^, на ворот^хъ башня руб- 
лена въ 4 ст|^ны съ о&ламы, верхъ шатровой, на верху чердакъ 
кругомъ 4 окошка, башня и чердакъ крыто тееоиъ. Въ ворот'Ьхъ 
въ нижнемъ бою пищаль м'1^дная въ станк']^ на колесахъ, въ вру* 
жал1^ ядро 3 гривенки, къ пей 150 ядеръ, пушкарь Ливаико Ар- 
темьевъ; въ середнемъ бою пищаль галанекая м^^дная В'Ьстовая въ 
ста1шу на колесахъ, въ кружад1^ ядро въ 6 гривенокъ, а къ неб 
150 ядеръ, пушкаря у ней н'1&тъ, а написанъ былъ къ ней стр1Ьлбцъ 
Петрова приказу Лаврова Оомка Сеценавъ. Огь Голубинсвихъ воротъ 
до первой башни 45 саженъ. 

Первая башня отъ Голуб№искихъ воротъ рублена въ 4 г.г1^ны съ 
облаин, верхъ шатровой, на башн'Ь чердакъ, кругокъ чердака 4 окошка^ 
башня и чердакъ крыто тесомъ; въ нижневгь бою пвщаль м'Ьдцав 
въ станку на колесахъ но кружалу ядро 3 гривенки, къ ней 150 ядер'ь; 
въ той же бащн1& въ середнемъ бою пищаль И'Ёднаа въ станку на 
колесахъ, ядро 2 гривенки, къ ней 150 ядеръ, пушкцрь у об1^ихъ 
пушевъ Иоис1&йко Корн'Ьевъ. Огь той башни до другой башни гъ 
Бороченскймъ воротамъ съ Брымской стороцы прясло 45 саженъ. 

Башня другая отъ Годубинскихъ воротъ къ Борочанскимъ воротамъ 
рублена въ 4 сгЬпы съ обдамы, верхъ шатровой на башн1^ чердакъ^ 
въ чердакъ кругомъ 4 окошка, башня и чердакъ крыто тесомъ, къ 
нижнемъ бою пищаль м'Ьдная въ станку на колесахъ ядро 3 гривенки^ 
въ ней 77 ядеръ; въ той же башн'Ь въ среднемъ бою пищаль м']^д- 
пая въ станку на колесахъ ядро 3 гривенки, къ ней 77 ядеръ, у 
об'бихъ пушкарь всдька Холкунавъ. Отъ той башни до Корочанскихъ 
воротъ прясло 43 сажени. 

Короченсв1я ворота башня рублена въ 4 ст1^ны съ обламы, верхъ 
шатровой, на верху чердакъ, башня и чердакъ крыто тесомъ, кру- 
гомъ чердака 4 окошка, въ башн'Ь 3 моста, въ нижнемъ бою пи- 
щаль м1^дная въ станку на колесахъ, въ кружал*]^ ядро гривенка, кь 
ней 150 ядеръ, у ней пушкарь Сережка Ланинъ, въ той же башв!^ 
въ среднемъ бою пищаль жел'Ьзиая чугунная въ станку на колесахъ 
въ кружал'Ь ядро 10 гривенокъ, къ ней 150 ядеръ, пушкарь Потапка 
Ланинъ; въ той же башн!; въ верхнемъ бою пищаль м'1^дная въ стаику^ 
на колесахъ, въ кружал'Ь ядро 2 гривенки, къ ней 84 ядра, пуш- 
каря у ней н-Ётъ. 

Отъ Корочанскихъ воротъ до первой башнп прясла 43 сажени. 
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Первая башня отъ Корочацскихъ воротъ рублена въ 4 ст'Ёны с% 
съ обламы, верхъ шатровой, на верху чердакъ, въ чбрдак1^ 4 окошка^ 
башня и чердакъ крыто тееомъ, въ башн'Ь 2 моста, въ той же башн'к^ 
въ середнемъ бою пищаль м'Кдная въ станку на колееахъ. въ кру- 
жал* ядро въ 3 гривенки, къ ней 77 ядеръ, пушкарь Ортюшка 
Яковлевъ, въ нижпеиъ бою пищаль м11дная въ станку на колееахъ,. 
въ кружал'Ё ядро 3 гривенки, а къ пей 77 ядеръ, пушкаря у ней; 
ц'Ьтъ. Отъ той башни до наугольной башни» прясла 43 сажени. 

Наугольная башня рублена въ 4 ст*пы съ обламы, верхъ шатро- 
вой, на верху чердакъ, кругонъ чердака 4 окошка, башня и чердакъ 
крыто тесоиъ. въ башн1^ 2 моста, въ середнемъ бою пищаль ^лЪйг- 
ная въ станку на колееахъ, въ кружал']^ ядро 2 гривенки, къ ней 
150 ядеръ, пушкарь Гришка Родивоновъ, Передъ башнею мостъ на 
столбахъ съ перилы. Отъ той башни до Носковскихъ воротъ прясло^ 
43 сажени. 

И всего въ Лблонов'!^ по земляному городу четверы ворота, а въ 
въ воротнихъ башняхъ по м'Ьр'Ь по 4 сажени въ ст'Ьн']^, да 9 башенъ^ 
глухихъ деревянныхъ, а въ т'ёхъ башняхъ по м'1&р'Ь по 3 сажени съ 
по^I^у(*аженью въ ст'ён1^, а по земляному городу сд'Ёланы обламы са 
всякими бои^ а каковы обламы сд'Ьланы и облаиамъ въ 148 году 
1юня въ 28 день погланъ къ Государю образецъ съ жильпомь съ^ 
Прокофьемъ Коптевымъ, а нругомъ землянаго города по м-Ьр-Ь въ^ 
малую сажень 769 саженъ, а въ большую Государеву сажень 644 
сажени съ полусаженью кругомъ землянаго города ровъ, глубинаи 
рву сажень съ четью, ширина 172 сажени, а около рву частвкъ 
дубовой въ 4 ряда, а отъ частика до надолобъ съ Короченскую сто- 
рону 12 саженъ, съ Московскую сторону 10 саженъ, съ Хадапскун> 
сторону 3 сажени, за Годубинскими воротами 3 сажени, за т1^ми ж& 
Голубинскими вороты, отъ города 100 саженъ, башня караульная. 

За землянымъ же городомъ съ Московской стороны въ Лблонов- 
скомъ л1Ьсу по об'Ь стороны Яблоновскаго ручья, по Государеву указу, 
устроены казачьи слободы 209 дворовъ, отъ городовой ст'Ьны тЬ 
слободы 120 саженъ. 

Въ Государев* въ зелейномъ погреб"* на лицо зелья 205 пудъ съ. 
полупудомъ; свинцу 158 пудъ, знаменъ квндячныхъ и зепьденныхъ. 
сотенныхъ и п'ёхотныхъ. 

Наряду въ Лблонов* 28 пищалей м^дныхъ, 2 пищали жел'Ёзныхъ. 
чугунныхъ, ко 11 нищалемъ по 150 ядеръ, къ 19 пищалемъ и съ^ 
прибавочными ядры что присланы во 148 году— по 109 ядеръ и обо- 
его въ каяенномъ погреб* ко всЬмъ къ 30 пищалемъ 3712 ядеръ^ 
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въ ДЕу бочка хъ 15000 рогулекъ, ц-Ьлыхь 15 самопал 
11, а КОИ) именемъ и «',кол>.ко прошлзго году саноп^ 
то пигано въ кииги; гамопальаыхъ 2 заика ц1ёлыхъ, 
разобраны на под-Блку, перцу въ трехъ бочкахъ пудъ 
вь 0)татк1 Ч фунта, гвоздья было 500 и то гво 
«акъ крыты въ ЯблоновЪ и на Короче башни и ра 
ловатъ и заступов!. 1050 н съ лонаныни, Н73 кнрк 
поровъ тожъ, а лонапыя .кирви перед-Ёланы въ сошнн 
фетилв, каиагь большое, другой канатъ 170 саженъ, I 
буравнцъ болыиой, 87 серповъ, 30 косъ, 37 (дошники, 
викъ съ палицаии, 19 сохъ, ^0 борииъ, 160 хоиуто! 
30 тел'Ьгь ц-Елыхъ— взяты у мосновских'ь стрЪльцовъ 
казу и.1еренска1'о, а старыа телеги нерелонались, ка 
городовое вевляиое я^ло дернъ и хворость; точило у 1 
яецовъ у Терешви да у Твиошки Григорьева, 7 бо 
волу возятъ въ зенланые городви и па Государеву 
нынъ людяиъ. 

Государены грамоты указыып о всякпхъ д'Ьл11ХЪ, о 
что писано кг. Государю къ МосквЪ, отписки съ горо 
в пан;1ти ставичиыя, суднып вершены» и не вершеш 
ныя записи на нблоновскихъ я корочанскихъ казаках' 
и [|ушкаряхъ и черкасахъ и сиискн лблоновскинъ I 
дЪтеиъ бонрскииъ и назавонъ и черкасонъ и стр^^лы 
реяъ и голубинсквнъ и стариковсвинъ казакомъ, цц 
в расходныя Государевоб дбнсжноН я зелнйной ыазпЪ 
ласонъ я Государевой деснтявноё вашнъ, книги раз 
швскииъ и корочансинвъ д'Ьтенъ бонрскииъ, и черва* 
в стр^Ьльцонъ и цушкаренъ, диоровынъ усадонъ и а 
в сЪннын'ь по&осаыъ и всанинъ угодьанъ. 

Въ ЧЬ-шъ году Марта въ 24 день стольнивъ и 
Васил1й Петровнчъ Львовъ ариинлъ въ Дблоцов'Ь у ] 
липа Государевы деиежиыя казны 484 рублв; да въ р( 
прислано денежным казны съ Москвы: Марта въ :^8 
-скяиъ ка^аконъ съ Мишкою Судоплатоиъ 350 рублев 
3 депь съ осколенвноиъ съ Цвавонъ Левывиныиъ 3^ 
алтынъ 3 деньги, Мз1н въ 23 цепь съ етр'!Ёлецкииъ г 
данонъ Озеренскигь 300 рублевъ, Августа въ 13 де 
4ъ Прокофьенъ Коитевыиъ 706 рублевъ в всего во 1' 
ник'Ь и воеводЪ при князЪ ВасшьЪ Петровиче Льво! 
денегь, что взато у Григорьа Бутурлина и что приел 
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въ розныхъ числ*хъ присылокъ 2230 рублевъ, 26 алтынъ, 3 деньги. 

Да въ Яблонов'Ь же торговыя бани отданы въ откупъ, а взято въ 
Государеву казну 50 рублевъ; да откупу же взято отъ ввасу и отъ 
браги безхм'Ьльной 65 рублевъ; на Почепц'Ь Григорь'Ь Веревкин* взято 
Государевыхъ денегъ 8 рублевъ, отданъ ему по Государев'Ь грамот* 
б'Ьглой его челов'Ькъ изъ стр'Ьльцевъ Данилко боминъ, что онъ,. 
Данилко, взялъ Государево жалованье, будучи въ стр'Ьльцахъ на Ко- 
роч-Ь; съ Короченшя мельницы взято помолу 6 рублевъ, 7 алтынъ, 
4 деньги, б']^глаго яблоновскаго казака Ёвс'1^йка Овсяника за дворъ 
взято 4 рубли-, б^глаго жъ яблоновскаго казака Мишки Безобразова 
за дворъ взято 5 рублевъ; судныхъ пошлинъ на брянчанин'Ь на 
Мй1пк1^ Дрочйлин']^ взято 3 рубли; па голубипскомъ казак'Ё на ИваписЬ 
Шемякин'Ь 4 рубли, 3 алтына, 2 деньги^ на голубипскомъ казакина 
Оедьк'Ь Григорьев* да на Куземк* Котельник* о рублевъ; на нбло- 
новскомъ же казак* на Терешк* Серг*ев* 20 алтынъ; на яблонов- 
скомъ же казак*, что они взяли Государева жалованья на Москв* за 
хл*бъ лишиихъ денегъ: на Оомк* Корольков* рубль, 28 алтынъ, 
4 деньги, на Иетрушк* Аг*ев*, да па Фильк* Дмитриев* рубль 26 
алтынъ, 4 деньги, яблоновскаго б*глаго казака бедьки Пароеньева 
за дворъ взято 4 рубли; на московскомъ стр*льц* Богданова при- 
казу Озеренскаго на Ивашк* Папамар* за сошники, что онъ поте- 
рялъ 13 алтынъ, 4 деньги; обоего при стольник* и воевод* нрикпяз* 
Василь* Петрович* Львов* что изято у Григорья Бутурлина и что 
въ разныхъ числахъ прислано съ Москвы и что взято баннаго и 
кваснаго откупу и мельничпаго помолу и б*глыхъ стр*льцевъ и. 
казаковъ за дворы и судныхъ пошлинъ 2389 рублевъ, 30 алтынъ. 

Изъ того числа при стольник* и воевод* при княз* Василь* Пе- 
трович* Львов* въ расход*: изъ остаточпыхъ денегъ, что взято у 
Григорья Бутурлина короченскимъ нововъ*зжимъ черкасомъ дапо по 
Государев* грамот* Инисимку Иванову съ товарищи за выходъ и на 
дворовое строенье, 17 челов*комъ женатымъ по 8 рублевъ, итого 
136 рублевъ, 3-мъ челов*комъ холостымъ по 5 рублевъ, итого 15 
рублевъ; черкаскимъ д*тямъ 36 челов*комъ на дворовое строенье по 
4 рубли итого 144 рубли, да т*мъ же черкасомъ и д*тямъ черка- 
скимъ за хл*бъ деньгами 42 рубли*, изъ т*хъ же денегъ москов- 
скиуъ стр*льцомъ Петрова приказу Лаврова, да Богданова приказу 
Озеренскаго за валовое д*ло за 330 саженъ 144 рубли, 12 алтынъ, 
2 деньги; изъ т*хъже денегъ куплено 5 стопъ бумаги дано 6 руб- 
левъ, 4 алтына, 4 деньги; купленъ безм*нъ для зелейнаго в*су, дано 
23 алтыпа, 2 деньги, и т* деньги, что взято у Григорья Бутурлина 
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БХ'/Ь въ расходе* Нишкика привозу Судоплатова: яблоновскимь каза- 
«омъ пятйдесятвику ведьк* Мок-Ьеву съ товарищи, 90 челов'ЬЕОмъ^ 
по Государев^Ь грамот:^, дапо за хлЪбъ за годовой и за селядобной 
деньгами за четь ржи по 10 алтынъ, за овесъ по 6 алтынъ по 4 
деньги итого 270 рублевъ; да что сгор1^ла на ^оеводскомъ двор1& изба 
при Григорь!^ Бутурлан1^ и вм-Ёсто той избы поставлена новая изба, 
ютъ избы что сд1^лаио на воеводедомъ двор'Ь и отъ поварни и отъ 
печей и отъ с1^ией дано за д1^ло 3 рубля 7 алтынъ, 2 деньги; кун- 
депо въ кузницу на Государево д'&ло 70 м']^х0въ, уголья дано 2 рубля, 
4 деньги; куплено 10 косъ дано 2 рубля, 21 алтынъ, 4 деньги; куп- 
лено 17 серповъ дано 28 алтынъ, 2 деньги; отъ 2 колодезей очи- 
теньн дано рубль,- 15 алтын ь, 2 деньги; нахотникомъ^ которые 
нахали Государеву десятинную пашню куплено 7 полотъ ветчины дано 
2 рубли, 9 алтынъ, 2 деньги; на Государевъ ангелъ Михаила Мале- 
ина соборныиъ попомъ, приходили въ съ^Ьзжую избу со святой водою, 
дано 4 алтына, 2 деньги; носиовскимъ бтр1&льцемъ Оеоньк'Ё Бритв1^ 
^,ъ товарищи на земляномъ городе у московскихъ воротъ под']^лы- 
вали ст1^ну и земляную башню отъ дкла дано рубль 29 алтынъ, 
2 деньги; яблоновскимъ казакомъ Климку Ёгупову съ товарищи, 40 
чвлов']^коиъ, что въ Яблонов']^ и на Бороч'Ь крыли 7 башенъ да ру- 
били 2 раската и мосты въ башняхъ мостили и под'&лывали пушеч- 
Бые станки и колеса, дано отъ Д'Ьла 17 рублевъ; въ съ'Ьзжую избу 
«уплепо 200 св'Ьчъ сальныхъ, дано 16 алтынъ, 4 деньги; куплено 
на кирки и на заступы 7 батоговъ жел'Ёза да 6 батоговъ укладу 
дано 20 алтынъ, и всего въ расход*]^ Мишкина привозу Судоплатова 
346 рублевъ, а въ остатв^Ь 4 рубли. Иванова привоза Лавыкина по 
Государев*]^ грамот!^ короченскимъ черкасомъ атаману Семенк'Ь Демь- 
лнову съ товарищи, 355 челов'Ёкомъ, дано за годовое хл^^бное жа- 
лованье за 2 чети ржи да 2 чети овса, за четверть ржи по 10 ал- 
тынъ, за четь овса по 6 алтынъ по 4 деньги, по рублю чвлов*ку 
и того 355 рублевъ; московсв1е стр'Ьльды, Петрова приказу Лаврова 
Прокофьевой сотни Логвинова. сд'Ьлали землянаго валу къ Халан- 
скому л'Ёсу 60 саженъ,дано отъ Д'Ьла отъ сажени по 13 алтынъ по 
2 деньги, .итого 24 рубли; того жъ приказу стр*льцы Алекс*евой 
•сотни Протопопова д1^лаливалъ къ Халанскому л'Ьсу, первой и земля- 
ной городокъ, а д'1^лали 3 дня, а отъ Д'Ьла дано по 8 денегъ на 
день челов'Ьку^итого 9 рублевъ, 6 алтынъ челов-Ьку; куплено на сош- 
ники 2 батога желЬза, дано 4 алтына, 4 деньги; къ молотиламъ 
куплено на путца сыромятпаго ременья на 6 алтынъ; въ съ'Ьзжую избу 
куплено 2 окоичины дано 4 алтына; къ пушкаиъ куплено 2 пятка 
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яоскопи дано 6 алтынъ, 3 дегшга; и т* деньги 388 рублевъ, 26 
«лтынь, 3 1ге11ьги, что присланы съ осколеннномъ съ Иваяомъ 
Л^выкйнымъ, вс1^ въ рас.ход'Ь. Богданова привозу Озеренокаго по 
Государев* грамот* дано яблоповскимъ казакатйъ, которые писа- 
лась изъ мооковскихъ стр*льцовъ, Сеньк* вирсову съ товарище, 
48 челов*комъ, за годовое хл*бцо^. жаловаиье, за 5 чети за рожь 
да за 5 чети за овесъ, за четверть ржи по 10 алтынъ, за четверть 
овса по 6 алтынъ, по 4 1теньги, по 2 рубли человеку по 16 алтынъ 
по 4 деньги, итого 120 рублевъ; въ Яблонов* по земляному городу 
деревянный обламы д*лали иосБовсв1е стр*льцы Петрова иршсазу 
Лаврова да Бог;;анова приказу Озеренскаго 1000 челов-Ькъ, да ябло- 
»овск1е казаки, и стр*льцы « пушкари, 483 человека сделали обла^ 
ыовъ 401 сажень съ полусажевью, а за д*ло даваио имъ по 6 ал 
тынъ, по 4 деньги за сажень, итого 101 рубль, 6 алтынъ, 4 деньги, 
а безъ денегъ сделали обламовъ дворяне и дЬти боярск1Я Новачородка 
С*верскаго, черниговцы, рыляне, голубинск1е и стариковсК1е и изъ 
разныхъ городовъ казаки, которые были на Государев* служб* въ 
Лблонов* — 268 саженъ; да въ тому же обламному д*лу куплено, ря 
подъему, веревокъ на 6 алтынъ, на 4 деньги; московсие стр*льцы 
Петрова приказу Лаврова да Богданова приказу Озеренскаго под*- 
лывалй старой земляной валъ отъ Лблонова до Корочи на 7 верстахъ, 
что вешнею водою промыло, и въ которыкъ м*стахъ осыпалось и 
по валу старые городки д*дано на-ново стр*льцы Прокофьевы сотни 
Логвинова д*лали 3 дни, а дано имъ поденнаго корму по 8 денегъ 
ва день, итого 9 рублевъ, 30 алтынъ, 4 деньги; Алекс*евы сотни 
Протопопова стр*льцы, 76 челов*къ, д*лали валу 3 дни, дано дмъ 
поденнаго корму по 8 денегъ на день, итого 9 рублевъ, 12 алтынъ; 
Несм*яновой сотни Логвинова, 84 челов*ка д*лали валъ 3 днн, дано 
имъ поденнаго корму по 8 денегъ на день, птого 9 рублевъ, 26 ал- 
тынъ, 4 деньги; Максимовы сотни Сеславина стр*льцы 79 челов*къ 
д*лади валъ 3 дни, дано имъ поденнаго корму по 8 денегъ на день, 
итого 9 рублевъ, 26 алтынъ, 4 деньги; Семеновой сотни Д*дешина 
стр*льцы 79 челов*къ д*лали валъ 3 дни, дано имъ поденнаго корму 
по 8 денегъ на деньчелов*ку, итого 9 рублевъ, 26 алтынъ, 4 деньги, 
да подмастерью Оеоньк* Бритв* поденнаго корму дано за 14 денъ, 
по 8 денегъ на день, итого 18 алтынъ, 4 деньги; Прокофьевы сотни 
Логвинова сд*лалй стр*лы][ы иоваго валу отъ Лблонова кь Халан- 
скому л*су 10 саженъ и за д*ло дано 4 рубли, 28 алтынъ, 4 деньги; 
Алекс*евы сотни Протопопова стр*льцы сд*лали валу къ Халанскему 
л*су 10 саженъ и отъ д*ла дано 4 рублл, 26 алтынъ, 4 деньги-, 
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• Богдановы сотпи Есиповд стр']^льцы сд'Ьлалй того жъ валу 10 са- 
женъ, отъ д1^ла дано 4 рубли; стр'1&лы1Ы Богданова жъ приказу Озе- 
ренскаго 28 челов1^къ молотили Государевъ десятинной хл1^бъ--р6жь 
и овесъ просо и гречу, дано имъ на м'Ьсяцъ по полтин1^ челов'Ёку, 
итого 14 рублевъ; плотникь яблоновской казакъ Васька Кудрявцовъ 
дЪлалъ на Государеву десятинную пашню сохи, дано ему. на м-Ьсадъ 
по 16 алтыпъ, по 4 деньги, итого 2 рубли; и Богданова привозу 
Оаеренскаго 300 рублевъ вс']^ въ расход^Ь. Жильца Прокофьева при- 
возу Коптева 708 рублевъ^ изь того числа яблонов('кимъ новопри- 
борнымъ казакомъ Елизарку Дмитр1еву съ товарищи 24 челов-Ькотъ- 
на дворовое строенье дано по Государев* грамотЬ по 8 рублевъ че- 
лов1^ку, итого 212 рублевъ; вороченскимъ казакомъ Гаврилку Боеву 
съ товарищи 190 челов'1^комъ за годовое хл'Ёбное жалованье за 2 
чети ржи да 2 чети овса, за четверть ржи по 10 алтынъ, за чет- 
верть овса по 6 алтынъ, по 4 деньги, дано по рублю человеку, итого 
190 рублевъ; стр']^льцы Богданова приказу Озеренскаго под'Ёлывали 
старой земляной валъ отъ Лблонова къ Короч']^: Богдановы сотн» 
Ёсипова 81 челов'Ёкъ д1;лали одииъ день и за д1;ло дано имъ по 8 
Денегь челов'Ьку, итого Н рубли, 8 алтынъ; Алексеевы сотни Беке- 
това стр'Ьльцы 74 челов'Ька д'Ьлали день, дано по 8 денегъ челов-Ьку^ 
итого 2 рубли, 32 алтына; Яковлевы сотни Савелова 74 человек» 
д-Ьдали день, дано поденнаго корму по 8 денегъ челов-Ьку, итого 3!^ 
алтына; да Яковлевы же сотни Савелова стрЪьцы 85 челов1&къ д'ё- 
лали земляной городокъ 3 дни.» дано подецнаго корму по 8 ленегъ^ 
человеку па день, итого 10 рублевъ, И алтынъ, 4 деньги; Степа- 
пановы сотни Жабина стр1^льцы 77 челов'Ькъ д'Ёлали землянаго валу 
1 день, дано по 8 денегъ человеку, итого 3 рубли, 2 алтына, 2 деньги, 
московск1е же стр^Ьльцы Петрова приказу Лаврова да Богданова при- 
казу Озеренскаго д1^лали отъ Яблонова къ Халанскоиу л'Ёсу новой 
земляной валъ, а отъ д'Ьла дано имъ по 13 алтынъ, по 2 /деньги, 
за сажень; Алекс']^евы сотпи Протопопова сд'1^лали 60 сажень, отъ^ 
д'Ьла дано 24 рубли; Богдановы сотни Есипова стрельцы сд*лалЕ 
валу 80 саженъ,отъ д'Ёла дано 32 рубли; АлексЬевы сотни Бекетова» 
сделали валу 70 саженъ, отъ д1^ла дано 28 рублей; Яковлевы сотни 
Савелова сд'Ёлали валу 60 саженъ, отъ д'^ла дано 24 рубли; Стена- 
новы сотни Жабина сд1&лалп 60 саженъ, отъ д'кла дано 24 рубли^ 
Семеновы сотни Яковлева сд'Ёлали 73 сажени, отъ д1^ла дано 29 руб- 
левъ, 6 алтынъ, 4 деньги; Прокофьева сотня Логвинова сд^^лали 
валу 50 саженъ, отъ д'Ёла дапо 24 рубли; Максимова сотня Сеславина 
сд-Ьлали валу 60 саженъ, отъ Д'Ёла дано 24 рубли; Семенова сотня 
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Д'Ьдешина сделали валу йО саженъ, отъ д-Ёла дано 24 рубли; подма- 
стерью Марк* Губ* дано за работу отъ валоваго дЬла 30 алтынъ, 

* 4 деньги^ и всего Прокофьева привозу Коптева въ расход* денегъ 
691 рубль, 30 алтынъ, а въ остатк* 16 рублевъ, 3 алтына, 2 деньги. 
Расходъ кваснымъ и баннымъ деньганъ во 148 году Апр*ля съ 15 
числа. Московск1е стр*льцы и яблоновск1в казаки пятидесятникъ 
Клймка Егуповъ съ товарищи которые 32 челов*ка пахали Госуда- 
реву десятинную пашню, дано имъ по полтин* челов*ку, итого 16 руб- 
левъ; Ма1я съ 18 числа 1юня по 18 число пятидесятникъ же Клймка 
Егуповъ съ товарищи 32 челов*ка пахали тое жъ десятинную пашню, 
дано имъ по полтин* челов*ку, итого 16 рублевъ; Ма1я въ 18 день 
куплено къ сохамъ на подвои и къ хомутамъ на гужи веревокъ дано 
рубль, 14 алтынъ, 4 деньги; 1юня съ 1 5 числа до 1юля по 15 число 
пятидесятникъ Клймка Егуповъ съ товарищи 46 челов*къ пахали 
тое жъ десятинную пашню, дано имъ по полтин* на челов*ка, итого 
23 рубли; да къ сохамъ на подвои куплено 9 веревокъ, дано 6 алтынъ, 
2 деньги-, 1юля съ 15 Августа по 15 число пятидесятникъ Клймка 
Егуповъ съ товарищи 46 челов*къ пахали тое жъ десятинную пашню, 
дано по 20 алтынъ челов*ку на м*сяцъ, итого 27 рублевъ, 20 ал- 
тыаъ, да куплено къ боронамъ 15 веревокъ, дано 10 алтынъ; 1юля 
въ 18 день жали Государеву рожь казачьи жены 225 челов*къ, дано 
имъ по алтыну челов*ку, итого 6 рублевъ, 25 алтынъ; 1юля въ 
19 день жали т* же казачьи )кены 201 челов*къ дано имъ 6 рублевъ, 
1 алтынъ; 1юля въ 21 день жали ту же Государеву рожь 17 человфкъ, 
дано имъ 17 алтынъ; Августа съ 15 числа Сентября по 15 число па- 
хали Государеву десятинную пашню казакъ Янка Матееевъ съ това- 
рищи 5 челов*къ дано имъ по полтин*, итого 2 р. съ полтиною, 
того же числа бороноволокомъ бедьк* бирсову съ товарищи 7 чело- 
въкомъ дано на 2 дни по 10 денегъ на день челов*ку, итого 11 ал- 
тынъ, 4 деньги ; яблоновскому казачью сотнику Иль* Елизарову дано 
ему Государева жалованья на нын*шшй на 149 годъ 10 рублевъ де- 
негъ*, съ*зжей избы дьячкомъ 3 челов*комъ отъ письма отъ всякихъ 

^ Государевыхъ д*лъ дано по 2 рубли челов*ку и всего отъ Госуда- 
ревы пашни и отъ жатья ото ржи 109 рублевъ, 12 алтынъ, а въ 
остатк* квасныхъ и банныхъ денегъ 5 рублевъ, 21 алтынъ, 2 деньги-, 
обоевъ денегъ въ остатк* на лице за всякими расходы 63 рубли, 
26 алтынъ, 2 деньги. 

Въ Яблонов* хл*бныхъ запасовъ во 148 году принято у Григорья 
Бутурлина: 579 четей съ осминою съ четверикомъ ржи, 400 четей 
овса, 60 четей проса, 160 четвертей гречи, 28 четей съ осминою и 
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съ "«етверйконъ крупъ овсяныхъ, пршшано въ пр1ииочную м^ру; И9Ъ 
того числа дано короченскииъ черкасомъ Юрк'Ь Голосухииу съ това- 
рище 87 челой1^10мъ дано по государев'^ грамот*]^ по 2 чети ржи ' 
чёлов'Ьиу въ отдаточную м'Ьру, итого 174 чети ржи; ябдоновскимъ 
новопри6орЕ111]|ъ вазаконъ Ёлизарку Дмитрееву съ товарищи 23 че- 
лов^воиъ на селидьбу дано по 3 чети ржи ч^лов']^ку, итого 72 четв; 
короченскикъ черкасоиъ Саиовлииу Павлову съ товарищи 36 чело* 
в^Ьвомъ, что присланы изъ Бамарицкой волости^ на селидьбу жена- 
тыми и семьянистымъ по 4 чети челов']^ку, итого 145 четей ржи; 
коро^енскимъ стрФльцомъ десятнику Мйшк'1 Рюмину съ товаришм 
20 человМойъ годоваго хл'Ёбнаго жалованья по 3^/, чети ржи че- 
лов']^ку, итого 70 чети; яблоновсюму сотнику Бфреиу Сачаовскому 
дано осмина ржй; илотнивомъ, что под1^лывади Государевы житницы 
и амбары, З'НЪ человЪкомъ дано по 3 чети, и всего въ расход1^ ржи 
468 чети съ осминою въ отдаточную м-Ьру^ а въ остатк'Ё той ржи 
нын'Ь въ Яблонов']^ на лицо 111 чети съ четверикомъ-, да въ иуш- 
номъ анбар'Ь сыскано прошлыхъ годовъ 30 чети ржи, а въ роспис- 
номъ списку Григорья Бутурлина та рожь не написана и обоего ржи 
на лицо 151 четверть съ четверикомъ въ пр1имочную м^^ру; въ 148 
году выс^Ьяно на Государеву десятинную пашню 105 чети овса; го- 
сударевымъ пашеннынъ лошадямъ на кормъ дано 67% чети, итого 
111 чети овса; яблоновскимъ новоприборнымъ козакоиъ Ёлизарку 
Дмитр1еву съ товарищи 23 челов'ЁкомЪ на селидьбу дано по 5 четей, 
итого 115, и всего овса въ расход'Ь 226 четей съ осминою въ отда- 
точную мЪру; а въ остатв'Ь на лицо 773 чети съ осминою въ при- 
мочную м1^ру; да высЬяно 30 чети гречи; Государевымъ лошадямъ 
дано на кормъ 27а ^вти, а въ остатк* 12872 '^ти гречи; высЬяно 
3 полуосмины проса, а въ остатк*! 591/|Чети^ въ нын'Ётнемъ 149 году 
Сентября въ 15 день принято у голубинскихъ казаковъ 104 чети 
ржаной муки и та мука устроена въ амбар*]^; въ прошломъ 148 году 
умолочено Государевой десятинной ржи 724 чети съ осминою въ пр1- 
имочную м1Ьру, а въ отдаточную 1088 чети, овса умолочено 320 чети, 
проса 207^1 чети; изъ того числа высеяно на Государеву десятинную 
пашню во 149 году 4671/^ чети ржи, да тое жъ ржи дано по Госу* 
дареву указу сведенцомъ, стр'Ьльцоиъ и козакомъ 327 челов1&комъ на 
с^Ьмена по чети ржи, итого 327 чети-, въ расход'^ десятинной ржи 
787 чети, а въ остатк* тое ржи примеру 2931/« четверти; въ про- 
шломъ 148 году принято у Григорья Бутурлина 5871Д чети муки ржа- 
ныя, да по Государев'^ грамотЬ прислалъ изъ Курска Иванъ Бутур. 
линъ 500 четм, обоего 18877^ ч^™ муки; изъ того числа въ расходе: 
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дано московскимъ стр*льцамъ Петрова приказу Лаврова Апреля съ 
17 числа 148 году до Сентября по 25 число нын*шняго 149 году 
714 четей съ осминою; Богданова приказу Озеренскаго стр-Ьльцомъ 
1юня съ 3 числа 148 году до Сентября по 25 число нын*шняго 
149 году дацо 524 '/, чети, по полуосмин1^ человеку, и сколькимъ 
челов'Ёкомъ на лицо дано и то писано въ книгахъ; сведенцомъ, 
стр'Ьльцамъ и козакомъ 328 челов'Ькомъ для ради ихъ бедности дано 
по полуосмин-Ь челов'Ёку, итого 81 четь съ осминою и съ четвери- 
комъ^ московскимъ стр'Ьдьцомъ и козакомъ, которые пахали госуда- 
реву пашню, дано 20 чети, а съ вотораго числа почали пахать и 
по скольку челов-Ькъ котораго числа пахали, и то писано въ рас- 
ходныхъ книгахъ; московскимъ стр-Ьльцомъ Петрова приказу Лаврова, 
Богданова приказу Озеренскаго дано на м-Ьсяцъ на 10 челов*къ по 
четверику крупъ — 28 чети съ осминою и съ четверикомъ. 

Въ прошломъ 148 году Марта въ 23 день принято у Григорья 
Бутурлина Государевыхъ 39 лошадей, да подъ московскими стрель- 
цами Богданова приказу Озеренскаго прислано съ Москвы 195 ло- 
шадей, а съ Москвы дорогою -Ьдучи, подъ стр-бльцами умерло 5 
лошадей; обоего въ Яблонов* Госуд$1ревыхъ конюшенныхъ 234 ло- 
шадв было. 

Изъ того числа въ нын*шнемъ 149 году Сентября въ 25 день по 
Государеву указу дано головамъ московскихъ стр-Ьльцевъ Петру Ла- 
врову да Богдану Озеренскому до Москвы вм-Ьсто подводъ 9 лоша- 
дей, 10 чедовйкомъ сотникомъ 18 лошадей, 1000 челов*комъ стр4ль- 
цомъ 161 лошадь; да изъ т*хъ же конюшенныхъ лошадей въ 
Яблонов* умерло 6 лошадей; а въ Яблонов* оставлено для Госуда- 
ревой десятинной пашни 40 лошадей и т* лошади вел'Ьно беречь и 
кормить яблоновскому сыну боярскому Филипу Неудачину; а сЬна на 
гЬ лошади укошено 3000 копенъ, да на Государев'Ь гумн* для по- 
стели 32 овина соломц ржаныя, 11 овиновъ соломы овсяныя, пол-3 
овина соломы гречишныя, овинъ соломы просяныя; а кодосъ и мя« 
.кины устроены въ мякинницахъ. 
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Государю Царю и Великому Князю Михаилу бвдоровичу всея Рус1и 
холопъ твой бедька ГоленищевъВутузовъ челомъ бьетъ. Въ нын'Ьш- 
немъ, Государь, въ 149-мъ году Апреля въ 29 день писалъ ко ми*, 
холопу твоему, на Валуйку съ Усерда воевода Омельянъ Бутурлинъ: 
нын-Ьшняго, Государь, 149 года Апр*ля въ 29 день (81с) писалъ къ нему 
Омельяну на Усердъ съ Б']Ьлагорода Замятня Левонтьевъ Апр1^ля въ 
27 день — въ десятомъ часу дня приб'Ьжали въ Б^лгородъ съ Чугуева 
чугуевцы д*ти боярсие Гришко Семйбратцкой да Елистратко БЬло- 
усовъ, а въ распросЬ, Государь, сказали они въ Б1Ьл1^город* передъ 
Замятнею Левонтьевымъ: Апр'1&ля въ 26 день за два часа до вечера 
изменили теб*, Государю, на Чугуев'Ь чугуевск1е черкасы всЬ, ко- 
торые по твоему Государеву указу устроены на Чугуев'Ь на в-Ьчное 
житье съ гетманомъ съ Яцкомъ Острединомъ. Пришли т']^ изм1^нники 
чугуевсие черкасы изъ острогу въ городъ Чугуевъ и твоихъ Госу- 
даревыхъ многихъ русскихъ людей побили и городовую башню зажгли 
и въ город* гетманск1й дворъ зажгли-жъ и воеводу Григорья Коко- 
рева да сотника стр^лецкаго ранили, а гетмана Яцкова Остредина 
убили, и твои Государевы русск1е люди, собрався т-Ьхъ изм-Ьнии- 
ковъ чугуевскихъ черкасъ изъ города Чугуева выбили; и по твоему, 
Государеву указу я, холопъ твой, Апр'Ьля того жъ числа посылалъ 
съ Валуйки на Чугуевъ къ воевод* Григорью Кокореву пров*дати 
про т* в*сти подлинно валуйскихъ станичниковъ — станичнаго атамана 
Максима Гвоздева съ товарищи 6 челов*къ. И Мая, Государь, въ 4 
день писалъ ко мн*, холопу твоему, на Валуйку съ Чугуева воевода 
ГригорШ Кокоревъ съ валуйскими станичники, съ станичыымъ ата- 
маномъ съ Иаксимомъ Гвоздевымъ съ товарищи Апреля въ 26 день: 
чугуевсие черкасы вс* теб*, Государю, изменили, собрався въ 
острог* по карауламъ', твоихъ Государевыхъ стр*льцевъ побили 
многихъ людей и въ городовыхъ воротахъ гетмана Лцкова Остредина 
убили и его, Григорья, и сотниковъ московскихъ стр*льцевъ пере- 
ранили и стр*льцевъ московскихъ многихъ побили и переранили, и 
сотникъ московскихъ стр*льцевъ Романъ Блеклой отъ ранъ постри- 
женъ, а Иванъ Крюковъ отъ ранъ лежитъ при смерти и твою Го- 
судареву денежную казну въ съ*8жей изб* и всяк1я д*ла т* изм*и- 
ники поймали и тюрьму распустили, а онъ, ГригорШ, у твоей Го- 
сударевой пороховыя казны отсид*лся съ сотниками стр*лецкпми 
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не со многими людьми, а изм-Ьниики къ нему приступали и видя т-Ь 
изменники, что его, Григорья, и твоихъ Государевыхъ людей при- 
ступомъ взять не мочно, и они, изменники, зажгли дворы, которые 
близко твоей Государевой казны и городъ зажгли, и какъ прибыло 
твоихъ Государевыхъ людей, и онъ, Григор1й, съ твоими Госуда- 
ревы людьми отъ твоей Государевой пороховыя казны изъ города 
изъ дворовъ т-Ьхъ изм'Ьнниковъ чугуевскихъ черкасъ выбили и твой 
Государевъ городъ Чугуевъ и дворы утушили, а т* ийм'Ьнники чу- 
гуевск1в черкасы съ женами и съ д'Ьтьми всЬ пошли за рубежъ въ 
Литву. И по твоему Государеву указу я, холопъ твой, Мая въ.... 
день учииилъ на Валуйк'Ь валуйскимъ черкасомъ смотръ и на смотр*, 
Государь, сказалъ имъ, я, холопъ твой, чтобъ они, валуйсие чер- 
касы, на изм*Ьнниковъ на чугуевскихъ черкасъ изм1^ну смотря, не 
сомнялись служили-бъ теб*, Государю, на Валуйк'Ь на чемъ они 
теб-Ь, Государю, крестъ ц'Ьловали и дворами-бъ строились на вечное 
житье и на твое-бъ Государское жалованье были надежны. А кото- 
рые у нихъ черкасы дворами строиться не учнутъ и познаютъ они 
отъ нихъ поб'Ьгу, и они-бъ, валуйсие черкасы, про Т'Ьхъ черкасъ, 
въ которыхъ чаютъ поб'Ьгу, сказывали-бы мн1Ь, холопу твоему. И 
того-жъ. Государь, числа на тбмъ смотр'Ь валуйск1е черкасы атаманъ 
Васька Марковъ съ товарищи сказали мн-Ь, холопу твоему, про ва- 
луйскихъ же черкасъ, что переведены изъ Тамбова на Валуйку на 
в']^чное житье про Ивашка Павлова, да про бедьку Иванова, да про 
Якушка^ Иванова, да про Онтошку Ооонасьева, да про Ивашку Ми- 
лошенкова, да про Демидку Михайлова, да про Степку Яковлева, 
да про Ивашку Тимофеева, да про Ваську Трофимова, да про Ки- 
рика Видковскаго, да что переведены съ Тулы про Степку острожника, 
да про Ваську Сапоженкова, да про Сеньку Масленкова, да про Гришку 
Б'Ьлую-Рукавку, да про Мартинка Новочискова, да новаго выхода про 
черкасъ про Герасимка Оедорова, да про Данилка Савельева, да про 
Ивашка Григорьева, что т'Ь черкасы на Валуйк-Ь на вечное житье 
дворами не строются и потому чаетъ отъ т-Ьхъ черкасъ поб-Ьгу. И 
тотъ черкаскШ атаманъ Васька Марковъ съ товарищи т*хъ валуй- 
скихъ черкасъ Ивашка Павлова съ товарищи съ прежнихъ своихъ 
порукъ сдали и нын-Ь, Государь, по т*хъ черкасахъ по Ивашк* Пав- 
лов* съ товарищи по 18-ти челов-Ькъ по нихъ не ручаются. И я, 
холопъ твой, т-Ьхъ черкасъ Ивашка Павлова съ товарищи 18 чело- 
в*къ на Валуйк* въ съ*зжей изб* распрашивалъ порознь про из- 
м*ну, про поб*гъ, и валуйскхе, Государь, черкасы Ивашко Павловъ 
съ товарищи сказали передо мною, холопомъ твоимъ, въ распрос*, 
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что они те&Ь, Гоеуррю, изм1^нить не хотятъ, хлтятъ тлб*. Госу- 
дарю, сяужить на Валуйк1^ на вечное «ятье и съ твоими Госуда- 
ревшЕИ иэш'Ьнники съ чугуевевями черкасы про и»х']^ну, про дитоа- 
СК1Й поб1^гъ ссылки еъ ними у нихъ не бывало л съ Валуйкц они 
б'Ьжать не хотятъ, и я, ходопъ твой^ вел'Ьлъ т'ёхъ валуйскихъ чер*' 
касъ Ивашка Павлова съ товарищи дати на кр11пк1я поруки, что инъ 
твб']^, Государю, не изм'Ьнить, жить на Вадуйк'Ь н строиться на в']^ч- 
аое житье. И валуйскхе, Государь, черкасы атаманъ Васька Шарковъ 
съ товарищи сказали мн'ё, холопу твоему, что онъ, Васька Марковъ, 
съ товарищи, съ валуйскнми черкасы, по томъ йвашк'Ё Павдов'Ь съ 
товарищи ручаться не см'Ьютъ, потому что люди они холостые и дво- 
ровъ у нихъ своихъ н1^тъ и съ 9ИМИ не строются, а твои Госуда- 
ревы служилые валуйск1б русск1е люди по т'Ьтъ черкасахъ, по Ивашк'Ь 
Павлов']^ съ товарищи въ изи'Ьи'Ё и въ прочномъ жить'Ь— никто по 
нихъ не ручается, и я, холопъ тйой, у т'Ьхъ валуйскихъ черкасъ, 
у Ивашка Павлова съ товарищи ружье ихъ и лошади вел'Ьлъ взять 
и то ихъ ружье вел'1&лъ устроить на Валуйк1^ въ твоей Государев'Ь 
казнЪ и лошади ихъ вел'Ьлъ держать валу йскимъ ел уж илымъ людямъ 
до твоего Государева указа и т'Ьхъ валуйскихъ черкасъ Ивашка 
Павлова съ товарищи 18 челов^Ькъ вел1Ьлъ я, холопъ твой, на Ва- 
дуйк'Ь посадить ихъ въ тюрьму до твоего Государева указа. И о 
томъ, Государь, мн'Ь, холопу твоему, какъ укажешь. Эти черкасы 
были переведены изъ Валуйки въ друг1е города. 
А. М. Ю., Б'Ьлгородскаго стола столбцы, ЛЬ 404(>. 
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